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1- Identificacion del proyecto
(Formato: Times New Roman 10 color negro)

Codigo | PIIDUZ_14_342

Titulo Autoevaluacion y coevaluacion como herramientas clave de evaluacion en el disefio de una revista digital

2- Coordinadores del proyecto
(Formato: Times New Roman 10 color negro)

Coordinador 1 Calvo Royo, Ana Cristina

Apellidos y nombre

Correo electronico accalvo@unizar.es

Departamento Anatomia, Embriologia y Genética Animal
Centro Facultad de Veterinaria

Coordinador 2
Apellidos y nombre

Correo electronico

Departamento

Centro

3 - Resumen del proyecto
(Formato: Times New Roman 10 color negro. Extension: un solo parrafo con maximo de 18 lineas)

El proyecto que se propone se desarrollara en la asignatura de “Genética” que se imparte en el primer curso del Grado
de Biotecnologia. El objetivo fundamental que se pretende alcanzar con este proyecto se basa en mejorar la calidad de
la evaluacidn de la actividad voluntaria que se propone en la asignatura. Esta actividad voluntaria supone la creacién de
una pagina web por parte de los alumnos que reflejara todas las noticias relacionadas con el campo de la Genética que
hayan elaborado a lo largo de la asignatura. Con el presente proyecto se pretende contar con la colaboracion de los
alumnos, en forma de autoevaluacién y coevaluacion, puesto que supone una fuente de informacion valiosa, no
accesible a los profesores, pero que puede permitir una calificacion mas objetiva del trabajo realizado por cada alumno.
Los resultados del presente proyecto han mostrado que los alumnos, en general, han sido capaces de enfrentarse al
trabajo en grupo y poder organizarse para sacar adelante una tarea coman. Sin embargo, las principales dificultades con
las que se han enfrentado han sido la dificultad de coordinarse en algin grupo por estar compuesto por un ndmero
grande de componentes y la falta de tiempo para realizar con mas detalle la actividad propuesta. A pesar de que se han
conseguido los objetivos propuestos, es necesario seguir trabajando para solucionar todas las dificultades que
encuentran los alumnos y que impiden su avance dentro del grupo para conseguir que la actividad alcance en el alumno
su maximo rendimiento intelectual y personal.
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4 - Participantes en el proyecto (que figuran en la aplicacion de proyectos)
(Formato: Times New Roman 10 color negro)

Apellidos Nombre Departamento Centro/Institucion | Correo electronico

Rodellar Penella Clementina Anatomia, Facultad de | rodellar@unizar.es
Embriologia \eterinaria
Genética Animal

Martin-Burriel Inmaculada Anatomia, Facultad de | minma@unizar.es
Embriologia \eterinaria
Genética Animal

Zaragoza Fernandez Pilar Anatomia, Facultad de | pilarzar@unizar.es
Embriologia Veterinaria
Genética Animal

Osta Pinzolas Rosario Anatomia, Facultad de | osta@unizar.es
Embriologia Veterinaria

Genética Animal
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5 - Contexto del proyecto

Necesidad a la que responde el proyecto, mejoras obtenidas respecto al estado del arte, conocimiento
que se genera. (Formato: Times New Roman 10 color negro. Extension: 1 hoja maximo)

El proyecto que se propone es una continuacion del Proyecto PIIDUZ_11 2 299 y supone una mejora en la evaluacion
de la actividad enmarcada dentro del mismo. Dicha actividad supone una toma de contacto real con los Gltimos avances
en Genética, por lo que permite que el alumno, desde el punto de vista académico, asimile la informacién que adquiere
durante el desarrollo de la asignatura y sepa integrarla en el contexto de la actualidad. Desde el punto de vista
formativo, la mejora de la evaluacién de la actividad puede suponer un aprendizaje profundo en el alumno. De este
modo, el alumno puede ser capaz de dirigir su propio aprendizaje y de crear su propio criterio a la hora de plantear o
resolver situaciones reales relacionadas con el campo de la Genética.

Teniendo en cuenta los resultados obtenidos en el presente proyecto, y valorando las dificultades que han encontrado los
alumnos es necesario seguir perfeccionando la forma de evaluacion y de desarrollo de la actividad para favorecer un
méaximo rendimiento en el alumno, tanto en su terreno intelectual como en sus capacidades transversales, capacitandole
para enfrentarse a nuevas asignaturas a lo largo de la titulacion.
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6 - Objetivos iniciales del proyecto

Qué se pretendia obtener cuando se solicitdé el proyecto. (Formato: Times New Roman 10 color negro.
Extension: 18 lineas maximo)

El objetivo fundamental del proyecto presentaba una doble finalidad, por un lado, hacer al alumno participe de un
aprendizaje mas especializado que le permita desarrollar al maximo sus habilidades intelectuales y su criterio y
autonomia a la hora de enfrentarse a situaciones reales, y por otro lado, mejorar la calidad de la evaluacion de la
actividad mediante la incorporacion de la autoevaluacion y coevaluacion. Esta actividad de caracter voluntario, basada
en la creacion de una revista digital supone un 10% de la nota final. De forma continuada, se ha valorado
principalmente la elaboracién final de la noticia por parte de cada grupo. Como consecuencia, hasta el curso académico
pasado, curso 2013-2014, s6lo se valoraba con una nota general aportada principalmente por las profesoras de la
asignatura, sin embargo, el nivel de esfuerzo y trabajo no es siempre el mismo en todos los miembros de cada grupo de
trabajo, mas aun tratandose de grupos de 12-14 alumnos. Por este motivo, pensamos necesario el empleo de rdbricas
para valorar mas objetivamente el trabajo de cada alumno.
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7 - Métodos de estudio/experimentacion y trabajo de campo

Meétodos/técnicas utilizadas, caracteristicas de la muestra, actividades realizadas por los estudiantes y
por el equipo del proyecto, calendario de actividades. (Formato: Times New Roman 10 color negro. Extension:
2 hojas maximo)

La actividad voluntaria que se propone en este proyecto supone una metodologia activa que se basa en el aprendizaje
basado en problemas, ABP. La herramienta informatica que los alumnos han utilizado durante la realizacién de la
actividad es “Google Docs”. Esta herramienta permite no sélo establecer una comunicacion rapida entre ellos a la hora
de elaborar la noticia en cuestion sino que ademas facilita que las profesoras que imparten la asignatura puedan tutorizar
y atender todas las consultas que los alumnos soliciten de una forma rapida y efectiva. Otra herramienta clave para el
desarrollo de la actividad es “Google Drive”, herramienta necesaria para la creacion de la pagina web donde se recogen
todas las noticias elaboradas por los alumnos.

Con respecto a la autoevaluacion y coevaluacion, basandonos en fuentes bibliograficas, se han estudiado posibles
rabricas que se ajustan a la actividad y a la capacidad evaluadora de los alumnos. Las rabricas que se han utilizado son
las siguientes:

“NCUESTA 1. ENCUESTA ESTUDIANTES VALORACION NOTICIA
NUMERO DE GRUPO: A-B-C-D-E-F

DRIGINALIDAD:
NOTICIA Muy original Medianamente original Poco original Nada original
1

o~ lwiN

CALIDAD DE LAPRESENTACION
NOTICIA Muy buena Buena Regular Mala
1

OO WIN

:LO HAS ENTENDIDO?
NOTICIA Todo Bastante Poco Nada
1

OB (WIN

n general, ;cémo puntuarias esta noticia del 1 al 10?
NOTICIA
1

2
3
4

5
6
ENCUESTA 2. COEVALUACION DE LA PARTICIPACION DE LOS INTEGRANTES DEL GRUPO
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LISTADE NOTICIAS DESARROLLADAS EN GRUPQOS (CURSO 2014-2015)

Grupo A: Nueva mutacién genética relacionada con el aprendizaje lingliistico humano
Grupo B: El sindrome de Angelman
Grupo C: El virus de la inmunodeficiencia humana en primates

Grupo D: Test genético para predecir la metastasis

Grupo E: Primer bebé con 3 padres genéticos
Grupo F: Microbioma humano

CRITERIOS DE EVALUACION DE LOS COMPANEROS DE TU GRUPO:

N° | Pregunta
1 | Asistenciaa las Ha asistido a todas | Ha faltado a Ha faltado a alguna Ha faltado a muchas
reuniones del la reuniones alguna reunién reunion y no ha reuniones sin
grupo pero ha justificado | justificado su justificacién
su ausencia ausencia
Calificacion 0.5 0.4 0.2 0
2 | Realiza las tareas | Siempre trae a Casi siempre trae Trae la tarea No trae latarea o lo
encomendadas en | tiempo la tarea a tiempo la tarea encomendada pero hace muy tarde
plazo encomendada encomendada muchas veces tarde
Calificacion 1 0.8 0.3 0
3 | Trabajando con Casi siempre Usualmente A veces escucha, Raramente escucha,
otros escucha, comparte | escucha, comparte | comparte y apoya el comparte y apoya el
y apoya el y apoya el esfuerzo de otros esfuerzo de otros
esfuerzo de otros esfuerzo de otros
Calificacion 0.5 0.4 0.2 0
4 | Resolucion de Busca y sugiere Refina soluciones | No sugiere o refina No trata de resolver
problemas soluciones a los sugeridas por soluciones, pero estd | problemas o ayudar
problemas otros dispuesto a tratar a otros a resolverlos.
soluciones sugeridas Deja a otros hacer el
por otros trabajo.
Calificacion 1 0.9 0.5 0

AUTOEVALUACION DEL GRUPO:

1.- ;{Qué dificultades ha encontrado el grupo para llevar a cabo las tareas del trabajo?
2.- ¢En qué aspectos ha funcionado bien el grupo?
3.- ¢Como crees que podria mejorarse este tipo de actividad?

En una primera fase del proyecto, se llevd a cabo una seleccion de noticias publicadas sobre temas de actualidad y que
se encuentren estrechamente relacionadas con el temario de la asignatura. Cada grupo de alumnos que participe en esta
actividad deberé seleccionar una noticia y organizar las tareas que tendré que realizar cada miembro del grupo (el plazo
finalizé antes de Semana Santa, 29 de marzo de 2015). Esta organizaciéon y engranaje de cada grupo cont6 en todo
momento con el asesoramiento de los profesores. Se constituyeron 6 grupos de trabajo de unos 12-14 alumnos. Estos
grupos fueron los mismos que los que se disefiaron para las practicas de laboratorio de la asignatura, para facilitar el
contacto y los horarios entre los componentes de cada grupo.

En una segunda fase del proyecto, se indico a los alumnos las fuentes bibliograficas mas adecuadas para ampliar la
informacion contenida en cada noticia. Las profesoras de la asignatura mantuvieron contacto continuo con cada grupo
para resolver cualquier duda por parte de los alumnos a través del correo electrénico gmail. Durante este periodo, cada
uno de los grupos de alumnos tuvo la oportunidad de adquirir mas conocimientos sobre la asignatura ademas de
afianzar los que se exponen durante el periodo lectivo. El plazo de esta fase finaliz6 el 14 de mayo de 2015.

En una dltima fase del proyecto, cada grupo contribuy6 con su noticia en la revista digital, accesible a través de
Google Site en la pagina web https://sites.google.com/site/revistadigitalgenetica/, donde se incluyen todas las noticias
elaboradas por cada grupo. En esta Ultima fase y antes de terminar las clases de la asignatura (al final del segundo
cuatrimestre, 15 de mayo de 2015), se llev6 a cabo la autoevaluacion y coevaluacion de la actividad, para que cada
alumno valore a sus compafieros de grupo y al resto de grupos participantes. Cada grupo expuso oralmente y ante el
resto de compafieros la noticia que habian elaborado.
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8 - Resultados del proyecto indicando si son acordes con los objetivos planteados
en la propuesta y como se han comprobado

Meétodo de evaluacion, Resultados. Se pueden afiadir, detras de los resultados, las graficas y tablas referenciadas en
el texto. (Formato: Times New Roman 10 color negro. Extensién: 10 hojas maximo)

Se organizaron seis grupos de trabajo coincidentes con los grupos de practicas de laboratorio de la misma asignatura de
Genética para alumnos de 1° curso de Grado de Biotecnologia. Cada grupo seleccioné previamente una noticia
publicada en los medios de comunicacion, relacionada con el temario de la asignatura, y elaboré su propia noticia para
participar en la revista digital https:/sites.google.com/site/revistadigitalgenetica/. Las noticias que se trabajaron en cada
grupo fueron las siguientes:

Grupo A: Nueva mutacion genética relacionada con el aprendizaje linglistico humano
Grupo B: El sindrome de Angelman

Grupo C: El virus de la inmunodeficiencia humana en primates

Grupo D: Test genético para predecir la metastasis

Grupo E: Primer bebé con 3 padres genéticos

Grupo F: Microbioma humano

Las notas medias que se obtuvieron en cada grupo sobre 10, teniendo en cuenta la nota de las profesoras de la asignatura
y la nota media del resto de grupos, fue la siguiente, segin el Modelo de Encuesta 1:

Grupo A: 8,9
Grupo B: 8,2
Grupo C: 7,7
Grupo D: 8,7
Grupo E: 8,4
Grupo F: 8,4

Con respecto a la Encuesta 2, la maxima puntuacion que se puede obtener con la rabrica que valora cada compafiero de
grupo es 3. En este caso, las profesoras no participaron en la evaluacién de cada alumno. Los resultados que se
obtuvieron fueron los siguientes:

Grupo A: 8,3% de los componentes del grupo obtuvo una puntuacion de 3; 75,1% obtuvo una puntuacion entre 2,5y 3; ui
8,3% obtuvo una puntuacion entre 2 y 2,5; y un 8,3% obtuvo una puntuacion inferior a 2.

Grupo B: 12,5% de los componentes del grupo obtuvo una puntuacion de 3; y un 87,5% obtuvo una puntuacion entre 2,5
y 3.

Grupo C: ningln alumno obtuvo la maxima puntuacién; un 90,9% obtuvo una puntuacion entre 2,5y 3, mientras que un
9,1% obtuvo una puntuacién inferior a 2.

Grupo D: ningln alumno obtuvo la maxima puntuacién; un 20% obtuvo una puntuacion entre 2,5y 3, mientras que un
80% obtuvo una puntuacion entre 2 y 2,5.

Grupo E: ningin alumno obtuvo la maxima puntuacion; un 11,1% obtuvo una puntuacion entre 2,5y 3, mientras que un
88,9% obtuvo una puntuacion entre 2 y 2,5.

Grupo F: ningun alumno obtuvo la maxima puntuacién; un 63,6% obtuvo una puntuacion entre 2,5y 3, 27,3% obtuvo un
puntuacion entre 2 y 2,5 mientras que un 9,1% obtuvo una puntuacion inferior a 2.

Para obtener una calificacion total de cada alumno, se suma la nota media de la Encuesta 1 y la puntuacion obtenida en
la Encuesta 2 para cada alumno. Es importante destacar que los grupos A'y B que fueron los Unicos en los que alguno de
sus participantes obtuvo la maxima puntuacién en esta ribrica, resultaron ser los grupos mas complementados y
coordinados de los seis que participaron en la actividad en el presente curso académico. Precisamente, en la segunda
parte de la Encuesta 2 pretendiamos valorar en qué medida los alumnos eran capaces de afrontar un trabajo en equipo
con el uso de herramientas informéticas como Google Drive y Google Docs y de organizarse para sacar el maximo
partido a la actividad. De igual forma, también queriamos saber qué tipo de mejoras podian sugerirse para favorecer el
progreso de la actividad en los cursos académicos futuros.
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Las dificultades que los alumnos encontraron fueron las siguientes:

-dificultad para trabajar en un grupo numeroso de alumnos.

-no fue posible un buen reparto del trabajo.

-falta de iniciativa por ser un grupo grande de trabajo, recordemos que cada grupo estaba constituido por 12-14
personas.

-falta de organizacion.

-dificil compenetracion entre los componentes del grupo.

-dificultad para quedar todos los componentes del grupo por los horarios.

-poca coordinacion en el grupo.

-falta de tiempo para realizar la actividad con mas detalle.

-poca disponibilidad de los comparfieros para exponer el trabajo en clase.

-mucha informacién para trabajar, con lo que siempre se desechaba gran parte del trabajo inicial.

-solapamiento de informacién por parte de los componentes del grupo, consecuencia de ser un grupo numeroso.
-pobre colaboracién de algin compafiero, mostrando irregularidad en sus comentarios a través de Google Docs.
-aportacién tardia de algiin miembro que retrasaba el trabajo en equipo.

-ausencia de compafieros.

-incompatibilidad de horarios y dificil organizacion por pertenecer a distintos grupos de practicas de otras asignaturas.
-falta de consenso en el grupo.

-el inglés dificulta la comprensién de la noticia.

-necesidad de fijar pautas para la elaboracion de la revista y asi facilitar la estructura del trabajo.

-poco conocimiento de las herramientas de Google Docs y Google Drive.

Sin embargo, los aspectos que funcionaron bien en los grupos se pueden resumir de la siguiente forma:

-consiguen comprender una noticia dificil de entender con los conocimientos teéricos que se les proporciona en clase.
-buen entendimiento y comunicacion entre los miembros del grupo.

-respeto entre compafieros y buena coordinacién del trabajo.

-formacidn de grupos méas pequefios dentro del mismo grupo para potenciar la labor del grupo entero.
-buena predisposicién al trabajo.

-trabajo equitativo, buen reparto de tareas.

-participacion activa de todos los miembros a través de las herramientas Google Docs y Google Drive.
-buena organizacion.

-colaboracién rapida y eficiente entre los miembros del grupo.

-seleccion valida y fiable de la informacion.

-capacidad de ser generosos en las labores conjuntas como en la presentacion de la noticia.

-aprender a colaborar en grupos de trabajo grandes, posibilidad que no comparten en otras asignaturas de la titulacion.
-implicacion de los miembros del grupo.

-disponibilidad para sacar adelante la noticia.

-reconocimiento de la labor de los componentes del grupo y de su esfuerzo continuo.

-puntualidad, buen ambiente de trabajo.

-uso de Dropbox para organizar el trabajo en grupo.

-busqueda de informacion efectiva por parte del grupo.

-realizacion de tareas sin demora.

-abiertos a sugerencias.

-la disponibilidad de las profesoras ha sido buena para ayudar a resolver dudas en todo momento.

Finalmente, las mejoras que propusieron los alumnos no fueron menos interesantes:

-la actividad propuesta y en definitiva, el trabajo en equipo, resulta ser una iniciativa muy Gtil para su formacién.

-seria recomendable facilitar de antemano un resumen de cada noticia a través de Google Drive para que todos supieran
la tematica sobre la que cada grupo ha trabajado.

-necesidad de que las profesoras pudieran fijar o definir mejor unas pautas de trabajo para enfocar méas eficazmente la
actividad por parte de los alumnos.

-grupos mas reducidos serian méas participativos y mas faciles de coordinar.

-organizar en clase las tareas de cada grupo.

-posibilidad de elegir por ellos mismos los compafieros de grupo para evitar incompatibilidad de horarios.

-dar mas tiempo para realizar la actividad.

-recordar mas activamente los plazos de finalizacion de cada paso de la actividad.

8
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-la valoracion llevada a cabo por los alumnos es subjetiva, sin embargo la actividad esta bien planteada.

-posibilidad de centrar algin tema en enfermedades raras.

-evaluar la actividad al inicio del segundo cuatrimestre y no al final.

-proporcionar mas tiempo de exposicion para permitir dar mas informacién sobre cada noticia.

-incentivar mas activamente a los alumnos, por parte de las profesoras de la asignatura, para que la actividad sea mas
productiva.

-disefiar grupos de trabajo que sean compatibles con los horarios de otras asignaturas.

A pesar de que muchos de los comentarios que sugirieron los alumnos guardaban relacion con la dificultad de
organizarse y coordinarse en un grupo relativamente numeroso y con horarios a veces incompatibles, en general, la gran
mayoria de los alumnos, independientemente de su grupo, consideraron Util la actividad y enriquecedora para su
formacion.
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9 - Conclusiones del proyecto

Conclusiones: lecciones aprendidas, impacto. (Eficacia: grado en que se han alcanzado los objetivos previstos,
Eficiencia: relacion entre los objetivos logrados y los recursos implicados (p.e. se han alcanzado los mismos logros con
menos coste (tiempo, esfuerzo, etc.)). (Formato: Times New Roman 10 color negro. Extension: 1 hoja maximo)

La conclusion fundamental de este proyecto se basa en la necesidad de llevar a cabo una autoevaluacion y coevaluacion
de la actividad, con el fin de valorar lo mas objetivamente posible la actividad planteada en el contexto del proyecto. A
pesar de que, como bien apunta un alumno, las valoraciones que emiten sobre sus compafieros son subjetivas, en
conjunto y recopilando la informacién de todos los integrantes del grupo se puede definir mas ajustadamente la nota
final de cada alumno. Al ser anonimas las rdbricas se favorece que no se protejan unos alumnos a otros y por este
motivo las sutiles diferencias que registramos pueden ser relevantes para nosotros. En este sentido, hemos llevado a
cabo con eficacia la evaluacién de esta actividad, ya que hemos alcanzado los objetivos que nos habiamos propuesto. En
cursos anteriores, hubiésemos calificado cada alumno con la nota media de la noticia presentada por el grupo. De esta
forma, con las valoraciones que hemos obtenido en la Encuesta 2 sumamos un pequefio porcentaje que favorece mas al
gue mas trabaja y se esfuerza dentro del grupo.

En cuanto a la eficiencia, partiendo de las mismas herramientas de trabajo (Google Docs y Google Drive) y la misma
actividad (elaboracion de una noticia relacionada con la asignatura de Genética), hemos conseguido perfilar la
calificacion final de cada alumno.

10
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10 - Continuidad y Expansion

Transferibilidad (que sirva como modelo para otros contextos), Sostenibilidad (que el proyecto pueda
mantenerse por si mismo), Difusion realizada (seminarios, jornadas, cursos en la UZ, congresos,
revistas, etc.). (Formato: Times New Roman 10 color negro. Extension: 1 hoja maximo)

Los resultados que se han obtenido en este proyecto se difundiran en revistas especializadas sobre la mejora en la
calidad de la evaluacion en docencia y se expondran en Congresos Nacionales o Internacionales. Por otro lado, la
actividad planteada supone un continuo cambio y renovacion en cada curso académico, dada la completa participacion
de los alumnos de la clase, favoreciéndose igualmente una mejora de la actividad y su evaluacion afio tras afio.

Se espera presentar los resultados de este proyecto en los préximos congresos, como el que se celebrard en la
Universidad de Zaragoza el prédximo mes de septiembre, | Jornadas de Innovacion Docente Campus lberus y IX
Jornadas de Innovacién Docente e Investigacion Educativa de la Universidad de Zaragoza.

11
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Rellene, de forma esquematica, los siguientes campos a modo de ficha-

resumen del proyecto (Formato: Times New Roman 10 color negro. Extension: 1 hoja méaximo)

Otras fuentes de
financiacion sin
detallar cuantia

Ninguna

Tipo de proyecto
(Experiencia, Estudio o
Desarrollo)

Uso de la autoevaluacion y coevaluacion en una metodologia activa

Contexto de
aplicaciéon/Publico
objetivo (titulacion,
curso...)

1° curso de Grado de Biotecnologia

Curso académico en
que se empezo a
aplicar este proyecto

Curso 2014-2015

Interés y
oportunidad para la
institucion/titulacion

La aplicabilidad tanto de la mejora en la estrategia de evaluacién como de la actividad
propiamente dicha puede favorecer un aprendizaje profundo para el alumno. Este
aprendizaje mas especializado para el alumno supondrd un nivel mas avanzado de
comprension y autoaprendizaje de la materia en el alumno, que puede repercutir
favorablemente en otras asignaturas de la titulacién, y en definitiva, supone un beneficio
para la Institucion.

Métodos/Técnicas/Ac
tividades utilizadas

Seleccién de noticias publicadas sobre temas de actualidad y que se encuentren
estrechamente relacionadas con el temario de la asignatura de Genética. Uso de plataformas
informaticas Google Docs y Google Drive para la elaboracién de la noticia. Exposicién oral
de cada noticia grupal ante el resto de compafieros de clase. Autoevaluacién y coevaluacion
mediante dos rabricas del resto de compafieros de grupo y del resto de los grupos.

Tecnologias
utilizadas

Las herramientas informéaticas que los alumnos utilizaron durante la realizacion de la
actividad son Google Docs y Google Drive. Para estudiar la autoevaluacién y coevaluacion
se utilizaron dos modelos de rdbricas.

Tipo de innovacion
introducida: qué
soluciones nuevas o
creativas desarrolla

En este tipo de actividad, en el entorno de la asignatura de Genética para alumnos de 1°
curso de Grado de Biotecnologia, es la primera vez que se valora mas eficazmente el
esfuerzo personal de cada alumno en la actividad propuesta.

Impacto del proyecto

La incorporacion y puesta a punto de la autoevaluacion y coevaluacion de la actividad
propuesta puede permitir que el alumno sea consciente de su propio aprendizaje y sea capaz
de mejorarlo durante el transcurso de la actividad. La comunicacion directa con los
profesores de la asignatura y el trabajo en equipo completan el escenario adecuado para un
aprendizaje mas especializado y continuo, no sélo basado en los conocimientos adquiridos
en la asignatura.

Caracteristicas que
lo hacen sostenible

La actividad propuesta en la asignatura de Genética se propone cada afio en la misma
titulacion y a pesar de su caracter voluntario, tiene una gran aceptacion por parte de los
alumnos, contando con una participacion del 100% de la clase. Este factor permite una
continua innovacion de la actividad cada afio, tanto en el aprendizaje del alumno como en la
evaluacion de la propia actividad.

Posible aplicacion a
otras areas de
conocimiento

La mejora en la evaluacion de la actividad que proponemos, basada en la autoevaluacion y
coevaluacion, se puede plantear en otras &reas de conocimiento que apliquen metodologias
activas o estrategias diversas de aprendizaje continuo en una asignatura. La actividad
voluntaria que proponemos, propiamente dicha también es aplicable a otras &reas de
conocimiento.
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