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1. Introduccion: La tirania en la Antigiiedad como objeto de interés.

El gobierno unipersonal era una de las formas globalmente utilizadas en el
periodo antiguo a lo largo del Mediterraneo. La acumulacion del poder en manos de una
unica persona quedaba representada en forma de monarquias, principados o tiranias.
Pero la concepcion de estas variantes era sin duda muy diferente. La Historia ha visto
muchos gobernantes que se adscribian a estas formulas. Pero la Historia y nuestro
pasado, al menos las visiones sobre todas esas variables, provienen de los ojos de
aquellos contempordneos a tales acontecimientos, o incluso de los que quizés no los
vivieron de primera mano.

La dicotomia del pasado-presente es una problematica que se alarga hasta
nuestros dias, y sin duda genera debates y numerosos estudios. En el caso de la Historia
Antigua, la figura de personajes que siguieran alguno de los principios anteriores
siempre fue negativa, en especial si mantenemos como punto de partida las ideas sobre
la tirania que se transmiten desde el mundo heleno. En Roma la interpretacion no
variard sobremanera, aunque la critica tendra un foco de origen fundamental: el sector
senatorial. La figura del tirano en Roma es una que podria remontarse hasta Tarquinio el
Soberbio, pasando por esos supuestos intentos de Tiberio y Cayo Graco, Sila y César. Y
todo hasta llegar a un nuevo sistema, un Principado, un Imperio donde un solo
personaje acumulaba todo el poder, mientras el Senado mantenia una imagen de
potestad politica cada vez mas diluida.

No eran tiranos, no eran monarcas —tan mal recordados en tiempos
republicanos—; eran emperadores, principes. Y por lo tanto, la inica forma de mantener
controlados a esos individuos era una, y pasaba por instarles a mantener una actitud
acorde con la clase senatorial. Cuando eso no ocurria, la Historia y las manos que la
controlaban se encargarian de recordar tal craso error.

A lo largo de la etapa alto-imperial hubo muchos de esos personajes, y todos
mantuvieron los mismos principios sordidos que caracterizarian al mas temible y
deleznable tirano. En los Julio-Claudios encontramos grandes figuras como Caligula y
Nerén; y en los Flavios al impio Domiciano. Sin embargo, es necesario afiadir un
nombre en esa lista de los emperadores definidos como déspotas, megalomanos e
imitadores de los soberanos helenisticos. Uno que se encuentra en una posicion de

transicion. Y ese es el que ocupard este trabajo: el emperador que debia gobernar, que



nacié envuelto en la parpura imperial, pero que acabd siendo incluido en ese mismo
grupo descrito con anterioridad, Lucio Aurelio Comodo (161-192 d.C).

Un gobierno cargado de momentos determinantes para el futuro de Roma, y que
sin duda levantd mi interés al comenzar a leer sobre ¢él. Cémodo inicid su reinado
sosteniéndose en la legitimidad dinastica heredada de su padre. Sin embargo, a lo largo
de sus doce afios de reinado se observaran variadas estrategias para poder fortalecer su
figura, que conllevarian a una perspectiva negativa de las fuentes clasicas y lo
convertirian en un tirano. Por lo tanto, cabe preguntarse cuéles fueron esas herramientas
que le permitieron asentarse en el poder, y qué reacciones suscitaron.

Como puede verse, el titulo que porta el trabajo responde, en parte, a esa
pregunta, y se intentara convertir en el principal objetivo de una exposicion que se
acercard al reinado de Coémodo dividido en tres grandes fases, donde el control y
mensaje imperial parecian descansar sobre hombros muy distintos. AUn asi, se
consideraba adecuado comenzar el trabajo con un punto dedicado a la historiografia
antigua, y a presentar —para asi mantenerlo en mente— la visidon tan negativa sobre este

personaje.

1.1. Estado de la cuestion: Fuentes primarias rencorosas y distanciadas.
Obligacion a revisionismo historiografico en la actualidad.

Se introducia ya en los parrafos anteriores una de las cuestiones clave cuando se
busca estudiar la Historia politica de Roma; y esta es la poderosa influencia de la mano
senatorial a la hora de plasmar los hechos histéricos. A lo largo del siglo II-I1I d.C dicha
influencia sigue presente, y sobre ella pesan muchos de los acontecimientos que se
estaban viviendo entre los contempordneos. Y es que no debemos olvidar que gran parte
de los autores que escribieron sobre Comodo lo hicieron con una mentalidad sumida en
esa situacion de crisis vivida en el siglo III, pese a que algunos —Dion Casio y
Herodiano— llegaron a vivir durante el reinado de este emperador. El propio Dion Casio
afirmaba que a partir de Comodo la Historia romana «descendia de una edad de oro a
una de hierro oxidado»', extendiendo la idea del gobierno comodiano como punto de

inflexion.

1 Dio, 72, 35, 4.



Dion Casio, Herodiano y la Vita Commodi’ —cuya autoria es desconocida—. Tres
fuentes antiguas claves para el estudio de Comodo y que transmitieron durante siglos la
concepcion de tirano y mal gobernante del personaje. Pero las perspectivas entre ambos
son muy diferentes, pues mientras que Herodiano proviene de un contexto social mas
cercano a las clases medias y populares, desde Dion y la Vita Commodi se nos presenta
una vision que englobariamos en el sector senatorial —aunque con diferencias evidentes
en el tono, como se mencionara—.

Comenzando con Dion Casio, este es un ejemplo evidente de la perspectiva
senatorial sobre el reinado de Comodo. Una cuestion que lo diferenciara del relato de la
Vita Commodi seran los detalles o anécdotas que ¢l mismo vivido —como los juegos del
192, narrados en segunda persona del plural para incluirse a si mismo— y que aportan
cierta sensacion de veracidad®.

Con esto en mente, considero adecuado centrarnos a continuacién en una vision
comparada entre Dion y Herodiano, enfrentando esas dos perspectivas politicas y
sociales, que sin duda influyen en la descripcion del personaje protagonista del trabajo.
Y la principal diferencia, sin duda alguna, la podemos situar en el tono, hostil en Dion
Casio, y mas moderado en Herodiano.

Desde afirmar la inutilidad general del emperador hasta asegurar que ninguno de
los senadores tomaba en serio las amenazas de Comodo —e incluso tenian que evitar
reirse frente a él-, el relato de Dion esta repleto de ataques hacia la figura del principe’.
Su relato —al menos el que se conserva en sus epitomes—, parece recurrir a una narracion
bien ordenada sobre el mal gobierno de Coémodo; no es, al contrario que la Vita
Commodi, un mero conjunto de inverosimiles y extensas listas de insultos. Lo que
vemos con Dion, en definitiva, es a un senador que logra condensar su evidente odio
hacia Cémodo en momentos oportunos donde la narracidn histdrica necesita revisitar las
malas cualidades del emperador, mientras busca asi conseguir elevarse sobre el

reduccionismo de sus prejuicios moralizantes®.

2 Perteneciente a la Historia Augusta , obra escrita por 6 autores que vivieron entre los reinados de
Diocleciano y Constantino I, es decir, a finales del siglo III y principios del siglo IV.

3 Urbano Espinosa Ruiz, “El reinado de Commodo: subjetividad y objetividad en la antigua
historiografica”. Gerion. Revista de Historia Antigua 2, n° enero (1984): 127-128.

4  Dio, 73, 20,1-3y 73,21, 1-3.

Dio, 73, 21, 2.

6 Espinosa, “El reinado de Commodo...”, 129.
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Frente a todas estas narraciones, tenemos a Herodiano. Cuando se lee a este
autor sorprende la perspectiva tan moderada sobre una primera parte del gobierno de
Coémodo, que se observa en el vocabulario utilizado. Y no solo eso, sino que es quizas,
de entre las tres fuentes, el que mds incide en la personalidad influenciable del
emperador. Gran parte de sus primeros anos de gobierno y de sus primeras malas
decisiones, son tomadas por individuos que se aprovechan de su juventud e
inexperiencia’. Incluso resulta interesante que, al ser una perspectiva externa al bloque
senatorial, Herodiano intente buscar una explicacion a la actuacién de Cémodo contra el
Senado, encontrandola en la conjuracion de Lucila®.

Aun asi en aspectos generales se intuye un estilo mas retdrico en la obra de este
autor, propio de una novela, repleta de monologos internos y pensamientos de los
protagonistas de un relato historico que en ocasiones podria confundirse con una obra
teatral’. En definitiva, se observa en su relato un verdadero descenso hacia la locura
propio de un drama, en el que Coémodo, protagonista de la historia, acabaria
convirtiéndose en un anti-héroe tragico sin posibilidad de redencion.

Por ultimo, y por ser una de las mas evidentes muestras de una perspectiva
senatorial y alejada de los acontecimientos narrados, me parece adecuado describir con
brevedad algunos de los rasgos que definen el relato de la Historia Augusta. Esta
perspectiva se anuncia ya en las primeras lineas, cuando el autor inicia un relato desde
el momento en el que Comodo se encuentra en el vientre de su madre. Con €l se busca
presentar ya una serie de caracteristicas deleznables e innatas al personaje, afirmando
que era ya desde la infancia «desvergonzado, perverso, cruel, libidinoso, sucio hasta en
su boca y depravado»'®. La enumeracion de varios de los witia propios de un tirano,
contrarios a las virtudes necesarias de un principe, no es inocente; mas aun cuando el
opuesto tipoldgico es su propio padre. Se busca plantear que Cémodo estaba destinado a
gobernar como lo hizo, porque asi era su naturaleza; alejando asi la culpabilidad de
Marco Aurelio y su cuestionable decision de dejar el gobierno a Cémodo —hechos que
se comentaran en los puntos posteriores—. Esto lo consigue dedicando el resto del relato

a una sucesion continua de exempla, con los que reitera las caracteristicas antes

7 Herodiano, 1, 6, 2-3 y 1, 8, 1-3 entre otros.

8 Herodiano, 1,7, 7.

9 Se hace referencia a Herodiano 1, 17, 5-6, momento en el que Marcia descubre la lista de personas
que Cémodo pensaba ejecutar —ella entre otros nombres—, y maldice a su esposo para sus adentros.

10 Historia Augusta, Vita Commodi 1,7.



enumeradas; adornandolas con continuos ataques hacia la personalidad de Cémodo e
insultos que arrebatan cualquier valor biografico a la obra. Se intuye que el autor debia
pertenecer a la clase senatorial y disponer de una ideologia claramente anti-comodiana y
hostil. Y aunque tal hecho permite acercarnos a la mentalidad de alguna parte del sector
senatorial —hasta cierto punto—, sigue resultando en un obvio intento de sepultar todo un
reinado bajo continuadas reiteraciones.

Asi las cosas, se hace evidente que el acercamiento hacia el reinado de Comodo
a través de las fuentes antiguas debe darse con reservas. No se debe desconfiar al
completo, pero desde el principio debe contextualizarse la perspectiva aristocratica de
Dion y la Vita Commodi, al igual que Herodiano y su perspectiva cercana al contexto de
las crisis del siglo III.

En ese sentido, y muy brevemente, en estas tltimas décadas se pueden plantear
algunos estudios interesantes. Y si debemos comenzar con el trabajo de un autor, me
parece adecuado mencionar la obra de Olivier Hekster, Commodus: An Emperor at the
Crossroads (2002), una de las obras a las que se remitird en su gran mayoria para
plantear esa vision mas coherente sobre el reinado de este emperador.

El estudio de Cémodo desde el ambito académico se ha alargado en la tltima
centuria desde los afos 50, con obras clasicas como la tesis doctoral de Traupman The
Life and Reign of Commodus (1954), y algunos trabajos enfocados a lo que se ha
intentado compartir en este primer punto, como es la relaciéon entre Cémodo y las
fuentes, debiendo mencionarse a E. Hohl y su Kaiser Commodus und Herodian (1954).

Pese a lo comentado aqui, y como plantea el propio Hekster en la introduccion
de su obra mencionada, no se han dedicado grandes obras monograficas al reino de este
emperador desde los afios 60; al menos no sin centrarse unicamente en la sucesion
cronologica de los hechos''. Quizas una de las obras mas destacadas a estas alturas sea
la escrita por Grosso, La lotta politica al tempo di Commodo (1964), primer escrito que
buscaba construir un relato mas objetivo sobre la etapa de este emperador, y que da
muestras de lo que luego autores como Hekster buscan lograr en sus propios libros.

Aun asi, articulos sobre cuestiones especificas sobre su reinado si que han

aparecido, y estos se iran comentando y enumerando como apoyo a la exposicion.

11 Olivier Hekster, Commodus: An emperor at the crossroads. Amsterdam: J.C. Gieben, 2002.



Con todo, y al ser este un Trabajo Fin de Grado enfocado como una sintesis, se
intentard recurrir a estas fuentes con el objetivo de aportar una vision general del
reinado de Cémodo. Aunque se pretende utilizar esa sucesion cronoldgica para una
mayor facilidad en la explicacion, se acompanard también con uno de los focos de
interés personales, que es el del propio imaginario colectivo sobre el personaje y la idea
transmitida sobre ¢él. Por eso mismo se hace necesario, como se observa en el indice,
mantener una division cronoldgica que nos permitird acercarnos a las diferentes
actuaciones de este personaje y poner en contraste las fuentes antiguas y su evidente
vision hostil, frente a algunas propuestas actuales. Todo ello para atender, al final, a las

diferentes caras del poder de Cémodo en sus 12 afios de gobierno.

1.2. Metodologia de trabajo y objetivos

Para la realizacion de este Trabajo Fin de Grado se han seguido los principios de
estudio y recopilacion de informacion propios del ambito académico; y maés aun,
propios del estudio historiografico.

Como podra advertirse en las proximas paginas, el principal interés reside
siempre en una visidbn comparativa entre las fuentes primarias que se describieron con
anterioridad —a las que debemos anadir la epigrafia y fuentes arqueoldgicas—,
contrastadas a lo que los historiadores modernos consideran acertado confirmar o
desmentir.

Al tratarse de un acercamiento fundamentalmente biografico a la figura de
Comodo, obras monograficas para el conocimiento general del personaje son cimientos
importantes de esta sintesis; al igual que el que es quizas el estudio actual mas completo
del personaje, desde una perspectiva alejada de la influencia de las fuentes, el ya
mencionado Commodus: An Emperor at the Crossroads (2002). Sin embargo, y como
también podra advertirse, se intent6 seguir el gusto personal por el apartado ideologico a
la hora de justificar el poder politico. Gran parte de la bibliografia utilizada sigue ese
mismo interés; ademas de otros contextos secundarios relativos a la economia o figuras
destacadas del periodo, y por supuesto también de las etapas previas y posteriores a su
gobierno.

Asi pues, la metodologia utilizada no hace sino apuntar hacia una visiéon general
del gobierno de Comodo y el poder en sus doce afios como emperador. Afos que le

valieron el calificativo de tirano. Sin embargo, con este trabajo se pretende un



acercamiento a los grises del reinado de Cémodo, sin dejarlo sumido en negros; y

tampoco tefirlo de blancos.

2. Destinado a gobernar: Comodo, digno hijo de su padre (168-180 d.C).
Extension del mensaje dinastico por parte de Marco Aurelio como elemento
legitimador.

Nacer en la purpura imperial, tal y como Coémodo lo hizo, resultaba de un
cambio drastico en la que habia sido la politica adoptiva de los Antoninos hasta
entonces —pese a que incluso ya se observan intereses en enlazar dindsticamente a los
miembros anteriores—'2.

Resulta importante esta tltima cuestion, pues se trata de una de las preguntas
mas acusadas desde la historiografia debido a la informaciéon variable que nos
transmiten las fuentes antiguas: ;Sobre Marco Aurelio recae parte de la culpabilidad de
las posteriores crisis politicas al nombrar a Cémodo sucesor? Tal cuestion podria
perjudicar la imagen del “emperador filésofo”, que con tan buena propaganda ha
llegado a nuestros dias —y cuya vision sesgada todavia es mantenida desde ciertos
ambitos académicos—".

Sin embargo la informacion heredada concentra todas las criticas y males en una
sola persona, Cémodo, representdndolo como una verdadera antitesis al gobierno de su
padre. Y para ello las fuentes remiten, especialmente la Vita Commodi y Dion Casio, a
la infancia y juventud del emperador como factor determinante'; sin recaer en que, con
ello, se presentan ante una encrucijada donde Marco Aurelio acabaria acumulando cierta
responsabilidad”.

Lo cierto es que el emperador fildsofo muestra claras intenciones de presentar a
su hijo como sucesor desde momentos muy tempranos. Esto puede observarse a través

de una de las fuentes de informacion clave: la numismatica. La acunacion de monedas

12 Mas informacion en: Alicia M Canto, “La dinastia Ulpio-Aelia (98-192 d.C.): ni tan "buenos", ni tan
"adoptivos", ni tan "Antoninos"”. Gerion, ISSN 0213-0181, Vol. 21, N° 1, (2003): 305-47.

13 Mas informacion sobre estudios comparados: Olivier Hekster. "Emperors and Empire. Marcus
Aurelius and Commodus", en Zwischen Strukturgeschichte und Biographie (De Gruyter Oldenbourg,
2016), 317-28.

14 Sobre la vision de los emperadores jovenes en Roma, ver la reciente tesis de: Britta Johansson. Boys
will be boys: the portrayal of youthful emperors in Roman imperial histories and biographies. MPhil
Thesis, School of Historical and Philosophical Inquiry, (The University of Queensland, 2016).

15 Victor Manuel Cabafiero Martin “Pafiales de purpura: la vision del nifio Comodo en Herodiano,
Cassio Dion y la Vita Commodi”. PVRPVREA ZTAS. Estudios sobre el Mundo Antiguo (...),
Signifer Libros (2019): 477-478.



como método de expansion del mensaje dindstico es evidente. Las imdgenes del
Coémodo niflo y joven aparecen extendidas en el tiempo, y siempre relacionadas con el
momento en el que Comodo, después de la muerte de su hermano, iria recibiendo los
distintos titulos que anunciaban el destino sucesorio. Asi, vemos monedas donde un
joven Comodo aparece con los titulos de Caesar o Germanicus (tras la victoria en
Germania por M. Aurelio en 172/3 a.C); e incluso con los sucesivos acontecimientos y
celebraciones que se plasmaron en la acuiiacion, como la entrega de la foga virilis o el
nombramiento como Princeps luventutis'’.

Todo esto evidencia que Marco Aurelio como padre y emperador queria confiar
el gobierno en su hijo. Si realmente este mostrara desde nacimiento esos uitia en las que
tanto incide la Historia Augusta, con toda probabilidad su padre habria actuado a
tiempo. Dion Casio incluso llega a afirmar que Marco Aurelio era consciente de tales
actitudes de su hijo, lo que no hace sino elevar la supuesta culpabilidad que ninguna de
las fuentes busca darle a este personaje'’.

El tnico que parece dejar de lado estas interpretaciones sobre un posible
Comodo inutil y malo desde el inicio es Herodiano. Y lo hace de forma muy sencilla,
ignorando la infancia de Comodo, sobreentiendo que la informacioén disponible no es
suficiente para afirmar cuestiones que pondrian en entredicho el juicio de Marco
Aurelio. Y por lo tanto, le resulta méas adecuado pensar que Cémodo debia ser un hijo
bien educado y preparado.

Estas ultimas afirmaciones pueden concretarse atendiendo a la muy posible
educacion de Coémodo entre las legiones. Y es que aunque en la educacion que Marco
propuso para su hijo la faceta militar no fue la principal, sin duda quiso hacerle
reconocido entre los soldados'®. Una cuestion esta que influird en la intensa relacion
mantenida entre este emperador y sus legiones ya durante su gobierno.

Un momento clave de la presencia de Comodo en el frente fue durante la
revuelta de Avidio Casio (175), en lo que podemos definir como un intento de
usurpacion del poder imperial tras la falsa noticia de la muerte del emperador. Marco no

dudé en llevar consigo a su hijo al frente, para mostrar una vez mas la ideologia

16 Hekster, Commodus: An emperor at the crossroads, 90-91.

17 Dio 72, 36,4 y 73, 1, 1-2. Llega a asegurar en el primero (el epitome dedicado a M. Aurelio) que
quedo decepcionado con su hijo.

18 Hekster, Commodus: An emperor at the crossroads, 33.
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sucesoria ¢ imperial que se ha ido comentando. Fue justo en esos momentos cuando
Coémodo asumio la toga virilis y con ello su padre lo recomendo a los soldados'.

Asi, la extension del mensaje imperial lleg6 a las masas populares, al sector
senatorial y al ejército. Era evidente que Marco Aurelio buscaba disponer a Cémodo
como lider indiscutible tras su muerte; algo que se vio reforzado al volver a Roma en
otofio del 176, cuando el 27 de noviembre entrega a su hijo el imperium y el titulo de
Augusto, ademas del poder tribunicio en diciembre®.

Asi las cosas, la situacion resultaba favorable, el poder de Coémodo derivaba de
solidos cimientos que su padre se habia encargado de construir; y cuando este Gltimo
murid el 17 de marzo del 180, Comodo debia demostrar que el poder heredado era
suficientemente legitimo para convertirle en el gobernador del Imperio. Un Imperio que,
territorialmente, se encontraba quizas en uno de los momentos de mayor inestabilidad
del siglo II. Veremos por lo tanto que las primeras medidas que tome este personaje

seran determinantes para el devenir de Roma como Imperio, y de su propio gobierno.

3. Primeras decisiones en torno a la politica externa: Mantenimiento de la
estabilidad y buenas relaciones con los soldados.

Una de esas decisiones fue la de abandonar el frente germénico, una que
mostraba no solo moderacion sino también una profunda conciencia de la situacion
critica del /imes occidental, y de la dificultad de cumplir los ambiciosos planes de su
padre. Esta definicion, sin embargo, debe entenderse como una en retrospectiva, al ser
conocedores de los hechos posteriores. Sin embargo, en la época, contemporaneos a
Comodo —y las fuentes— vieron en sus deseos de acabar con el conflicto rdpidamente
una cualidad de mal gobernante, que tan solo queria regresar a Roma por los placeres
que le esperaban alli*'.

Se trata de una interpretacion que incluso en la historiografia relativamente
reciente aun tiene verdaderos seguidores —biografos de Marco Aurelio— que consideran
la decision de dejar el gobierno en su hijo como una de las peores consecuencias para

Roma?*. Esto supone introducir una perspectiva presentista y en retrospectiva, que no

19 Hekster, Commodus: An emperor at the crossroads, p 36.

20 Ibid, 38. Debe afiadirse que en enero del 177 presidiria su primer consulado con tan solo 15 afios.

21 Dio, 73, 2; Herodiano, 1, 6, 1-2.

22 Se estd hablando de las biografias de: Anthony Birley, Marcus Aurelius: A Biography. Routledge,
1993; Frank McFlynn. Marcus Aurelius: Warrior, Philosopher, Emperor. Penguin Random House,
2011.
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debe aplicarse a una decision evidentemente logica para Marco Aurelio, como hemos
explicado en el anterior punto del trabajo.

Asi las cosas, se utilizara este primer gran hecho en el reinado de Cémodo para
comentar su moderacion en la politica exterior romana, ademds de su relacion con el
ejército. Y es que en los proximos puntos el centro de interés estard en los sectores
senatoriales y otras personalidades —libertos, equites—, y por ende representa una
oportunidad para atender a la figura del Cémodo militar y la consideracion que disponia
entre sus soldados. De esta forma se acabard llegando al ultimo punto del trabajo,
relacionado con la representacion —en especial enfocada a la plebe—, habiendo
comentado la percepcion del emperador entre los distintos grupos de la sociedad

romana.

Sobre la relacion de Comodo con el ejército

Desde que su padre lo present6 a las legiones, se observa durante el resto de su
estancia en el poder la necesidad de acercarse al ejército, un sector profundamente
enlazado al poder imperial y que ahora veia aumentada su importancia por el nuevo tipo
de guerra defensiva en las fronteras —cuestion que como veremos, ocupara los intereses
de Coémodo a la hora de firmar la paz—. Ademads, en el caso de Cémodo debemos
destacar su popularidad entre el ejército no tanto en vida, sino todo lo contrario, tras su
muerte. Herodiano ya menciona en un pasaje como Didio Juliano busco casi como
primera accion restituir la reputacion de Cémodo, sus honores y estatuas, y permitirles —
a los soldados— tanta liberad como habian tenido con dicho emperador®. Esto fue lo
que, segun Herodiano, motivé al ejército a proclamarle emperador y demostraba su
popularidad postuma.

Como tal, Comodo no aumento sus sueldos o desarrolldé nuevas campaias, como
era usual. Si que facilit6 el camino de promociones de los soldados, nombr6 sus propios
oficiales, escuch6 las quejas de soldados ordinarios y permitid6 una rebaja del
comportamiento disciplinario. Todo ello para vincular y cohesionar més a las tropas®.

No por medios tradicionales, Comodo favorecidé al ejército, y por ello fue
recordado postumamente de forma positiva. Y ademads lo hizo en conjunto con su propia

politica de representacion. Como le dedicaremos un espacio mucho mas extenso, en

23 Herodiano, 2, 6, 10-12.
24 Hekster, Commodus: An emperor at the crossroads, 164.
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estos breves parrafos tan solo se hard mencion de algunas de las pruebas arqueoldgicas
que confirman esta cuestion. Aunque no debe olvidarse que esto no supone que los
militares aceptasen todos sus excesos, pero si eran conscientes y seguian algunas partes
de su programa ideologico aplicado al contexto militar™.

Para confirmar todas estas cuestiones debe remitirse a un altar dedicado por un
tal Aelius Tittianus, un decurion de Dura-Europos. Aunque se excavo en 1928, fue hace
unas décadas cuando Speidel pudo estudiarlo en profundidad. En ¢l pueden leerse los
diferentes titulos herculeos de Cémodo, ademas del uso para datar el altar de los nuevos
meses aplicados por el emperador®®. Parece que ademas durante la excavacion se
encontrd un busto de COmodo y un relieve de marmol que muestra a un hombre sin ropa
con un garrote y un ledn*’. Sin duda, un ejemplo mas de la extensiéon del Cémodo-
Hércules entre el ejército.

Esto ultimo es fundamental, pues como bien confirma Speidel, muestra la
capacidad del programa ideologico de trasladarse con rapidez a las zonas mas alejadas
de Roma. Y no solo eso, sino que también confirma que el ejército era una via de

extension para su representacion, al menos en sus bases fundamentales.

La firma de la paz: un camino de accion logico

El programa ideoldgico de Comodo se vera en profundidad en sus ultimos dos
afios de gobierno, y por ende dispondra de un punto destacado en el trabajo. Ahora
deberemos centrar nuestra atencion en el &mbito de la politica externa, que nos permitira
apreciar la actuacion de Comodo desde una perspectiva muy diferente.

Para comenzar, sin duda debe mencionarse al pionero en la nueva interpretacion
sobre los hechos: Alfoldy. Fue este autor quien ya a la altura de 1971 proporciond una
nueva vision sobre las decisiones de Comodo, enfocada a la idea de continuidad. Este
defendia que Marco Aurelio nunca quiso crear una nueva provincia al Norte del
Danubio, y por lo tanto la paz firmada por su hijo reforzaria sus ultimos deseos™.

A partir de entonces el debate ha estado al orden del dia. Es quizés uno de los

hechos mas comentados sobre el reinado de Coémodo, y sobre ¢l se ha escrito en

25 Hekster, Commodus: An emperor at the crossroads, 165.

26 Se trata del tnico ejemplo que se dispone de la datacion comodiana de los meses, fundamental para
confirmar que Cémodo llevo a cabo este cambio. Ver mas en: Michael P. Speidel. “Commodus the
God-Emperor and the Army.” The Journal of Roman Studies 83 (1993): 110.

27 Hekster, Commodus: An emperor at the crossroads, 167.

28 Andrés Saez Geoffroy "Comodo y una decision estratégica: el fin de la expeditio Germanica en 180".
Nova Tellus 38, n.° 1 (2020): 145.
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profundidad. Sin embargo, para poder entender realmente la paz firmada por el
emperador, debemos remitir a algunos elementos previos que pudieron llevarle a actuar
como tal.

En primer lugar, y desde una perspectiva cultural, debe mencionarse la
importancia de la guerra como un “bien” publico, que daba prestigio y legitimacion a
los emperadores. Esto puede alargarse en mayor o menor medida por toda la Historia
imperial. Sin embargo, en el siglo II hay una serie de valores que surgen quizas con
mayor intensidad: la securitas y la pax”. Seran estos los pilares que muevan las
decisiones de Comodo. De hecho, veremos mas adelante como tras la Bellum
Desertorum (185) tiempo después, el propio emperador vuelve a recurrir al valor de la
pax devuelta al Imperio como elemento clave de legitimacion. Lo cierto es que durante
la dinastia Antonina advertimos este proceso de conquista-defensa de forma bastante
evidente —y a modo de comparacion— no solo entre Marco Aurelio y Cémodo, sino
también con Trajano y Adriano y las conquistas de Oriente del primero. Tras una etapa
de expansion que tuvo —evidentemente— sus consecuencias econdomicas y presion en el
sistema fiscal, los emperadores siguientes se vieron en la obligacion de adoptar posturas
mas defensivas.

Es por todo ello que la firma de una paz no tuvo que ser considerada por el
propio CoOmodo como una mala senda de actuacion en aquel momento. Recurriremos a
continuacion a las descripciones de las fuentes antiguas para atestiguar aquello que se
pactd. Dion Casio confirma que el tratado demandaba la devolucion de desertores y
prisioneros, el pago anual de grano, ademas de soldados, 13 mil de los cuados y unos
pocos menos de los marcomanos. Junto a ello, unos puntos a destacar serian también el
permiso para realizar una sola reuniéon mensual con presencia romana entre ellos, y la
prohibicion de hacer la guerra con los yazigas, buri o vandalos™.

Como vemos, la paz firmada no era sino beneficiosa para Roma. Pese a no ser lo
que deseaban algunos senadores del momento, quizds motivados por esa tradicion
basada en la guerra como un elemento que solidificara el renovado poder imperial, lo
cierto es que el tratado demuestra una inteligente actuacion diplomatica. El deseo de

esos valores de pax y securitas queda evidenciado al observar como, dentro del tratado,

29 Geoffroy, "Cémodo y una decision estratégica (...)”, 148.
30 Dio, 73, 2, 2-4. Este tratado afiade, como dice el autor, muchas de las imposiciones que Marco habia
hecho durante sus campanas.
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se reconocia la existencia de una zona completamente desmilitarizada de unos 15 km al
Norte del Danubio®. Y no solo eso, el prohibir a estos pueblos atacar a otras tribus
germanas, suma todavia mas a la idea de mantener cierto orden en una frontera que
llevaba abierta demasiado tiempo. Tal fue el éxito de estas condiciones, que puede
afirmarse que la zona se mantendria pacificada hasta practicamente tiempos de
Valeriano y Galieno en el 253-260, cuando estallarian graves crisis motivadas por las
invasiones de yutungos, alamanes y los recién instituidos como francos —y con el
antecedente de la campafia del 233 de Severo Alejandro, continuada y sofocada por
Maximino—.

Con todo esto, debe entenderse que la pax en el Imperio no solo puede enlazarse
con la politica externa. Internamente Roma estaba repleta de ciertos focos de tension
que también necesitaban atencion. A la muerte de Marco Aurelio, el auge del bandidaje
y los efectos de la peste antonina —que tendra efectos determinantes a lo largo del
reinado comodiano, como veremos—, crearon un contexto interno precario en todos los
sentidos*. Econdmicamente hablando, la reduccion demografica por la peste —en un 13
o 15%— tuvo consecuencias catastroficas para el Imperio, en forma de falta de mano de
obra y de ingresos fiscales. Es por ello que mantener la campafia vigente suponia
imponer una presion econémica sobre la fiscalidad imperial, y por supuesto aumentar el
propio descontento del ejército. En ese sentido, con el tratado Comodo demuestra su
conciencia de la situacion. La peticion de guerreros germanos, mano de obra y
devolucion de prisioneros o desertores buscaba aplacar la débil situacion econdomica y
demografica descrita.

Obviamente, y siendo conocedores de esta informacion, si el emperador hubiese
decidido continuar con la campafia, se habria visto obligado a levantar mas levas, y
recurrir al reclutamiento de individuos no demasiado predispuestos®. Esto solo habria
significado una reduccion de popularidad de Comodo nada mas haber llegado al poder,
algo que no podia permitirse.

Vemos, por lo tanto, que la encrucijada era visiblemente grave, ya fuera en el
ambito econdomico, como el social, militar y politico. La dicotomia recaia en continuar

la campaia de su padre y ganar el prestigio a través de la guerra, acumulando un gran

31 Hekster, Commodus: An emperor at the crossroads, 48.
32 Geoffroy, "Cémodo y una decision estratégica (...)”, 150.
33 Hekster, Commodus: An emperor at the crossroads, 44.
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niamero de tropas en un solo punto —algo que se habia demostrado negativo con
anterioridad, pues daba lugar a la amenaza de usurpaciones—; o volver a Roma para
contentar a la plebe, firmando una paz beneficiosa, que aseguraba la frontera y la
estabilidad externa del Imperio, y le permitia asi comenzar a reforzar el mensaje de
nobilitas para compensar la situacion.

Se hace evidente cual era, estratégicamente hablando, la mejor opcion posible. Y
Coémodo actud, con toda probabilidad, teniendo gran parte de los aspectos descritos en
mente. No es de extrafar que en la Dacia se encuentren a partir de entonces
inscripciones de Coémodo, calificandole de restitutor comerciorum —promulgadas por
libertos imperiales—, que demuestran el buen recibimiento del pacto, que traia consigo la
tranquilidad y una vuelta a la normalidad en aspectos comerciales™.

Asi las cosas, asegurado el frente que habia heredado de su padre, pudo volver a
Roma, siendo aclamado por la plebe. Pese a todo, su actuacion ya habia levantado
ciertos desacuerdos entre algunos senadores, y eso seguiria creciendo sistematicamente.
Ademas, Cémodo necesitaba ahora de alguna fuente de legitimacion mayor, al no haber
traido consigo victorias militares. El poder heredado siempre serd un pilar fundamental,
y ahora la nobilitas —como veremos— se explotard todavia mas. Deberemos pues
centrarnos en la primera fase del gobierno de Coémodo, una caracterizada por la
separacion progresiva del Senado, causa y consecuencia al mismo tiempo del desvio del
emperador hacia otras figuras, sobre las que delegaria poderes. Del mismo modo que
Comodo habia abandonado el frente, las fuentes se encargaran de describir como
también abandoné la politica interna del Imperio a favor de individuos alejados del

ambito aristocratico. Intentaremos ver si eso es completamente veridico.

4. Comodo y el poder delegado (180-190 d.C). Figura imperial alejada del circulo
senatorial.

Durante sus primeros afios, Cémodo parecid mantenerse en una linea de
actuacion moderada, como ya se ha podido introducir en el punto anterior relativo a la
politica externa. Pero en cuanto a politica interna, veremos un proceso progresivo de
delegacion de poder, que pasara a manos de individuos cercanos y dependientes del
emperador. Por lo tanto, el poder adquiere una nueva proyeccion. A parte de la propia

figura del emperador, que seguira ejerciendo su autoridad, varias ramas de la misma

34 Geoffroy, "Coémodo y una decision estratégica (...), 158. El autor también afiade las medidas tomadas
contra el bandidaje en la zona y la reconstruccion de caminos.

16



seran profesadas por individuos hasta entonces ajenos a los niveles de poder que
alcanzarian entonces, cuya influencia no era comparable a las funciones tradicionales.
En definitiva, es un proceso que nos lleva a centrarnos en esas figuras externas que
lograran controlar extensos ambitos de la politica, gracias a ese poder delegado.

Con todo, y antes de comenzar con esa delegacion de poderes, la moderacion en
los primeros momentos de Comodo en Roma queda representada en decisiones como la
de mostrar clemencia —una cualidad definitoria del buen principe— hacia Manilio, el
encargado de la correspondencia de Avidio Casio, son también muestra de dicha
moderacion. Decidié no aceptar la informacion que le ofrecia sobre los nombres de
senadores que habian participado en la usurpacion de Casio, y quemd los papeles sin
mirarlos”. Esta forma de actuar beneficiaba a muchos senadores, pero los
acontecimientos que quedaban por llegar enterraron estos primeros momentos de
moderacion en el olvido. Hekster apunta incluso a la muy posible falsificacion de datos
en la Historia Augusta, donde se afirma que los hijos de Avidio Casio si serian
ejecutados por este emperador, cuando realmente sus descendientes pueden rastrearse
hasta después del reinado de Comodo*®. Otro ejemplo mas, por lo tanto, de la dificultad
de tener en cuenta esta Vita Commodi.

En definitiva, lo que nos interesa en este apartado es la politica interna. En ella
veremos un proceso de traspaso de poder hacia los homines novi, figuras provenientes
de las bases, que se convertirian en verdaderos regentes del Imperio. Un proceso este
que sin duda favorecio al resentimiento del Senado.

Aun asi, antes de hacer mencién de los dos personajes mas destacados
tendriamos que atender al punto de inflexién, el momento que, segin Herodiano,
representa la ruptura definitiva de Comodo con el Senado. Se esta haciendo referencia a
la ya mencionada Conjuracién de Lucila.

Las motivaciones de dicha conspiracion no estan claras. Dion Casio decide dejar
la conspiracidon “en familia”, al asegurar que «Lucila no era mas modesta o casta que
Comodo, detestaba a su marido Pompeyano» y fue eso lo que le impulsé a convencerle
para que llevase a cabo el intento de asesinato, y asi destruir potencialmente a su marido

si este fracasaba —lo que acab6 ocurriendo—*’. Herodiano opta por hablar de cierta

35 Dio 73, 7, 4. Esta accion es la misma que realizo su padre en tiempos del intento de usurpacion.
36 Hekster, Commodus: An emperor at the crossroads, 51.
37 Dio, 73, 4, 4-5.
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enemistad entre Lucila, viuda de Lucio Vero y hermana de Cémodo; y la esposa de este,
Crispina, que por su posicion estaba acumulando mayor influencia®.

Como puede verse, las fuentes dan una informacion muy diferente sobre los
motivos, pero en el resultado coinciden: Pompeyano fracasd. Tras un intento de
asesinato era de esperarse una dura represion que se saldaria con la muerte de varios
senadores y de su propia hermana. Herodiano afirmaba entonces:

Este fue, pues, el primer y principal motivo de odio que tuvo el joven contra
el senado. Las palabras de Quintiano habian herido su corazon, y tenia por
enemigo a todo el senado en bloque, sin poder olvidar la voz de su
agresor”.

Pese al tono dramatico, es una explicacion que permite entender la actuacion de
Coémodo a partir de ese momento. De hecho, el propio historiador afirma que fue esto lo
que utilizé Perenio para sugerir el exterminio y la represion de los senadores. Herodiano
no busca exculpar a Cémodo en su obra, pero si que parece muy interesado en perfilar
una buena descripcion del personaje historico, su progresivo alejamiento del Senado y
su desviacion hacia la tirania. Y es que sin duda alguna, con estas palabras de
Herodiano se hace mucho mas sencillo comprender por qué Cémodo concentraria su
confianza en hombres del orden ecuestre o en homines novi, como el caso de Cleandro;
o antes de ¢l Perenio, prefecto del pretorio.

Con esto, por supuesto, el Senado tuvo una razon todavia mayor para el
distanciamiento. En esta primera y larga fase del gobierno de Cémodo fue quizés la
introduccion de estos sectores sociales el principal factor de discordancia. Pese a todo,
como bien apunta Hekster, resulta complicado pensar que a finales del siglo II, una
centuria caracterizada por la construccion imparable del poder centralizado, un
emperador pudiese reinar delegando por completo su poder durante 10 de sus 12 afios
de gobierno®. Si que podria apuntarse que, para compensar esa delegacion se tomaron
medidas para modificar las bases senatoriales. Durante el reinado de Comodo se dio
mayor facilidad para acceder al Senado —desde el grupo ecuestre— y, mas importante
atn, mantener el puesto®. Si lo enlazamos con la conjuracion descrita, se hace evidente

que podria ser un intento de diluir el cardcter nobiliario del sector senatorial y asi

38 Herodiano, 1, 8, 3-5.

39 Herodiano, 1, 8, 7-8.

40 Hekster, Commodus: An emperor at the crossroads, 56.
41 Ibid, 58.
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reducir su prestigio y capacidad para contestar al emperador. Los intereses de Cémodo
estaban justificados después de un primer intento de asesinato, y una actitud cauta como
aquella seria comprensible. Pero esta trajo la inestabilidad, algo que no debe olvidarse.

4.1. Nobilitas y eleccion divina frente a las “malas influencias” de los “dos
regentes”.

Perenio (180-185 d.C) y el anticipo de las crisis militares.

Unido al orden ecuestre y los homines novi, el sector militar seria determinante
para construir los apoyos de Cémodo. En este caso, deberemos mencionar la faccion
paramilitar de los pretorianos, y mas concretamente la figura del prefecto del pretorio.
Esta, como ya se venia introduciendo, fue ocupada por Perenio durante la primera mitad
del reinado, hasta el 185, aunque se desconoce cuando comenzo6 su carrera politica. Esto
ultimo resulta interesante, pues algunas fuentes —Historia Augusta— aseguran que su
carrera comenzaria ya con Marco Aurelio, junto con el otro prefecto, Paterno. Esto
supondria afirmar que el juicio de Comodo no fue tan malo como podria considerarse,
especialmente si recurrio a personajes destacados en el mundo politico durante Marco.
Tal argumento puede fortalecerse al descubrir que Perenio parecid formar parte del
consilium principis en tiempos de Marco Aurelio®.

Sobre este personaje resulta dificil hablar por la falta de informacioén, como
puede estar intuyéndose. Sin embargo, el detalle en el que considero necesario hacer
hincapié es la acumulacion de poder individual. Perenio, segin las fuentes, no recibid
aumentos en sus funciones como prefecto, pero si que liderd la prefectura como sine
collega a partir de 182. Esta situacion resulta de un anticipo importante para futuras
crisis politicas que se veran pocas décadas después, como el caso de Plauciano con los
Severos; y que sin duda resultaba de un camino de larga duracion en el Imperio
romano®.

En cuanto a las fuentes, mientras Dion Casio plantea una vision mas positiva,
que algunos autores enlazan con la posibilidad de que Perenio le hubiese favorecido

politicamente o facilitado su ascension en la escalera politica*, Herodiano busca incidir

42 John Crook, Consilium principis: Imperial councils and counsellors from Augustus to Diocletian.
(New York: Arno Press, 1975), 77.

43 Nos podemos remontar a la figura de Sejano, sus politicas de reforzamiento de la prefectura durante
el gobierno de Tiberio (14-37 d.C) y su conspiracion frustada.

44 Hekster, Commodus: An emperor at the crossroads, 61. El autor plantea aqui el debate al respecto.
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en la personalidad influenciable del emperador por su juventud, y presenta a Perenio
como un oportunista cruel.

Y al igual que su figura, su caida también queda definida por diferentes
interpretaciones. Dion Casio afirma que el problema residia en Britania y el malestar de
las tropas; Herodiano opta por asegurar que Perenio estaba preparando una conspiracion
para disponer a sus hijos en el poder. El primero describe como un destacamento de
1500 hombres procedentes de Britania acudiria a Roma para hacer saber a Comodo
sobre la conspiracion de Perenio, real en el caso de Herodiano —quien describe en
cambio a unos pocos legionarios ilirios como los mensajeros—; ¢ infundada para Dion
Casio.

En esta coyuntura, la interpretacion de Dion Casio resulta de interés si se
proyecta lo descrito hacia el futuro. Y es que el envio de tal destacamento sin una
organizacion evidente, que fuese capaz de introducirse en Roma con facilidad,
esquivando la atenta guardia del prefecto del pretorio, solo demuestra el avance de un
imparable proceso que se alargaria durante el siglo IIl: la insoletia militum, la
desorganizacion y ruptura de la disciplina militar®.

Asi las cosas, puede reincidirse en el reinado de Comodo como el punto de
partida de las crisis del siglo III. La acumulacion de poder individual en la figura del
prefecto del pretorio, y esta primera actuacion del ejército —que acabd con la orden de
ejecucion de Perenio, decretada por el emperador— son un ejemplo determinante del
proceso de debilidad creciente del poder centralizado.

Tras esta situacion, y una nueva crisis superada, Comodo nombraria a partir de
entonces dos prefectos del pretorio para contrarrestar la acumulacion de poder
individual. La desaparicion de Perenio y el estallido inmediatamente posterior de la
Bellum Desertorum iniciada por Materno, puso en jaque al emperador y le motivo a
reafirmar su poder, intentando conseguir esa legitimidad que tantas conspiraciones, y
ahora un movimiento rebelde, estaban poniendo en cuestionamiento. No es de extrafnar
que el mensaje se extienda a través de la ya bien conocida acufiacion monetaria, con

leyendas que hacen referencia a la nobilitas augusti —desde 186 en adelante—*°. Con esto

45 Peter Brunt, “The Fall of Perennis: Dio-Xiphilinus 72. 9. 2.” The Classical Quarterly 23, no. 1
(1973): 177. El autor afiade una reinterpretacion de la traduccion de los textos de Xifilino donde se
asegura tradicionalmente que fueron lieutenants (comandantes) los que dieron la orden de enviar las
tropas. Parece que la traduccion se acercaria mas bien a “soldados”, como un colectivo general.

46 Hekster, Commodus: An emperor at the crossroads, 96.
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no solo se recordaba que sus ancestros, desde Nerva hasta su padre, eran personajes que
habian traido grandeza a Roma, y que daban orgullo al Imperio y a ¢l como
descendiente; sino que con esa misma conexion dinastica, Cémodo tenia derecho a
gobernar, buscando asi reforzar su posicion una vez mas frente a posibles enemigos que
quisieran conspirar para arrebatarle el poder.

Con la victoria rapida contra Materno y los rebeldes, este mensaje de nobilitas
ascendia a un nivel superior. Apaciguando la situacion, Comodo habia devuelto la paz al
Imperio, y retomd asi esos principios de pax y securitas que ya se mencionaban en el
tercer apartado. Por lo tanto, el mensaje era claro: gracias a su nobilitas esto habia sido
posible, era su sangre la que le permitié garantizar el poder romano*. A esto pueden
anadirse los mensajes extendidos sobre la eleccion divina, que hacian alusion a un
gobierno destinado a ocurrir. Su padre habia iniciado ese proceso, como ya se ha
descrito, y Comodo lo continud, dando un gran énfasis a la Providentia Deorum en la
acufiacion, practicamente de forma ininterrumpida hasta el afio 184*.

Con todo esto la ideologia dinastica e imperial quedaba reforzada. Sin embargo,
el sector senatorial continuaria mostrando discrepancias evidentes hacia el emperador.
Es cierto que la muerte de Perenio podria interpretarse como una forma de relajar las
tensiones con el Senado, debido al gran poder que habia acumulado y su evidente
actuacion en las persecuciones y purgas de senadores. Pero tal relajacion no se alargd en
el tiempo, no cuando Cleandro entre en escena. Este liberto habia subido escalafones
hasta convertirse en el cubicularius de CoOmodo tras la muerte de Saotero en el 182. Las
fuentes aseguran que fue ¢l, de hecho, quien podria haber favorecido a las

conspiraciones contra Perenio, y tras su muerte, lograr hacerse con todo el poder.*’

Cleandro (185-190 d.C) en detrimento del Senado: anticipo de las crisis
sociales.

El caso de este personaje es todavia mas interesante, y necesario para
comprender la crisis inminente que acabaria generando en Roma, que determinaria la

actuacion de Cémodo durante sus ultimos dos anos de gobierno. Junto a ello, por

47 Hekster, Commodus: An emperor at the crossroads, 96.
48 Ibid, 97-98.
49 Dio 73,9, 3-4.
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supuesto, es otra muestra mas de la inestabilidad que se viviria en el siglo III a causa de
la actuacion de personajes de origen muy similar.

Su creciente poder viene motivado por el alejamiento del propio Comodo, quien
después de tres conspiraciones y —supuestos— ataques al poder, concentrados en cinco
afios, buscé desaparecer de la vida publica. Y para ello se refugié en las afueras, en
propiedades imperiales alejadas de Roma™.

Asi las cosas, puede intuirse la importancia de dedicar una parte del trabajo a
Cleandro, pues desde la muerte de Perenio y el retiro de Comodo, fue un gobernador de
facto en Roma. Aln asi, debe concretarse una cuestion, y es que desde algunos estudios
recientes se busca evitar la generalizacion sobre la “desaparicion” de Cémodo durante
estos afios, al menos no hasta la epidemia de peste al final de la década. Como ya
adelantdbamos con anterioridad, se considera improbable que un imperio en camino de
una centralizacion cada vez mas evidente, pudiese sostenerse bajo la inactividad politica
del gobernante, y mas aun durante los 7 afios que aun quedaban por delante. Ejemplos
de la actividad politica de Cémodo aun pueden encontrarse en algunos documentos que
muestran la reunion del consilium principis en el 186/187, que debia reunirse
obligatoriamente junto al emperador’’.

Un consilium en el que de hecho no se encuentran nombres de senadores en las
listas, pero si el de Cleandro, lo que no solo reafirma lo propuesto, sino que al mismo
tiempo pone de relieve la cada vez mas tensa situacion entre el emperador y las élites
aristocraticas™. Por lo tanto, y disponiendo de esta informacion, puede afirmarse que
Cleandro podria haber mantenido una posicidon preeminente en estas reuniones con su
cargo de cubicularius, como bien apuntan algunos autores™.

Contrasta la celebracion de este consilium, posiblemente sin senadores, con la
campana propagandistica a partir de monedas que el propio Cleandro inicid en estos

mismos afios. Y es que aparecen ahora leyendas como la de PATER SENATUS o

50 Herodiano, 1, 11, 5.

51 Hekster, Commodus: An emperor at the crossroads, 55-56. Mas informacion sobre las diferentes
pruebas en estas paginas.

52 Tbid

53 Werner Eck, “The Emperor and His Advisers”. En The Cambridge Ancient History, editado por Alan
K. Bowman, Peter Garnsey, y Dominic Rathbone, 2° ed. The Cambridge Ancient History.
(Cambridge: Cambridge University Press, 2000), 195-213.
También: Jesus Sanchez Alguacil, "Marco Aurelio Cleandro: consejero y verdugo de comodo. Una
revision a partir de las fuentes literarias, epigraficas y numismaticas". Espacio Tiempo y Forma. Serie
11, Historia Antigua, n.° 35 (2022): 167-94.
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PIETATI SENATUS en las monedas™. Con ellas se trasladaba un mensaje muy distinto
sobre la relacion entre el emperador y el Senado, quizds como un modo de rebajar el
descontento hacia Comodo y el propio Cleandro. A estas debemos anadir las que
menciondbamos con anterioridad, relacionadas con la nobilitas —y que por lo tanto
fueron promocionadas también por este cubicularius—; ademas de un acercamiento a la
divinidad, concretamente a Japiter>.

Con estas ultimas ideas se entiende mucho mejor la eleccion del epigrafe para
este segundo punto. La legitimacion del poder, como podemos observar, estuvo dirigida
por personajes de gran calibre, que lo habian alcanzado gracias a la confianza construida
con el emperador. Cleandro fue un verdadero propagador de la ideologia imperial a
favor de CoOmodo, y esto le granje6 atin mas beneficios. Al mismo tiempo, pese al poder
delegado, se observa que Cémodo seguia manteniendo un control evidente sobre los
mensajes que deseaba extender en el Imperio. De alguna forma, una relacion tan
profunda como la mantenida con Cleandro —que algunos consideran llego a ser amicus
del emperador’®—, jugaba en favor de ambos; pues Cleandro conseguia un poder que
solo habia obtenido gracias a Comodo. Y del emperador dependia que ese poder
siguiese en sus manos, convirtiéndolo pues en una forma diferente de subordinacion.

Quizas la mejor representacion del poder delegado pueda focalizarse en el
término a pugione. Este término haria referencia a “portador de la daga”, pues el pugio
era un tipo de daga que portaban tanto legionarios como oficiales politicos, y también
fueron las principales armas utilizadas en el asesinato de emperadores. Este es un
concepto que ha generado y sigue generando debate entre la historiografia moderna.
Debido a sus raices de liberto, las fuentes antiguas nunca confirman que Cleandro
lograse ocupar el cargo de prefecto del pretorio —pese a que su poder era equivalente en
todos los sentidos®’—, pero si que le achacan este concepto. 4 pugione solo aparece
referido en fuentes escritas dos veces, y las dos haciendo referencia a Cleandro —una de

ellas en la Historia Augusta—", de ahi el interesante estudio sobre las funciones reales

54 Alguacil. “Marco Aurelio Cleandro: consejero(...)”, 175.

55 1Ibid, 175.

56 Dio, 73, 12, 2. Menciona como llegd a casarse con una concubina de Cémodo, construyendo asi una
relaciéon atin mas cercana.

57 Herodiano, 1, 12, 3 describe que Cémodo «puso en sus manos la jefatura de la guardia personal, el
gobierno de palacio y el mando de los soldadosy.

58 Katharina Krenn, "Cleanders Stellung am Hof des Commodus. Zur Deutung des Titels a pugione".
TYCHE - Contributions to Ancient History, Papyrology and Epigraphy 26, n.° 1 (2011): 165-97.
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que debid ocupar este personaje. De alguna manera, el significado simbolico estaba
relacionado con la confianza que Coémodo depositaba en este individuo, cediéndole la
daga que podria acabar con su vida.

Como plantea Hekster, con total seguridad este calificativo se cedio a Cleandro
para aplacar la posible ofensa que hubiese supuesto nombrarle prefecto del pretorio®.
De esta forma, se convertia efectivamente en la mano derecha de Comodo, con poderes
que suponian la limitacion de los del prefecto del pretorio, cargo que seguia existiendo
paralelamente al de a pugione. Podria pensarse que esto fue una respuesta a las acciones
de Perenio y la desconfianza en el cargo. Pese a todo, considero que esto representa una
perfecta escenificacion sobre la oposicion de los dos grandes sectores sociales. Y la
preferencia de Cémodo hacia Cleandro no hizo sino disponer la balanza a favor de los
homines novi, dejando al Senado una vez mas en segundo plano. No podemos aqui
hablar de equites porque debe recordarse que Cleandro sigue siendo un liberto, pese a
que algunos estudios plantean que con este oficio se buscaba legitimar al personaje y
permitirle ascender a tal rango social®.

Junto con este desafio a la clase senatorial, la actuaciéon de Cleandro —que
recordemos, muy posiblemente seguia siendo controlada por Cémodo— continud un
camino combativo que le llevo a convertirse en el cubicularius mas rico de todo el
Imperio, segun Dion Casio. Y es que desde su posicion de preeminencia, sobre todo
entre el 188-190, las fuentes antiguas aseguran que inicié un proceso de introduccién de
numerosos libertos al orden senatorial a cambio de la cesion de todas sus pertenencias,
aumento el nimero de prefectos a tres —primera vez en la Historia de Roma con una
triple prefectura—, y desarrolld6 un programa de obras publicas para mantener su imagen
frente al pueblo °'. Con tal modo de actuar, la separacion con respecto al Senado no
haria sino aumentar. El malestar de la plebe vendria poco después, cuando una gran
hambruna, unida a una epidemia de peste, comenzase a afectar a Roma; dando lugar a
una verdadera crisis social. Las fuentes remiten a Cleandro y Papirio Dionisio, el gestor

del grano en Egipto, como los principales causantes de la crisis®.

59 Hekster, Commodus: An emperor at the crossroads, 70.

60 Werner Eck, “Ordo equitum romanorum, ordo libertorum”. Freigelassene und ihre Nachkommen im
romischen Ritterstand. Actes du colloque international de Bruxelles-Leuven ( Rome : Ecole Frangaise
de Rome, 1999), 5-29 citado en Alguacil, “Marco Aurelio Cleandro: consejero(...)”, 177.

61 Dio, 73, 12, 1-5 sobre las ventas de cargos y demas actuaciones. Herodiano, 1, 12, 4 sobre la
construccion de algunas obras publicas.

62 Dio, 73, 13, 1-3. Herodiano, 1, 12, 4.
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Algunos autores modernos quieren ver, sobre todo en la actuacion de Cleandro —
basada en la acumulacion personal de grano y el corte de la distribucion—, un intento de
estabilizar los precios del grano®. Y es que debido a la tradicion romana, las culpas
nunca recaian sobre el sistema econémico y control estatal, sino sobre los individuos y
oficiales que lo controlaban. La culpabilidad, por lo tanto, recaeria sobre los dos
personajes mencionados.

Y la situacion de escasez motivaria a la caida de otra pieza clave en el proceso.
Con esta, la ciudadania comenzaria a acumular grano en sus viviendas privadas. Asi,
con toda probabilidad, esta actuacion acabaria atrayendo a las ciudades, especialmente
macro-urbes como Roma, a un agente clave para la peste que asold al Imperio: las
ratas®, que subirian de los muelles al entorno urbano. Esto es lo que lleva al autor que
se esta citando hasta ahora, Morris, a plantear que esta epidemia de peste fue endogena.
Es una hipdtesis interesante, y que para comentar el gobierno de Cémodo resulta
determinante, sobre todo si se tiene en cuenta que las epidemias de peste continuarian
extendiéndose en el tiempo. Junto a ello, este autor llega a defender que fue la propia
politica del emperador la que causaria todo este proceso escalonado®.

Pese a todo, resulta complicado acentuar la culpabilidad en un emperador
romano haciendo uso de conceptos econdémicos propios de nuestra centuria —y con un
pensamiento que el propio autor asegura viene influido por las crisis vividas en los afios
70 en EEUU—; y atin menos si se califica a Comodo de analfabeto economico siguiendo
una vision puramente presentista®. Es cierto que el sistema econdomico romano podia
ser débil, pero el foco de esta gran crisis econdmica se encuentra en la presion impuesta
por Cleandro. Fue su decision la que llevo a la plebe a guardar todo el grano que
pudiesen conseguir en sus hogares, y fue eso lo que atrajo a las ratas y la peste. Y con
ello el malestar llegd poco después. Y aunque tal decision pudo haber estado motivada
por el deseo de estabilizar los precios; la plebe romana —una que no disponia de los
conocimientos econdmicos que Morris 0 nosotros en el siglo XXI tenemos— no lo

entendi6 asi, y el odio hacia el personaje se elevdo como nunca antes.

63 Morris Silver, "The Plague under Commodus as an Unintended Consequence of Roman Grain
Market Regulation". Classical World 105, n.° 2 (2012): 222-223.

64 Ibid, 214.

65 Ibid, 222/ 224.

66 Ibid, 225 sobre la crisis del petroleo 1973-74 / 223 sobre la mencion de Comodo como analfabeto
econdmico.
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Asi las cosas, después de este breve paréntesis que no buscaba sino plantear una
vision moderna sobre la crisis econdomica que se vivio a finales de la estancia de
Cleandro al poder, puede continuarse con la respuesta a las actuaciones del personaje.
Una respuesta que queda definida por una crisis social en todos los sentidos, descrita
con mayor intensidad en Herodiano, algo que Espinosa plantea como una traslacion de
su vision y vivencias de los grandes conflictos civiles en el siglo I11%.

Y es que una vez la peste comenzo a extenderse por la ciudad de Roma, Comodo
se vio obligado a trasladarse a la zona de Laurentum para evitarla, lo que suponia dejar
a Cleandro al mando de la ciudad, en una forma de verdadero poder delegado, ahora si,
en todos los sentidos. Fue ese poder acumulado, junto a las tensiones producidas por la
crisis del grano, el que comenzd a causar cierto rechazo entre la plebe, aunque por
motivos muy diferentes si seguimos el relato de Dion Casio o Herodiano. El primero
asegura que fue Papirio Dionisio quien cortd el suministro de grano para que el pueblo
se rebelase contra Cleandro; mientras que Herodiano narra la supuesta maquinacion del
propio a pugione, quien acumuld grano para luego repartirlo y lograr apoyos que le
ayudasen a hacerse con el poder en Roma®,

Fuera lo que fuese, lo cierto es que la crisis social que tuvo lugar al final del
gobierno de Cleandro fue, como bien dijo Whittaker, «una de las mas espectaculares
manifestaciones civiles junto con la del 238»%.

Dion Casio describe disturbios que fueron llevados al Circo Méaximo, en mitad
de una carrera”. Este edificio disponia de un aforo de unas 150 mil personas, lo que nos
hace pensar que la capacidad de movilizacion de Marcia —que segun Casio lideraba a un
contingente de chicos jovenes que promulgaron los males de Cleandro—, habria sido
impresionante, incluso convenciendo tan solo a un tercio del publico. Herodiano llega a
narrar también la carga de la guardia pretoriana contra las masas que se dirigian hacia la
villa de Cémodo, en cuyo auxilio acudieron las cohortes urbanas. Como ya se
mencionaba, se advierte una clara traslacion de conflictos como el del 238; aunque

podria disponer de ciertos retazos de verdad, en especial si atendemos a que, por aquel

67 Espinosa, “El reinado de Commodo...”, 123.

68 Dio, 73, 13, 1-4 ; Herodiano 1, 12, 3-6.

69 Charles R Whittaker, “The Revolt of Papirius Dionysius A.D. 190.” Historia: Zeitschrift Fiir Alte
Geschichte 13, no. 3 (1964): 349.

70 Dio, 73, 13, 3-4.
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entonces, el prefecto de la ciudad era un antiguo amicus de M. Aurelio, y por ende muy
probablemente opuesto a Cleandro’'.

Asi, desde una perspectiva alejada de los hechos, podriamos afirmar que este
conflicto civil se presentaba como una oportunidad. Cémodo no dudé en responder con
la ejecucion de Cleandro. Sin embargo, perdi6 el impulso que podria haber conseguido.
Y es que tras la muerte de este liberto Comodo se vio en la obligacion de retornar a
Roma entre clamores y vitores. Incluso entre el Senado se esperaba la vuelta de la
estabilidad, e inocentemente también un desvio de todas aquellas malas actitudes del
emperador, que nunca lleg6. El sentimiento de restitucion debié durar poco,
convirtiendo la ejecucion de Cleandro en una oportunidad perdida de lograr la concordia
—siempre en retrospectiva—, y que daria paso a una ultima etapa que las fuentes antiguas
caracterizan por el terror comodiano, ademdas de la megalomania y la locura del
emperador.

En definitiva, dedicarle una amplia parte del trabajo a Cleandro tenia unos
intereses claros. Con su actuacion se ha podido ejemplificar de la mejor forma posible el
poder delegado que daba nombre a este punto; y que complementa a la etapa de Perenio.
Por supuesto, se ha hecho hincapié¢ en el propio contacto que, aunque indirecto, Cémodo
seguia poseyendo para con el poder imperial —como podia verse en las reuniones del
consilium o la acunacion de moneda—. Al mismo tiempo, es este personaje el que
acabaria motivando el estallido de uno de los acontecimientos sociales mds graves de
toda la centuria, y nos sirve por lo tanto para definir una vez mas el reinado de Cémodo
como el anticipo de una situacidon que se convertiria en definitoria del siglo III.

Asi las cosas, puede concluirse afirmando que la dejadez de este emperador en
politica interna —especialmente en esta ltima etapa, no en todo su reinado— sin duda
tuvo consecuencias evidentes, y resulta complicado exculparlo por completo en este
ambito.

4.2. Hacia el gobierno personal: algunas muestras de la divinizacion
comodiana.

Como deciamos, seran los momentos inmediatamente posteriores a la ejecucion
de Cleandro y los dos afios que llegan a continuacion aquellos que definen su gobierno,

aquellos que muchos recuerdan y que las fuentes se encargan de convertir en el culmen

71 Este era Seyo Fusciano. Notas del traductor (J. Torres Esbarranch) en Herodiano 1, 12, 9.
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de su actitud tirdnica, de su megalomania y locura. Pero antes de centrarnos en ellos —y
en la renovada representacion— lo haremos en ese momento transitorio en el que
Coémodo comenzard una dura represion; y en el que podremos dedicar unos breves
parrafos a las cuestiones de la representacion divina del emperador que no hemos
podido describir hasta ahora tan extensamente .

Con esto en mente se pueden observar, a parte de Hércules —que se comentara en
el siguiente punto—, otras tres figuras divinas que se relacionan profundamente con el
personaje: Jupiter, Jano y el dios Sol. De estas tres, quizés las dos tltimas pueden ser las
que mas nos interesen por el potente mensaje con el que pueden enlazarse; y la poca
cantidad de representaciones similares en el reinado.

Como menciona Hektser, Sol representa momentos de inauguracion de una
nueva era’”’. Al mismo tiempo, Jano suele representarse con dos rostros, el del pasado y
el futuro. Y en las escasas representaciones durante el reinado de Cémodo, este dispone
su rostro en aquel que mira al frente, al futuro, al inicio de una nueva etapa.

Como puede estar intuyéndose, la cercana representacion a estas dos divinidades
tiene un objetivo claro, y es el que mencionan las propias fuentes antiguas: asegurar que
con su reinado —en estos momentos iniciales de su gobierno personal— comenzaba una
Edad Dorada”. Junto a ello, también puede lanzarse una vision proyectada al futuro, en
la que podremos observar la determinante importancia de las divinidades solares para la
representacion del poder: desde la version siria en tiempos del joven Elagébalo, hasta la
ofuscacion de Aureliano en fortalecer al dios Sol y representarse con sus atributos. Otra
vez mas, por lo tanto, vemos en Coémodo los cimientos de ciertos comportamientos
politicos, enfocados a la ideologia imperial, en el siglo III.

La figura de Jupiter, por otro lado, tiene interpretaciones mucho mas variadas. Y
las que mas abundan son las que sitian al emperador en el escalafon superior de la
jerarquia, al igual que Jupiter en la jerarquia divina. La representacion como Jupiter
puede enlazarse a sobrenombres como protector o padre. Ejemplos como el ya
comentado de PATER SENATUS™ son evidencias clave de la capacidad de construir un

mensaje concreto segun el caracter que se quiere promulgar para el emperador.

72 Hekster, Commodus: An emperor at the crossroads, 100

73 Dio, 73, 15, 6; 16, 1. El autor asegura que en el ultimo afio de su reinado ordend que todas las fuentes
y registros hablasen de su época como una dorada.

74 Ver nota 40.
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Nos encontramos con una justificacion del gobierno de Comodo, asegurando que
Jupiter, el Dios Supremo, protegia al emperador, y esto le daba la potestad de reinar
sobre la Tierra. Son unas ideas que se alargan hasta tiempos antiquisimos, en tradiciones
del Proximo Oriente Antiguo. Justifican un modelo autocratico en el que el lider es
elegido por la divinidad. En este caso, Comodo habia llegado al poder a través de la
herencia familiar, de su padre. Y para legitimarse, a parte del mensaje de nobilitas ya
explicado, no habia mejor opcion que dar a su dinastia y a su persona la mismisima
proteccion de Jupiter.

Toda esta estructura ideologica servia para sostener no solo el poder, sino
también el propio pensamiento politico. Sin embargo, la revuelta contra Cleandro que
hemos comentado en el punto anterior se puede considerar como un momento de
inflexion. No ha sido por lo tanto inocente insertar este epigrafe dentro del cuarto punto
del trabajo. Y es que desde la historiografia moderna se considera que las grandes
movilizaciones sociales debieron sorprender a Coémodo, y pusieron en jaque aquella
proteccion divina que hasta el momento habia mostrado. Tras un motin como aquel, se
hacia necesario mantener a la plebe contenida. Es esto lo que explicaria la desviacion en
la representacion comodiana, a partir de ese nuevo y extremo enlace a la figura de
Hércules, hasta el punto de definirse como tal.

El hombre que se convirtié en Dios cargaba con muchos de los aspectos que
Comodo buscaba mostrar en esta nueva etapa de gobierno, donde no dependeria de
nadie mas”. Y aunque el extremo al que llevo su deseo fue excesivo —y sin duda
presiono los limites—, lo cierto es que el estilo y herramientas utilizadas para promulgar
el mensaje deben enmarcarse en la larga tradicion romana’®.

Asi las cosas, con este punto podemos trasladarnos a los dos ultimos afos de
reinado de Coémodo. En ellos los limites se sobrepasaran, no solo en la representacion o
propaganda, sino también en el propio ambito publico y politico, produciendo una

ruptura evidente en torno al mos maiorum.

75 Hekster, Commodus: An emperor at the crossroads, 110
76 Ibid, 111.
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5. Comodo, emperador megalomano (190-192 d.C). Poder en el espectaculo y la
imagen hercilea.

Son estos dos afios los que dan a Coémodo el titulo de emperador megalémano, y
los que aseguran su potencial locura. En esto inciden las fuentes a través de su
comportamiento como gladiador, participando en la arena; y en su obsesion con
asimilarse como Hércules. Seran pues los dos pilares que sostengan este Gltimo punto,
donde veremos una explicacion que se acerca de forma considerable al ambito cultural e
ideologico que se ha venido introduciendo en los parrafos inmediatamente anteriores.

Juegos en la arena a falta de camparias militares
Se comenzard hablando de su participacion en los juegos gladiatorios, por la
importancia que supone incluso para su propio final. Y para comprender mejor algunas
de las motivaciones que llevarian a este emperador a actuar como tal, o simplemente ser
capaces de enmarcar sus actitudes en la época, debemos dedicar unos parrafos
introductorios al propio espectaculo. Solo asi, siendo conocedores de la concepcion
profunda de estos juegos entre emperador y espectadores, podremos obtener una imagen
completa de la ultima fase de Cémodo en el poder.

Tradicionalmente se ha considerado que los juegos de gladiadores no eran sino
una forma de dirigir la violencia, verdaderos sacrificios humanos segin las fuentes
cristianas cléasicas’’. Lo cierto es que su relacion con la muerte es muy profunda, pero
como bien menciona Wiedemann, en vez de incidir en el asesinato, deberia centrarse la
atencion en la muerte y como enfrentarse a ella y superarla’™.

Esta afirmacion conllevaba una serie de virtudes que le eran reconocidas a
personajes publicos, como podia ser, por ejemplo, el manejo de la espada y una buena
educacion militar™. Por lo tanto, y dejando de lado la ambigiiedad con la que se trataba
a los gladiadores en la sociedad romana, participar en la arena podia entenderse como
un acto de prestigio. Sin embargo, este tipo de actividades quedaban limitadas a
personajes de los mas bajos sectores, desde posibles libertos sin dinero, criminales o
personas que lo hubiesen perdido todo. Por otro lado, un emperador no participaba en la

arena, la presidia.

77 Tertuliano, XIX, 1-5. A través de la edicion: Miguel Angel Betancor Ledn, German Santana
Henriquez y Conrado Vilanou Torrano, De spectacvlis: ayer y hoy del espectdculo deportivo.
Universidad de Las Palmas de Gran Canaria, 2001 .

78 Thomas E. J. Wiedemann, Emperors and Gladiators (Routledge, 1992), 34.

79 1Ibid, 36.
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La utilizacion de estos juegos como una fuente de legitimacion y obtencion de
apoyos populares puede datarse ya desde tiempos de la dinastia Julio-Claudia. Tiberio
fue recordado como un emperador impopular por su reticencia a celebrar este tipo de
espectaculos. Mientras tanto su sucesor, Caligula, uno de los emperadores tiranicos mas
conocidos, celebro desde el comienzo de su reinado varios de estos juegos, y se labro el
apoyo de la plebe*. Un apoyo que, como se puede sobreentender, seria efimero, pero
seguia resultando de una herramienta fundamental para equilibrar la presion en la
balanza de poderes entre Senado y emperador.

Con estos principios descritos podemos comenzar a construir una serie de
intereses que motivarian a Coémodo a actuar como lo hizo. Que fueran medidas
desesperadas y enfocadas a apuntalar su poder o que realmente disfrutase de aquellos
excesos podria considerarse otro debate —uno sin una respuesta firme y segura— Lo que
si podemos saber es que a principios de 190, poco después de la muerte de Cleandro,
Coémodo se encontraba en un momento crucial. La plebe, como bien introduciamos,
estaba descontenta debido a la crisis del trigo, la gestion del recién ejecutado
cubicularius y la presion ejercida por la peste. Todo esto no podia compensarlo con una
campana militar, pues como hemos visto, la situacién econdmica lo imposibilitaba en
todos los sentidos, y no habria hecho sino aumentar la tension.

Coémodo no disponia por lo tanto de ningin tipo de elemento con el que
promocionar su propia figura, mas alld de la propaganda oficial que englobaba los
mensajes dindsticos sobre la herencia y la nobilitas ya comentados. Pero habian pasado
ya casi diez afios, era necesario un nuevo pilar que consolidase su figura
definitivamente. Necesitaba de una forma de representacion publica que le acercase de
forma directa y cercana a la plebe que tanto descontento habia acumulado. Asi, y al no
haber podido participar en importantes campafias, vio una oportunidad de demostrar esa
virtud en el combate a través de un contexto inesperado: la arena. Un contexto que le
permitiria presentarse como el defensor del Imperio y de sus subditos sin necesidad de
salir de Roma.

Esta representacion seria recibida con distintas miradas segun el sector social.
Desde Dion Casio vemos como las actuaciones de Comodo recibian burlas y risas que

debian aguantarse®. Herodiano también se lamenta en algunos pasajes en los que, pese a

80 Flavio Josefo, Antigiiedades Judias citado en Wiedemann, Emperors and Gladiators.
81 Vernota 5.
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algunas buenas cualidades que demostraba en la arena —como su impresionante
punteria—, disparaba a las bestias desde un lugar elevado y seguro, y no mostraba por lo
tanto su valor™.

Sin embargo, estas interpretaciones no deben extrapolarse a toda la sociedad
romana. Las celebraciones en el anfiteatro reunian a personajes provenientes de todos
los sectores junto al emperador, lo que permitia expresar opiniones politicas con
facilidad®. La propia decision de perdonar la vida a un gladiador derrotado o no, aunque
tomada por el emperador, estaba muy influenciada por la reacciéon del publico presente
en la celebracion®. Por lo tanto, los juegos gladiatorios podrian definirse no solo como
un espectaculo, sino como una conversacion, en cierto modo indirecta, entre emperador
y pueblo.

El viraje producido en el reinado de Cémodo se fundamenta en su decision de
participar en los juegos y no presidirlos. Para un emperador que luchaba en la arena,
esas peticiones politicas no podian realizarse facilmente; al mismo tiempo que, al luchar
en la arena, lo hacia para salvar a sus subditos®. Esto lo disponia en una posicién de
superioridad. Y asi, ya no nos encontramos ante una mera conversacion, una especie de
“reunion asamblearia popular”, como dice Wiedemann®’; era un mondlogo en el que el
emperador representaba un papel y extendia un mensaje a los espectadores, sin
posibilidad alguna de contestacion.

Hércules en la arena: Luchando por la proteccion del Imperio

Para fortalecer todavia mas ese discurso incontestable no habia mejor elemento
que la divinizacién. ;Quién iba a intentar contestar a un dios-emperador? ;A un
Coémodo-Hércules? Con su caracter de semidios, Coémodo no debia explicaciones, pues
su actuacion en el anfiteatro era suficiente®’.

Coémodo fue duramente criticado por las fuentes que escribieron sobre sus
desesperados intentos de enlazarse a Hércules. Sin embargo, debemos dejar claro que a
lo largo de toda la dinastia Antonina —incluso pudiendo desplazarnos hasta Domiciano—,
los emperadores estuvieron muy interesados en mostrarse junto a una variable

interpretacion de Hércules. Y si nos remontamos mas alld, los primeros enlaces entre un

82 Herodiano, 1, 15, 2-3.

83 Wiedemann, Emperors and Gladiators, 166.

84 Hekster, Commodus: An emperor at the crossroads, 150-151.
85 1Ibid, 151.

86 Wiedemann, Emperors and Gladiators, 166.

87 Hekster, Commodus: An emperor at the crossroads, 152.
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lider politico que lucha como un gladiador y Hércules podrian llevarse hasta Marco
Antonio®,

En general, estos personajes obtuvieron buenos resultados, mientras Comodo
fracasd en su cometido, quizas por ser demasiado ambicioso. Y es que no buscaba
presentarse meramente con alguna de las caracteristicas herculeas, buscaba ser
representado como el nuevo Hércules reencarnado®. Esto, como vemos, produce el giro
radical en el que habia sido hasta entonces un programa ideoldgico continuamente
utilizado desde la pirpura imperial, y que buscaba enlazar al lider con una divinidad, no
convertirlo en ella.

Los modos de expansion del mensaje eran varios, algunos de ellos ya
comentados. La retdrica-literaria, iconografica, simbologia y ceremonial son las lineas
principales. En el caso de emperadores como Trajano, Adriano o Antonino-Pio veremos
el uso equilibrado de estas fuentes de legitimidad®™. Una legitimidad que ademas iba
enfocada a lograr favorecerse entre el ejército, en casos como el de Adriano, que como
bien se ha ido comentando es un simil de Cémodo en cuanto a su politica de defensa y
paz. Sin embargo, centrandonos en este Ultimo, se hace evidente la explotacion dada a
la linea ceremonial, entendida esta como la propia representacién a través de los
combates en la arena.

Hércules era una divinidad a la que los hombres luchadores seguian con
dedicacion®. Y Coémodo decidio convertirse en €l, convertirse en el polo de atraccion de
aquellos hombres luchadores, en su gran mayoria, miembros del ejército. Pero entre
aquellos luchadores debemos afiadir, obviamente, a los gladiadores, personajes a los que
Coémodo buscaba acercarse en aspectos formales. ;/El objetivo? La visibilidad que los
gladiadores podian alcanzar ante la plebe, incluso mayor que el propio ejército. Asi, el
emperador lograba atraer el interés de los dos sectores clave a controlar —y sobre los que
mantener la aceptacion que habia logrado hasta entonces— tras la grave situacion del

190: el militar y popular.

88 Wiedemann, Emperors and Gladiators, 178.

89 Olivier Hekster “Propagating power: Hercules as an example for second-century emperors”. En
Herakles and Hercules, editado por Bowden, H y Rawlings, L. (Blackwell/ Classical Press of Wales,
2005): 209.

90 Para mas informacion ver nota 86, 205-209.
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Pero esto no es lo Unico que puede enlazarse con el programa ideoldgico
comodiano. La figura de Hércules dispone de otra cara simbolica quizds mas
importante: la de fundador. El Hércules al que los romanos adoraban en el Foro
representaba el orden y la destruccion de la barbarie”. Romulo, como fundador de la
ciudad, y por ende, como aquel que conformé una sociedad ordenada, acabaria
representandose desde la tradicion iconografica como Hércules”. Este mensaje se
repetiria con Augusto como refundador de Roma, pero también lo veremos en Cémodo,
a quien las fuentes achacan la supuesta refundacion de la ciudad con el nombre de
Colonia Lucia Annia Commodiana, aprovechando que un incendio habia destruido
bastantes edificios publicos™. Los signos zodiacales que se encuentran en la base de su
famoso busto situado en el Museo del Palacio de los Conservadores no hacen sino
favorecer esta interpretacion del mensaje. Y es que los tres signos, segun la teoria mas
popular, representarian las tres fundaciones de la ciudad de Roma: Tauro para Romulo,
pues se considera que la fundd en torno al 21 de abril; Capricornio se enlazaria con
Augusto, que consideraba este su signo natal; y por tltimo Escorpio, relativo a octubre,
mes que CoOmodo renombrard como Hércules, y es asi también como ¢l mismo aparece
en el busto representado”.

Por lo tanto, como Hércules reencarnado, después de tanto tiempo de caos, tras
el violento final de Cleandro y el grave incendio del 191, Comodo quiso representarse
como el restaurador del orden, como un nuevo fundador.

Hay que recordar que las lineas de extension de su mensaje hasta el momento
habian sido tradicionalmente romanas, y como bien deciamos, quizas algo ambiciosas.
Coémodo como emperador tenia la capacidad, si asi lo deseaba, de presentarse
publicamente como Hércules y dar una imagen simbolica de su ambicidn para conseguir
la divinizacién, al mismo tiempo que se representaba como el preservador de la
civilizacion. Seguia siendo, sin embargo, algo arriesgado. Y es que aunque otros
muchos emperadores pudieron ser recordados como divinos, esto fue gracias a su buena

relacion con las élites. Esa buena relacion no existe en el reinado comodiano.

92 Wiedemann, Emperors and Gladiators, 178.
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94 Dio, 73, 15, 2-3.

95 Para mas informacion y otras propuestas interesantes, ver: Robert Hannah, "The Emperor's Stars: The
Conservatori Portrait of Commodus", American Journal of Archaeology 90, n.° 3 (1986): 337-342.
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Difusion y éxito postumo del mensaje a lo largo del Imperio

El recuerdo del Comodo como tirano enloquecido empieza ahora. Es a partir de
este momento, en su ultimo afio, cuando su politica propagandistica comienza a derivar
hacia verdaderos excesos que las fuentes definen como fruto de la locura. Es el punto de
no retorno, el que permitird a las manos que escriben la Historia definirle como
emperador megalomano y loco.

Es esto lo que levanta una ultima linea de interés en este punto: ;como de firme
fue la implantacion del mensaje? Sabemos que a las élites de Roma no les convencid,
pero (y a aquellos a los que iba dirigido? Le dedicaremos unos breves parrafos a esta
cuestion, determinante para ser capaces de definir al completo el reinado de Comodo;
uno caracterizado por el evidente apoyo, o al menos relativa aceptacion popular —y
militar, pero esta ya se ha comentado en las paginas anteriores—.

Obviamente, un sistema donde la masa solo era capaz de exponer su opiniéon a
través de los juegos —en Roma principalmente—, hace dificil ver como pudo recibirse en
un ambito popular. Sin embargo, es posible acercarse al contexto provincial y privado
de algunos individuos, donde puede observarse la extension del mensaje imperial. De
hecho, resulta curioso que una gran parte de las pruebas materiales, cuando nos
referimos al contexto provincial, se encuentren en la mitad oriental. Esta zona, en
general, parece ser mas receptiva hacia las afirmaciones del emperador®. De nuevo la
acufiacion de moneda es determinante. Ejemplos como la ciudad de Efeso son los mas
relevantes. Y es que en esta se encuentra una de las acuflaciones mas tempranas en la
que aparecen enlazados Comodo y el titulo de Hercules Romanus. Segin Hekster, esto
podria explicarse como una reaccion temprana de una ciudad que ya habia aceptado ese
caracter “Olimpico” de Comodo”.

Este recibimiento de la ideologia imperial no era un mero proceso emisor-
receptor. Para que una ciudad pudiese estar mas predispuesta a acufiar moneda, dar
titulos o celebrar juegos en honor al emperador, debian venir influidos por los propios
intereses locales.

Lo cierto es que en Oriente las relaciones parecieron ser fructiferas. Muestras de

ello con Comodo son el recibimiento de la ciudadania ateniense, convirtiéndole en el

96 Hekster, Commodus: An emperor at the crossroads, 170.
97 Ibid, 171.
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primer emperador en poseerla®™; y el restablecimiento de los juegos en ciudades como
Antioquia en el 181, que Marco habia prohibido en el contexto de la revuelta de Avidio
Casio”. En general, este tipo de comportamientos y “predisposicion” unidas a la propia
actuacion imperial basada en la promulgacion de nuevos nombres honorificos o
posiciones tomadas por el emperador en estos lugares, muestran un interés real de
Coémodo no solo en expandir su legitimacion ideoldgica, sino uno aun mayor: el de
presentar la uniéon del Imperio bajo su figura de lider universal y absoluto'®. Un
mensaje de cohesiébn que seria sin duda aceptado por las ciudades y regiones
beneficiadas, demostrando que al menos en el ambito provincial, y por ende entre la
plebe de estas ciudades alejadas de Roma, la aceptacion era relativamente evidente.

Con todo, mencionabamos antes las celebraciones en honor a Cémodo. Es por
ello que considero acertado dedicar unos breves parrafos a una cuestion que quizas
resulte de mayor interés, al menos personalmente por el desconocimiento previo al
respecto. Se estd hablando de una de las ceremonias en honor a este emperador,
estructurada en torno a los juegos, la Kommodeia.

Su origen, como puede intuirse, se situa en Grecia, concretamente en Esparta,
alrededor del 180'"". Y su continuidad en el tiempo es considerable, pues se disponen de
datos que permiten alargarla hasta la mitad del siglo III'”. EI hecho de utilizar el
nombre del emperador para renombrar celebraciones existentes o directamente
construirlas muestra la capacidad de absorcion del mensaje imperial. Al mismo tiempo,
al ser esto una decision de los provinciales, plantea la posibilidad de que las actuaciones
de Comodo de renombrar la propia ciudad de Roma, los meses o las legiones a su
nombre hubiesen resultado, quizas, menos extravagantes entre la poblacion'®,

Gracias a la recopilacion de Miranda y sus conclusiones, sabemos que durante la
etapa de damnatio memoriae aplicada a Comodo tras su muerte, estos juegos parecen
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prohibirse o dejarse de celebrar en algunas ciudades griegas ™. Es con Septimio Severo
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cuando se recuperan estos juegos, € incluso tras su muerte se mantuvieron. Esto nos
hace entender, al menos, que el nombre de Comodo no habia seguido estando asociado
a un recuerdo negativo en muchas de estas ciudades y regiones provinciales. Al igual
que ocurria con el ejérecito, la memoria del emperador parecia haber quedado insertada
entre la conciencia popular gracias al profundo programa ideologico, al menos a un
nivel ceremonial relativamente influyente.

Y esta opinion se completaria con algunas de las tradiciones literarias que
aparecerian unos siglos después, y que presentan a Cémodo como un buen emperador,
como es el caso de Draconcio (455-505), Jordanes (siglo VI) y Malalas (491-571)'®.
Los tres son ejemplos de cronistas e historiadores cristianos que parecen mostrar una
vision mas positiva del emperador, al menos en el entorno provincial, por la tolerancia
mostrada hacia el cristianismo; y que algunos autores llegan a considerar como el inicio
de las relaciones entre el Estado y la Iglesia'®.

En definitiva, como puede observarse, el aspecto a destacar de Comodo es la
capacidad y alcance del relato ideoldgico péstumo. Es uno de los pocos emperadores
que, pese a la tradicion senatorial negativa, mantiene un recuerdo relativamente positivo
tiempo después, gracias al &mbito local y popular, ademas de la historiografia cristiana,
que pese a no poder ser utilizada como fuente principal por su poca fiabilidad, sigue
demostrando lo que se buscaba presentar en este punto: el éxito de parte de aquel
programa de representacion y divinizacion.

La resistencia desde Roma al mensaje y el final de Comodo

Pese a que desde el ambito provincial y entre las élites pseudo-oficiales de
muchas partes del Imperio'”’, el programa ideologico parecid ser absorbido y aceptado;
en Roma las ¢élites senatoriales no lo interpretaron de forma tan positiva.

Casio Dion resume las principales causas que solidificaron la posicion contraria
del Senado en estos ultimos afios: la cuestion de renombrar los meses, la propia ciudad y
la celebracion de los juegos de gladiadores —que llegaron a durar 14 dias—. Incluso el

relato de la cabeza de avestruz ya tratado al comienzo del trabajo, es una de las

105 Obras a destacar: Draconcio y La Satisfactio; Jordanes y su Romana; Malalas y su Chronographia.
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anécdotas determinantes para hacer al Senado tomar una decision. Sin embargo, el
momento definitivo es aquel en el que Comodo, en una de sus luchas como gladiador,
oblig6 al Senado a vestirse con el traje ecuestre y capa de lana, cuestion que solo se
llevaba a cabo cuando un emperador moria. Y el propio Cémodo, el ultimo dia, hizo que
su casco abandonase el anfiteatro por la puerta por la que se hacia salir a los muertos'®.

Se trata de una actitud impactante, y que incluso podriamos enlazar a lo
expuesto previamente sobre la concepcion de la muerte en la arena. Si siguiésemos la
interpretacion de Wiedemann, Cémodo podria estar lanzando un mensaje directo a los
senadores, afirmando que una vez mds se habia enfrentado a la muerte y la habia
superado. Y al hacer salir su casco por la puerta de los muertos, desafiaba una vez mas
esa condicion, conquistaba la muerte frente a un Senado que esperaba que muriese en la
arena, como mostraba con su vestimenta —la que €l les habia obligado a portar—.

Pese a todo, estas actitudes no fueron leidas asi por el sector aristocratico, pues
lo que hizo fue elevar la confianza de estos en una conspiracion inmediata contra el
emperador. Dicha conjuracidon es descrita con marcadas diferencias si leemos a Dion
Casio o Herodiano, pero en sus bases es similar: Comodo estaba preparando una gran
matanza de senadores para el 1 de enero de 193'%.

El desarrollo del asesinato es uno verdaderamente curioso, y la forma de
proyectarse al futuro aun mas. Para empezar, y aunque el relato narrativo de Herodiano
e incluso de Dion Casio son bastante descriptivos, es de esperar que la conspiracion
estuviese bien planeada. Algunos autores buscan admitir que esta llegd a prepararse ya a
principios del 192, y que Pertinax, el futuro sucesor, participé de forma consciente en

ella!'!?

. De hecho, siguiendo el estudio de Birley citado, observamos un elemento curioso
que de nuevo adelanta una de las mas graves situaciones del siglo III: la incipiente
fuerza e influencia de las é€lites africanas. Birley realiza un extenso y acertado estudio
sobre los principales cargos publicos que estaban vigentes en el 192 y después del 193,
y con ello observa que los africanos estan presentes con importantes nombres, como
Leto, el prefecto del pretorio, Septimio Severo, gobernador de Panonia Superior y su
hermano Septimio Geta, gobernador de Mesia Inferior; Clodio Albino, gobernador de

111

Britania, y quizds Sabino, el gobernador de Egipto'. Todos ellos parecen tener una

108 Dio, 73, 21, 3
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relacion profunda con Pertinax, y muestran, como se introducia antes, una actitud que
también pondria final al reinado de otro emperador -Maximino— en el afio 238, tras una
rebelion también iniciada por los africanos.

Por otro lado, y si nos centramos ya en la causa de la muerte, en ambos relatos se
confirma el uso fallido de veneno, y luego la necesidad de recurrir a un atleta llamado
Narciso para que ahogase a Cémodo con sus propias manos. Es importante describir
esto porque podemos enlazarlo con la forma en la que esta noticia se extendio por el
Imperio. Y es que si Pertinax queria llegar con una buena imagen al poder, debia evitar
por todos los medios ser vinculado a estos actos, y la propaganda tuvo que estar al orden
del dia. Herodiano menciona en el capitulo dedicado a su reinado que cuando se dirigian
a los campamentos para anunciar su muerte, Leto aseguré que Cémodo habia muerto de

112

apoplejia’ . Este tipo de propaganda podria haber afectado a las fuentes que escribieron
sobre el suceso, especialmente Herodiano por no estar presente en los hechos —Dion
Casio si llegd a estar en la reunion senatorial que proclamé a Pertinax emperador—'".
Por lo tanto, teniendo este relato en mente, es evidente que aquello que ocurri6 en la
noche del 31 de diciembre de 192 es dificil de conocer, pues se tratd con sumo cuidado
en beneficio del sucesor. Un sucesor que como vemos, se presenta como un muy
probable participante de la conspiracion al calor de los datos compartidos aqui.

Asi las cosas, los previsores que habian participado de forma directa fueron
aquellos que mas peligro corrian, y que decidieron asesinar al emperador para
protegerse a si mismos'"*. El tirano habia muerto y un proceso de damnatio memoriae
seria aplicado contra ¢l como castigo. La sucesion parecia asegurada en un hombre
mayor, noble y con experiencia, la vivida antitesis al Comodo que habia llegado a la
purpura imperial alld por el 180. Sin embargo, pronto esas cualidades de moderacion no
fueron suficientes, y harian estallar una verdadera guerra civil de la que surgiria una
figura fundamental para el recuerdo de Coémodo: Septimio Severo.

El dia después: Septimio Severo y la divinizacion de Comodo

El intento de sumir a Comodo en el completo olvido no surti6 el efecto deseado.
Cuando Septimio Severo se hizo con el poder, parte de su politica ideoldgica inicial,

enfocada a legitimar su posicion, estuvo relacionada con la vinculacion a la dinastia de
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los Antoninos. El mismo se auto-adopto en ella, y llamo a uno de sus hijos — Caracalla—
Marco Aurelio Antonino; mientras alababa publicamente, en muchas ocasiones, a

Coémodo y su comportamiento'"

. Como puede intuirse, esta forma de actuar levanto
ciertas discordancias entre los senadores, el propio Dion Casio en su relato muestra una
imagen ambivalente de este emperador por eso mismo.

Seria en torno al 196 cuando parece que la divinizacion de Comodo era ya
reconocida por el Imperio, aunque fue un afio después cuando se forzara a los

senadores, incluyendo a Dion, a aceptar esta divinizacion''®

. 'Y una cuestion que el
propio Hekster destaca en su obra es como Septimio también buscara enfatizar su apoyo
a Hércules, otro rasgo mas de traslacion al reinado comodiano. Uno que incluso
podriamos extender a Caracalla y con ciertas similitudes en cuanto a esa vinculacion
directa —entendida como un Dios para el emperador, como representacion de €l en la
Tierra— a Elagabalo.

En definitiva, por lo tanto, podria debatirse sobre esa necesidad de remitir a
Coémodo y su reinado. Se intuye un interés pragmatico en Septimio Severo, pues el
modelo propagandistico e iconografico era muy favorable para presentarse como un
lider superior y convencer al ejército, fuerza ahora si ya determinante para la centuria
que se abria al horizonte. Y no solo eso, pues como bien demostraba la reaparicion de
los Kommodeia en la mitad oriental, la restitucion de la figura de Comodo suponia
devolver tradiciones ceremoniales y juegos a comunidades provinciales repartidas por el
Imperio. Cabe afadir, sin embargo, una puntualizacion, y es que aunque la vinculacion a
Coémodo se hace evidente porque es el antonino mas cercano a la memoria de estos dos
sectores mencionados —y el que habia dado los beneficios mas recientes—, el resto de la
dinastia también debe incluirse. Es esta dinastia en conjunto la que aportaba un mayor
prestigio a un recién nombrado emperador que habia obtenido su poder a través de una
guerra civil y una usurpacion. No solo se quiere enlazar a Comodo, sino al resto de los
Antoninos, por la herencia legitima —y econémica— que eso suponia. Pero de este ultimo
si que rescatard un programa que le servird para consolidar su poder y legitimacion, y
para ello le devolvera el prestigio y lo divinizard. Era necesario para poder presentarse

como divi Commodi frater'".
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6. Conclusiones: La dicotomia del imaginario senatorial y popular.

Con todo lo visto hasta ahora, y a través de un ordenamiento cronoldgico
favorable para un trabajo de estas caracteristicas, se ha intentado estudiar el reinado de
Comodo desde una perspectiva comparada. Como se dicta en el epigrafe, uno de los
elementos que mas curiosidad levanta sobre este emperador es la oposicion evidente
entre fuentes clasicas e historiografia moderna. Incluso en esta ultima, todavia se
advierten interpretaciones con influencias de las primeras, especialmente en un contexto
que ni siquiera ocupa el reinado de Comodo, sino normalmente el de su padre. Marco
Aurelio se ha utilizado como una antitesis real a su hijo, y muchos bidgrafos y
estudiosos del personaje, por el acercamiento que desarrollan hacia su sujeto de estudio,
suelen acabar haciendo uso de discursos reduccionistas sobre el reinado de Coémodo.

Pero como se ha podido ver, el reinado de este emperador es mucho mas que el
de un joven influenciable, que el gobierno de un loco, de un aficionado a los juegos de
gladiadores. COmodo muestra un interesante proceso en el que se producen verdaderos
cambios politicos en las estructuras estatales, sociales y culturales. Unos cambios que el
Senado intent6 disolver con su damnatio memoriae, pero que ciertamente se
mantuvieron en las raices de los lideres posteriores. Desde Septimio Severo, pasando a
Caracalla o Elagabalo e incluso mas alla, hasta Aureliano; vemos en los emperadores
del siglo III un comportamiento politico e ideoldgico que se acerca en ciertos aspectos
al de Coémodo. El emperador comienza ahora a acercarse a divinidades de forma directa
y cada vez mads indiscutible, la simbologia imperial trabaja en pos de representar su
imagen divinizada en vida como la divinidad de su eleccidn, ya sea Hércules, el dios
sirio Elagabal o el dios Sol Invictus. Junto a ello, es a partir de Comodo cuando la
conciencia sobre el ejército y su influencia en la estabilidad imperial se hace evidente.
El mismo se encarga de beneficiar a los soldados durante su reinado por no haber
realizado ninguna campafia militar, siendo conocedor de la tensa situacion que eso
suponia. Septimio Severo continuaria esa tradicion, y aunque ¢l si que llevaria a cabo
campanas militares, compartié la maxima —que definiria al resto del siglo III- en su
lecho de muerte frente a sus hijos: «Mantened la paz, enriqueced a los soldados y

desdedar el restoy!''®.

118 Dio, 77, 15, 2-3.
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Una maxima que serviria para definir el reinado previo de Coémodo, pues
recordemos que este es uno caracterizado por la paz exterior e incluso interior, con la
sofocacion de momentos de inestabilidad como la Bellum Desertorum. Sin embargo,
Comodo no ignord todo lo demés. Como se ha descrito, su interés residia en ganarse el
favor de una plebe que habia sufrido los Ultimos afios largas campafias en Germania,
epidemias de peste endogenas y una situacion financiera bastante débil. El poco éxito
que tuvo en su cometido es otra cuestion. En politica interna debe aclararse que
Comodo si causé importantes problemas en Roma, especialmente con la gestion a la
hora de encargarse de sus delegados, como demuestra la grave crisis social motivada
por el mandato de Cleandro; ademas de las muy variadas persecuciones senatoriales y la
presion sobre este sector.

Podria debatirse si el objetivo del Gltimo Antonino era el de lograr una transicion
a un nuevo sistema donde el emperador era un lider superior e indiscutible. Sin duda
vemos indicios claros de ello, y una vez mas, supone el inicio de un proceso que se
completaria ya a lo largo del siglo IIl. La forma de extender estos cambios politicos, y
en especial, las bases culturales e ideoldgicas que lo sustentaban, siguieron los métodos
tradicionales romanos, pero fueron muy ambiciosas. La rdpida extensiéon de un mensaje
que deberia haberse implantado de forma gradual, hizo que la politica interna en la
ciudad de Roma quedase definida por un conflicto abierto y directo entre emperador y
Senado. Por eso la culpabilidad de esta inestabilidad interna recae sobre Cémodo, pero
también sobre el Senado. Se ha podido ver que, desde un primer momento, el sector
senatorial inicidé una politica de rechazo evidente. Es ya en 182 cuando un senador
intenta llevar a cabo una primera conspiracion. Las fuentes —Dion Casio, un senador—
trasladan la influencia hacia la propia hermana de Cémodo, y alejan la culpabilidad de
un sector que muy probablemente si habia participado de forma activa.

Con suerte, la historiografia moderna interesada en el gobierno de este personaje
se acerca a una vision mas moderada, y sin duda ha facilitado la realizacion del trabajo.
Los estudios de Hekster, tanto su monografia como sus numerosos ensayos, componen
unas bases fundamentales para esta nueva vision de Comodo. Acercarse a este reinado
en concreto con una cierta mirada en retrospectiva, y conociendo los acontecimientos
venideros, es una de las partes mas interesantes del mismo. Es, ademas, el principal

punto que nos ayuda a comprender la ya mencionada dicotomia entre las fuentes
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clasicas e historiografia moderna, pues las primeras no interpretaron muchas de las
actuaciones o sucesos del reinado comodiano como lo hacemos nosotros,
principalmente porque no pudieron vivir para observar el verdadero devenir de la
Historia a largo plazo.

En definitiva, el objetivo final del trabajo ha logrado aparecer reflejado en estas
paginas. Se ha presentado al Comodo de las fuentes clasicas, haciendo uso de las
interpretaciones de la historiografia moderna para matizar importante informacion. El
acercamiento a tan amplio numero de fuentes ha podido resultar suficiente para esta
sintesis sobre el ultimo Antonino, ejemplo de cambio y de transicion. Una que no es a
una edad de hierro oxidado, es una transicion mucho mas profunda, que hunde sus
raices en algunos de los principios del poder politico y cultural mas influyentes de
Roma y el sistema del Principado. Y en efecto, una que consolidard una nueva
organizacion a lo largo de la centuria que iniciaba poco después de la muerte de

Comodo.
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