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I. ABREVIATURAS UTILIZADAS

CDFA: Cdédigo de Derecho Foral Aragonés
TSJA: Tribunal Superior de Justicia de Aragéon
ART: Articulo

TFG: Trabajo de Fin de Grado
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APZ: Audiencia Provincial de Zaragoza

API: Agente de la propiedad inmobiliaria
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Il. INTRODUCCION:

1. INTRODUCCION DEL DESAROLLO DEL TRABAJO:

Con la elaboracion del presente trabajo de fin de grado (TFG) pretendo analizar las cuestiones que
se plantean y las soluciones que ofrece el Tribunal Superior de Justicia de Aragon (TSJA), aplican-
do el Cédigo de Derecho Foral Aragonés, en relacion con la atribucion del uso de la vivienda fami-

liar y la asignacién compensatoria en situaciones de crisis matrimonial.

Para ello serd necesario establecer que entiende la jurisprudencia sobre el concepto de “vivienda
familiar” porque aunque el CDFA regula su atribucidn, no ofrece una definicion exacta de éste tér-

mino.

En lo relativo al marco normativo, hay que acudir a la regulacion establecida en el CDFA de la vi-
vienda familiar. Concretamente el art 77 que establece el acuerdo que podrén llegar a pactar los
conyuges en sus relaciones futuras, incluyendo el destino de la vivienda que ha sido, hasta entonces,
el domicilio familiar. El art 81 que regula, la atribucion de la vivienda familiar en el caso de que la
custodia de los hijos sea compartida, o por lo contrario, sea atribuida s6lo a uno de los progenitores.

Y por afiadidura, en cuanto a la asignacion compensatoria, el art 83 del CDFA.

No obstante, considero que resulta muy relevante hacer referencia a la Ley 2/2010 de igualdad en
las relaciones familiares ante la ruptura de la convivencia de los padres ya que dichos preceptos,

nombrados con anterioridad, traen causa de esta ley.

Seguidamente, comentaremos tres sentencias del TSJA dictadas en los dos ultimos afios, que tienen
importante significacion: concretamente STSJ AR 506/2021 de 15 de mayo de 2021, STSJ AR
943/2020 de 2 de septiembre de 2020 y por ultimo, STSJ AR 505/2021, de 28 de abril de 2021, ob-

servando y comentando las similitudes que se pueden apreciar.

Finalmente, me gustaria reflejar la conexion que existe entre las medidas fijadas tras la disolucion
de un matrimonio, tanto en la atribucioén de la vivienda familiar como la asignacion de una pension
econdmica y por ende, en qué medida se ve influenciada la atribucion de la vivienda familiar por

motivos de indole econdmica entre ambos conyuges.



2. ELECCION DEL TEMA:

Desde mi comienzo en la carrera, la rama que mas interés me ha causado del Derecho Privado, es el
Derecho Civil ya que, a mi parecer, es la base para establecer un orden en la sociedad, al regular
todas las relaciones privadas que se pueden establecer entre las personas, desde las relaciones fami-

liares hasta las relaciones patrimoniales.

Por este motivo y por el caracter tan actual que tienen en nuestra sociedad las nulidades, divorcios y
separaciones, consider¢ interesante ahondar en ello. Al tratarse de un tema con tanta magnitud, me
parecié oportuno centrar la atencion en la atribucion de la vivienda familiar cuando se da la disolu-
cion de un matrimonio a través del divorcio, teniendo en cuenta también la relacion que se produce

cuando se fija una asignacién compensatoria por parte de un cényuge en favor del otro.

Apelando a esta actualidad, a mi parecer, el divorcio, en el derecho de familia ha adquirido una gran
importancia en las Gltimas décadas, derivada de los cambios y alteraciones que se han ido estable-
ciendo en el concepto de “familia tradicional”. Esto ha producido que los tribunales busquen dar
soluciones a los conflictos derivados tanto de las relaciones familiares como en las relaciones pa-
trimoniales, teniendo en cuenta los intereses de la familia y atendiendo a la forma menos perjudicial

para los menores de edad que forman parte del nucleo familiar.

Asi pues, es un asunto que se encuentra a la orden del dia, segun los datos que publica el Departa-
mento de Estadistica del Consejo General del Poder Judicial (CGPJ) el 7 de marzo de 2022, en Ara-
gon, las demandas de divorcio matrimonial han aumentado un 7% en 2021 respecto al afio anterior,
lo que supone un total de 2.406 demandas, situando a nuestra comunidad en la segunda comunidad
con mas demandas presentadas de Espafia. Los datos del CGPJ, también ponen en manifiesto un

incremento del 24,4% en las demandas que versan sobre modificaciones consensuadas, pasando de

250 en 2021 a 311 en 2020. !

Por lo tanto, como consecuencia de la ruptura matrimonial, se rompe la convivencia, obligando a

los progenitores a establecer un acuerdo para fijar el domicilio de los hijos. Como sefiala la Senten-

I https://www.poderjudicial.es/cgpj/es/Poder-Judicial/Tribunales-Superiores-de-Justicia/TSJ-Aragon/Oficina-de-Comu-
nicacion/Notas-de-prensa/Aragon-es-la-segunda-comunidad-con-mayor-numero-de-demandas-de-disolucion-matrimo-
nial-en-2021. Fecha consulta 28/04/2022
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cia de TS n® 566/2017, de 19 de octubre, esta es sin duda: “una de las decisiones mds importantes
que pueden adoptarse en la vida del menor y de la propia familia, que debera tener sustento en el
acuerdo de los progenitores o en la decision de uno de ellos consentida expresa o tdacitamente por
el otro, y solo en defecto de este acuerdo corresponde al juez resolver lo que proceda previa identi-
ficacion de los bienes y derechos en conflicto a fin de poder calibrar de una forma ponderada la
necesidad y proporcionalidad de la medida adoptada, sin condicionarla al propio conflicto que mo-

tiva la ruptura.””

Por todo lo mencionado con anterioridad, mi proposito con este trabajo es estudiar las decisiones
del TSJA sobre atribucion de la vivienda en los tltimos dos afios, y relacionarla brevemente con la

asignacion compensatoria.

III. CONCEPTO Y REGULACION DE VIVIENDA FAMILIAR:

1. Concepto de “vivienda familiar”:

El concepto de “vivienda familiar” al que se hace referencia en el art 81 de CDFA ("La atribucion
del uso de la vivienda familiar a uno de los progenitores debe tener una limitacion temporal que, a
falta de acuerdo, fijara el Juez teniendo en cuenta las circunstancias concretas de cada familia”) no
se encuentra definido de forma exacta en la legislacion y por ello debemos acudir a la jurispruden-
cia dictada por el Tribunal Supremo para ser capaces de desarrollar su significado ya que el TSJA

no lo ha hecho:

La STS de 31 de diciembre de 1994 conceptua la “vivienda familiar” como “bien familiar, no pa-
trimonial (lo que debemos entender en el sentido de subordinar su valor a la satisfaccion de las ne-
cesidades familiares), al servicio del grupo o ente pluripersonal que en ella se asienta, quienquiera

que sea el propietario”

También la STS de 10 de marzo de 1998, define la vivienda familiar como "el reducto donde se

asienta y desarrolla la persona fisica, como refugio elemental que sirve a la satisfaccion de sus ne-




cesidades primarias) y proteccion de su intimidad, al tiempo que cuando existen hijos es también

auxilio indispensable para el amparo y educacion de éstos”.

En definitiva, la vivienda familiar es el lugar donde convivian habitualmente la familia y el lugar

donde desarrollaban su vida diaria el nucleo familiar.

Ademas, como indica Lopez Azcona, a diferencia de lo que ocurre en el derecho nacional pues la
sentencia del TS de 10 de octubre de 2011 ha sentado doctrina, segun la cual “el juez puede atribuir
el uso de una vivienda que no sea la que se estd ocupando en concepto de vivienda familiar y ello
siempre que la residencia que se atribuya sea adecuada para satisfacer las necesidades de los hijos”;
en Aragdn no existe jurisprudencia favorable a hacer una restriccion del uso de la vivienda familiar.
En Aragoén, la unica vivienda que puede ser objeto de atribucion es la que se considera “vivienda

familiar” en el mismo tiempo en el que se realiza la ruptura matrimonial, ni antes ni después. 3

2. Laregulacion de la “vivienda familiar” en el CDFA:

Como sefiala Lopez Azcona, la regulacion vigente se contiene en los arts. 77 y 81 Codigo de Dere-
cho Foral de Aragéon (en adelante, CDFA), preceptos que traen causa de la Ley 2/2010 de igualdad

en las relaciones familiares ante la ruptura de la convivencia de los padres (arts. 3 y 7)*

Por otro lado, a causa de que la Ley 2/2010 no hace una alusion de forma explicita al concepto de
«vivienda familiar», Balda Medarde, piensa que se ha refundido en la expresion de “domicilio fami-
liar “de la Ley de Régimen Econdmico matrimonial’ y la referencia a la «vivienda habitual» conte-
nida en la Ley de Parejas estables no casadas®. Y por ello, la citada autora piensa que se debe enten-

der por «vivienda familiar» el domicilio en donde conviven habitualmente los progenitores o bien

3 LOPEZ AZCONA, A. (2015); “La atribucion del uso de la vivienda familiar en caso de ruptura de la con-
vivencia en el derecho aragonés: derecho positivo y practica jurisprudencial” en Actualidad Juridica Ibe-
roamericana, nam. 3 bis, pp. 45 - 98, pagina 50.

4 LOPEZ AZCONA, A. Op. cit., Pag.47.

3> Ley 2/2003, de 12 de febrero, de Régimen Econdémico Matrimonial y Viudedad (BOE 13 de marzo)(BOA
numero 22, de 24 de febrero de 2003)

6 Ley 6/1999, de 26 de Marzo, relativa a parejas estables no casadas (BOE 21 de abril)(BOA numero 39, de 6
de abril de 1999).
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uno de ellos y la mayor parte de la familia, sea cual sea la relacion por la que ambos estén vincula-

dos.”

A partir de esa ley, como indica Lopez Azcona, “la Comunidad Autonoma de Aragén decidi6 dotar-
se de un régimen juridico completo en materia de efectos de ruptura de la convivencia y ya no sélo
matrimonial. De este modo, el 26 de mayo de 2010, a iniciativa del Grupo Parlamentario del Partido
Aragonés Regionalista, las Cortes de Aragdn aprobaron la Ley 2/2010 de igualdad en las relaciones
familiares ante la ruptura de la convivencia de los padres. Con dicha Ley -pionera en su género- se
pretendia favorecer el mejor interés de los hijos y promover la igualdad entre los progenitores, a
través de la instauracion de la custodia compartida como medida preferente frente a la custodia in-
dividual. Asi las cosas, el ntcleo esencial y mas polémico de la Ley radico en el disefio del régimen
de guarda y custodia de los hijos comunes tras la ruptura de la convivencia de sus progenitores. Jun-
to a ello el legislador aragonés procedio a regular los demas efectos personales y patrimoniales de-
rivados de la ruptura de la convivencia, abordando temas tan conflictivos como el que aqui nos

ocupa, esto es, la atribucion del uso de la vivienda familiar.” 8

Primeramente, cabe mencionar el art 77 del CDFA ya que establece el pacto de las relaciones fami-
liares, lo que quiere decir que ambos conyuges podran fijar los términos de sus futuras relaciones,
como por ejemplo, el destino de la vivienda y del ajuar familiar. Este pacto producira efectos cuan-
do sea aprobado por el juez, oido el Ministerio Fiscal. En el caso de que no fuera aprobado en todo
o0 en parte, se concederd a los progenitores un plazo para que propongan uno nuevo y si presentado

el nuevo pacto, o transcurrido el plazo, el Juez resolvera lo procedente.

En segundo lugar, el articulo 81 del CDFA regula expresamente la atribucion de la vivienda. Indica
que en el caso de que la custodia sea compartida, el uso de la vivienda se atribuira al progenitor que
tenga mas dificultades para acceder a una vivienda y en su defecto, el juez decidird en virtud del
mejor interés para las relaciones familiares. En el caso de que la custodia inicamente corresponda a
uno de los progenitores también se le atribuira el uso de la vivienda familiar, a no ser que sea con-
trario al mejor interés en las relaciones familiares; no obstante, este caso tiene una limitacion tem-

poral que fijard el juez. Ademas, este articulo establece que cuando el uso de la vivienda sea a titulo

BALDA MEDARDE, M? J. (2011), "La vivienda familiar en la ley 2/2010, de 26 de mayo de igualdad en las relaciones
familiares ante la ruptura de la convivencia de los padres", en Actas de los Vigésimos Encuentros de Foro de Derecho
aragonés, ed. El Justicia de Aragdn, Zaragoza.

8 LOPEZ AZCONA, A. Op. cit. Pag. 71.



de propiedad de los padres, el Juez acordara la venta en el caso de que sea necesario para unas rela-

ciones familiares adecuadas.

Por ultimo, en el CDFA cabe destacar el art 190, el cual establece que para realizar actos de disposi-
cion por parte de un conyuge sobre la vivienda familiar o el mobiliario de la misma, sera necesario

el consentimiento del otro o una autorizacion judicial.

3. Breve referencia a la asignacion compensatoria

A diferencia de lo que ocurre con el concepto de “vivienda familiar”, el CDFA si define el término
de “compensacion econémica”’; concretamente el art. 83.1 establece que cuando uno de los conyu-
ges sufra un desequilibrio econdmico frente al otro que se refleje en una situacion mas perjudicial a
la que vivia con anterioridad a la ruptura podra percibir por parte del otro una asignacién compensa-

toria.

Asi pues, la asignacion compensatoria queda regulada en el articulo 83 de la CDFA:

“I. El progenitor al que la ruptura de la convivencia produzca un desequilibrio economico en rela-
cion con la posicion del otro, que implique un empeoramiento en su situacion anterior a la convi-
vencia, tendra derecho a percibir del otro una asignacion compensatoria.

2. La cuantia y la naturaleza temporal o indefinida de la asignacion serdan determinadas por el
Juez mediante la ponderacion equitativa de los siguientes criterios:

a) Los recursos economicos de los padres.

b) La edad del solicitante, sus perspectivas economicas y las posibilidades de acceso al mercado de
trabajo.

¢) La edad de los hijos.

d) La atribucion del uso de la vivienda familiar.

e) Las funciones familiares desemperiadas por los padres.
f) La duracion de la convivencia.

3. La asignacion compensatoria podra tener cualquier contenido patrimonial, periodico o de unica
entrega, siempre que permita el cumplimiento de su finalidad.

4. La asignacion compensatoria se revisard en los casos de variacion sustancial de la situacion

economica del perceptor o del pagador.



5. La asignacion compensatoria se extinguira en los supuestos de nueva convivencia marital del
perceptor, alteracion sustancial de los criterios economicos en funcion de los cuales se determino,

la muerte del perceptor, cumplimiento del plazo de duracion, asi como por el incumplimiento de su

finalidad”.

Cabe hacer mencion, porque asi lo hace la jurisprudencia aragonesa, del art 97 del Codigo Civil ya
que tienen la misma naturaleza y finalidad que el articulo anterior; concretamente, el precepto dice:
“El conyuge al que la separacion o el divorcio produzca un desequilibrio econémico en relacién con
la posicion del otro, que implique un empeoramiento en su situacion anterior en el matrimonio, ten-
dra derecho a una compensacion que podréa consistir en una pension temporal o por tiempo indefi-

nido, o0 en una prestacion Unica, segiin se determine en el convenio regulador o en la sentencia”.

La relacion entre ambos preceptos se pone de manifiesto en multiples sentencias del TSJA, como
por ejemplo, en la Sentencia n® 35/2014 del TSJA, de 5 de noviembre que afirma que ambos articu-
los comparten las mismas caracteristicas sustanciales, naturaleza y finalidad en cuanto a la pension

compensatoria. 9

IV. SENTENCIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE ARAGON
943/2020

1. Hechos e itinerario procesal:

El esposo presento ante los Juzgados de Primera Instancia una demanda de divorcio y termin6 su-
plicando una serie de medidas como el uso de la vivienda familiar y que se haga frente al 50% de la
cuota del préstamo hipotecario. La esposa, contestd a la demanda solicitando que se le atribuya a
ella el uso del domicilio conyugal, pues el hijo comun de 22 afios cursando estudios y dependiendo
econdmicamente de sus padres, ha manifestado su deseo de vivir con su madre en el que fuera el
domicilio conyugal y que ademas, se fije una pension compensatoria de 1.115 euros en favor de la

mujer con caracter indefinido.

9 FAUS, M. “Asignacion compensatoria en Aragon, Prestacion compensatoria en Cataluiia y Compensacion
por desequilibrio en Navarra” vlex.es Fecha de consulta: 30/04/2022
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El Juzgado de Primera Instancia atribuye el uso de la vivienda familiar a la esposa con el limite de 5
afos, es decir, hasta el 5 de julio de 2024; concluido el plazo la vivienda debera ponerse a la venta,
sin perjuicio de que se pueda realizar con anterioridad a la fecha mencionada con anterioridad por

acuerdo de las partes. Ademas determina que no procede una asignaciéon compensatoria.

La demandada interpuso un recurso de apelacion y la APZ lo estim6 parcialmente en lo relativo a la

asignacion compensatoria para la esposa, que fijo por un importe de 400 euros durante cinco afios.

El esposo, por su parte, recurre en casacion al no solicitar en la demanda interpuesta por ¢l una
asignacion compensatoria y darse una incongruencia en la modalidad extra petitum (fuera de lo pe-
dido). Ademas, por darse una infraccion del articulo 83.1 CDFA, pues el juzgado debe atender al
desequilibrio producido por una de las partes en base a la disolucion del matrimonio y no por la dis-

tinta cualificacion profesional de cada una.

2. Pretensiones de las partes

El marido pretende que se le asigne el uso de la vivienda familiar. Por otra parte, la esposa exige
que se le atribuya a ella el domicilio familiar para vivir con el hijo comun mayor de edad pero de-
pendiente econdémicamente y una asignacion compensatoria derivado del desequilibrio econdémico

que se produce en ella tras la disolucidon del matrimonio.

3. Problema juridico principal

Se alega en el recurso extraordinario por infraccion procesal la infraccion del art 24 de la CE por
producirse una incongruencia extra petitum al haberse estimado la concesion de una asignacion

compensatoria cuando no se introdujo en el proceso mediante la oportuna reconvencion.

Ademas, el recurrente afirma que ha habido una infraccion del art 83.1 CDFA pues unicamente se
ha tenido en cuenta la diferencia de ingresos entre los conyuges pero no menciona en ningiin mo-
mento que haya habido una mayor dedicacion a la familia por parte de la esposa. Sin embargo, que-
da demostrado que la mujer dejo de trabajar cuando naci6 el hijo que tienen en comun, tiene 51
afios de edad y carece de cualificacion alguna, siendo bastante evidente la situacion mas perjudicial

en la que se encuentra respecto del marido

11



4. Fallo del TSJA

En primer lugar, la Sala alude a la STS 610/2010, de 1 de octubre, que declara sobre la relevancia

de la incongruencia extra petitum lo siguiente:

"La incongruencia, en la modalidad extra petitum (fuera de lo pedido), solo se produce cuando la
sentencia resuelve sobre pretensiones o excepciones no formuladas por las partes alterando con
ello la causa de pedir (entendida como conjunto de hechos decisivos y concretos, en suma relevan-
tes, que fundamentan la pretension y es susceptible, por tanto, de recibir por parte del organo ju-

risdiccional competente la tutela juridica solicitada)”

Cabe destacar que existe numerosa doctrina del TS que permite flexibilizar el requisito formal de la
reconvencion expresa para examinar la solicitud de asignacién compensatoria si no se ha producido

indefension de la parte recurrente (ej; STS, 10 de septiembre de 2012).

Por este motivo, se rechaza el motivo de infraccidon procesal pues para que exista una indefension
con relevancia constitucional es necesario que sea imputable y que tenga su origen en actos u omi-
siones de los 6rganos judiciales, es decir, que sea una indefension causada por la actuacion incorrec-

ta de un o6rgano jurisdiccional negando el derecho a la tutela judicial efectiva.

Seguidamente, el TSJA no aprecia que la sentencia recurrida haga una inadecuada valoracion juridi-
ca de las circunstancias y parametros que deben de tenerse en cuenta en la aplicacion del art 83.1
CDFA. Hace apelacion a multiple jurisprudencia del Tribunal Supremo, como STSS de 22 de junio
de 2011, SSTSS del 10 de octubre de 2011 y STSS de 23 de enero de 2013, donde se afirma que la
pensién compensatoria no tiene como finalidad una garantia vitalicia de sostenimiento o equiparar
economicamente los patrimonios; siendo asi suficiente el plazo de 5 afios para que la mujer se rein-
corpore al mercado laboral sin que exista una desproporcion de ingresos y medios de vida de uno y

otro.

Asi pues, el TSJA rechaza los dos recursos interpuestos por parte del marido.

12



V. SENTENCIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE ARAGON
505/2021

1. Hechos e itinerario procesal

La esposa interpone ante el Juzgado de Primera Instancia de Zaragoza una demanda de divorcio
frente a su esposo junto a una suplica de que se dictara en sentencia determinadas medidas, como
por ejemplo, que se adjudique a la esposa e hijas el uso del domicilio familiar, pudiendo el esposo
llevarse su ropa y efectos personales. Admitida la demanda, el demandado contest6 pidiendo que se
acordara la venta inmediata del domicilio familiar sito en Zaragoza, pudiendo permanecer en el
mismo la esposa hasta que se produzca la misma, haciéndose cargo de forma exclusiva de los gastos

inherentes al uso.

El juzgado dictd sentencia atribuyendo el domicilio familiar a la esposa hasta el 31 de diciembre de
2024, dejandola libre entonces, para que se ponga a la venta o de lo contrario, procediendo a adju-
dicarsela al esposo. También se fija una pension compensatoria vitalicia a percibir por ella a partir
del momento en el que produzca la venta de la vivienda de 200 euros, en vez de 500 dado que ya no

existird la carga de la hipoteca.

Por su parte, se procedid a través de la representante de la esposa a interponer un recurso ante la
Audiencia Provincial de Zaragoza, que falla volviendo a establecer como fecha de limite del uso de
la vivienda familiar el 31 de diciembre de 2024 y estableciendo la cantidad de la pension compensa-

toria vitalicia de 300 euros en el momento que se venda el inmueble.

La esposa interpone un recurso de casacion motivado en la vulneracion de la doctrina del TSJA en
materia de asignacion compensatoria (art 83CDFA). La recurrente en pro de su tesis, expone que no
debe existir una reduccion de la asignacion, de 300 euros mensuales, vinculada a un hecho futuro
que introduce un factor de inseguridad e incertidumbre, ya que no se valora que la esposa tendrd un
gasto igual o superior al de la hipoteca que ahora se paga por la vivienda familiar. Sin embargo, un
hecho futuro que pueda provocar un riesgo no se debe tener en cuenta, pues, lo que fundamenta la
decision del cambio del importe de la asignacion no es que tenga lugar la venta de la vivienda fami-
liar, ni en qué condiciones se produzca la venta de la vivienda familiar. Lo unico que se debe consi-

derar, es que cuando se ocasione la venta del inmueble, no se pagara por parte de ambos litigantes la
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hipoteca (685 euros), de modo que la recurrente contard con una posicion econdémica mas desaho-

gada.

2. Pretensiones de las partes:

Asi pues, la parte recurrente pretende percibir una asignacion compensatoria vitalicia de 500 euros
y que no se produzca una reduccion cuando se venda el inmueble establecido como domicilio fami-

liar en 2024. La parte recurrida no ha comparecido en los recursos.

3. Problema juridico principal

El problema juridico principal es que la representante de la mujer no cree oportuno que deba existir
una reduccion de la asignacion compensatoria cuando se venda el inmueble pues no sabe en qué

circunstancias va a desarrollar su vida; interponiendo asi un recurso de casacion.

4. Fallo del TSJA

Si como indica la parte recurrente, la reduccion de la asignacion estuviera condicionada a la venta
del inmueble, si que resultaria de aplicacion la normativa que expone y la interpretacion jurispru-

dencial recaida sobre ella.

Lo que seria contrario al art 83 del CDFA, tal y como sefiala la sentencia la misma Sala 24/2014, de
25 de junio y en referencia a doctrina anterior del TS: en las situaciones que se otorga una pension,
debe estar justificado por el desequilibrio econémico que se produce entre los conyuges, lo que sig-
nifica que el acreedor de esa pension debe sufrir un empeoramiento en relacion a la situacion ante-
rior que vivia en el matrimonio. Ademas, se hace referencia a que las circunstancias de si procede o
no reconocer este derecho se han de valorar en el momento que se produzca la ruptura; y en ese
mismo momento, se debe resolver la cuantia y la duracion en caso de tener caracter temporal o una

duracion indefinida.

La Sala subraya la idea de que se deben de valorar las circunstancias necesariamente en el momento

de la ruptura y que, en contra de lo que afirma la parte recurrente, ni la sentencia recurrida ni la sen-

tencia apelada parten de como se haga la venta; para lo unico que se hace referencia a la venta es
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para tener en cuenta el momento en el que ésta tenga lugar ya que, a partir de entonces, cesara la

carga que tienen ambos conyuges de pagar la hipoteca.

También afirma que es muy dificil saber en qué condiciones se producird la venta del inmueble; no
obstante, lo califica como una cuestion meramente accesoria ya que lo Unico relevante es la fecha
de la venta del inmueble, pues a partir de entonces ya no se debe pagar una cantidad que se encuen-
tra cuantificada. Asi pues, no existen las razones de incertidumbre que manifiesta la esposa ya que
lo nico que no se conoce es el momento exacto en el que tendrd lugar la extincion de la hipoteca.
En conclusion, el TSJA entiende que la sentencia recurrida es totalmente ajustada a derecho y des-
estima el recurso de casacion interpuesto por la representante de la mujer ya que lo que se resuelve
es el efecto que tendra el importe de la asignacidon que sufrira una reduccion del gasto que supone la

hipoteca.

VI. SENTENCIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE ARAGON
506/2021

1. Hechos e itinerario procesal

La esposa presento ante el juzgado de Primera Instancia una demanda de divorcio frente a su mari-
do suplicando que se le atribuya el uso de la vivienda familiar debido a sus circunstancias limitati-
vas puesto que sufre una enfermedad que le impide trabajar al tener reconocida una incapacidad per-
manente absoluta; asi como que los hijos (una hija mayor de edad y otra hija de dieciséis afios en
comun) seguiran residiendo en el domicilio familiar y en compafia de la madre por voluntad expre-
sa de éstos. El uso de la vivienda solicita que se extienda diez afios desde la fecha de la sentencia.
Sin embargo, el juzgado dictd sentencia atribuyendo el uso y disfrute de la vivienda familiar a la
madre exclusivamente hasta el 31 de agosto de 2022; y a partir de este momento, se procedera a la
puesta en venta del inmueble, por el precio que las partes pudieran convenir de mutuo acuerdo y, en
su defecto, acudir a un API para que efectie una valoracion de la vivienda. Acuerda ademas que se
efectiie el pago de una compensacion econdmica de 300 euros por parte del marido a la esposa de

caracter vitalicio.

Ante esta resolucion, el marido interpone un recurso de apelacion ante la APZ con la pretension de

suprimir la asignacién de la pension compensatoria o que se establezca durante un periodo maximo
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de tres afios, de forma subsidiaria. El tribunal decidi6 desestimar el recurso de apelacion confir-

mando integramente la sentencia anterior.

El marido interpone recurso de casacion basado en la infraccion del articulo 83 del CDFA alegando
que la finalidad de la asignacion compensatoria es compensar el desequilibrio entre los conyuges a
causa del matrimonio a consecuencia de la atencion a su familiar y no por otras causas ajenas, como
una enfermedad en este caso y que por si no fuera poco se le ha atribuido lo que constituye el domi-

cilio familiar del que comparten titularidad.

2. Pretensiones de las partes

Podemos identificar, que la mujer pretende principalmente hacer uso de la vivienda familiar durante
un periodo de diez afios y ademas pide la asignacion de una pension econdmica de cardcter vitalicio
de un importe de trescientos euros. Por el contrario, la parte demandada, en este caso, el marido,
exige establecer un limite temporal para hacer uso de la vivienda familiar y no cree, en base a juris-
prudencia establecida, que se haya producido un desequilibrio econémico a raiz del matrimonio, por

lo tanto no cabe el pago de una compensacion econdmica.

3. Problema juridico principal

Tanto el Juzgado de Primera Instancia de Zaragoza como la Audiencia Provincial de Zaragoza en su
fallo disponen que el domicilio familiar sera atribuido a la esposa y acuerdan la asignacion de una
compensacion economica por parte del marido. Sin embargo, ambas sentencias han sido recurridas
por la parte demandada fundamentandose en la infraccion del art 83 de CDFA, ya que en su caso
concreto no se ha producido un desequilibrio derivado del matrimonio, sino por otros motivos dis-
tintos. El recurrente, ademads, recoge jurisprudencia del TS donde se exige que el desequilibrio se
haya producido del propio matrimonio. Por lo tanto, lo determinante es que el matrimonio haya su-

puesto un perjuicio econdémico para una de los conyuges en el momento de la ruptura.

4. Fallo del TSJA

Segun el TSJA no se ha producido ningtn perjuicio a la esposa pues ésta dejo de trabajar dos afios y
medio antes de contraer matrimonio y posteriormente, le fue reconocida a la mujer una prestacion
por incapacidad permanente absoluta y ademas cita textualmente la sentencia “con el plus de la ad-

Jjudicacion del uso de la vivienda familiar”. Ciertamente, la esposa aportd su trabajo en beneficio de
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la familia de la misma forma que el marido aportd su rendimiento como funcionario, lo que permi-
tid para ambos conyuges un apreciable ahorro y la adquisicion de la vivienda familiar, cuyo importe

podran atribuirse ambos en el momento de la liquidacion del consorcio.

El TSJA, entonces, estima el recurso de casacion contra la sentencia dictada por la Seccion Segunda
de la APZ, pues se produce una infraccion del art 83.1 CDFA porque la esposa no ha sufrido un em-
peoramiento en su situacion anterior a la convivencia por la ruptura de la misma, en virtud de la
cudl puede exigir al esposo una compensacion econémica. La Sala cree que la mujer aporto su tra-
bajo en beneficio de la familia, de la misma forma que el esposo aport6d su rendimiento trabajando
como funcionario, lo que permitié a ambos un apreciable ahorro en fondos y en la adquisicion de la

vivienda familiar cuyo importe se podran atribuir en el momento de la liquidacion del consorcio.

VII. CONSIDERACION CONJUNTA DE LAS SENTENCIAS:

En sintesis, en las tres sentencias analizadas del TSJA, dictadas durante los dos ultimos afios se
atribuye el uso de la vivienda familiar a la mujer para que conviva con los hijos comunes del ma-
trimonio y son recurridas por una presunta infraccion del art 83 del CDFA en relacion a la asigna-

cion compensatoria.

Es sencillo afirmar, que el fundamento principal de la asignacion de la vivienda familiar a uno de
los conyuges mantiene el punto de partida en la proteccion que merecen los intereses de los hijos en
comun y los intereses generales de la familia, pero puede derivar en la creencia de que es una forma
de compensacion econémica de forma indirecta al suponer un perjuicio econémico para la persona

a la que no se le atribuye el uso del domicilio.

En la segunda sentencia (STSJA 505/2021) ambas hijas son menores, sin embargo, tanto en la pri-
mera sentencia (STSJA 943/2020), como en la tercera (STSJA 506/2021) uno de los hijos tiene ya
la mayoria de edad y manifiestan su deseo acerca de con qué persona vivir en el domicilio familiar.
En el caso de la primera, es un hijo tinico mayor de edad, concretamente tiene 22 afios y en la ulti-
ma de las sentencias son dos hijas y una de ellas también tiene la mayoria de edad recién cumplida.
Me parece que es un detalle que merece especial atencion ya que hay jurisprudencia del TSJA que
afirma que esta medida de la atribucion del uso de la vivienda familiar es una manifestacion del

principio del superior interés del menor, como por ejemplo, STSJA de 21 diciembre 2012.
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También en Aragon, desde la aprobacion de la Ley 2/2010 de igualdad en las relaciones familiares
ante la ruptura de la convivencia de los padres, se pretende apoyar el mejor interés de los hijos me-

nores de edad.

Asi pues que prevalezca el interés del hijo menor de edad no presenta ningtn tipo de inconveniente
pues éste se encuentra respaldado también desde una perspectiva internacional, concretamente el
articulo 3.1 de la Convencion de los Derechos del Nifio: “En todas las medidas concernientes a los
nifios que tomen las instituciones publicas o privadas de bienestar social, los tribunales, las autori-
dades administrativas o los organos legislativos, una consideracion primordial a que se atendera

serd el interés superior del nifio.”

Dicho esto, se puede interpretar que los descendientes mayores de edad no necesitan la proteccion
que otorga el CDFA a los hijos que no lo son, en relacion a la atribucion de la vivienda familiar.

Pero también se debe tener en cuenta el interés de los hijos a pesar de que sean mayores de edad,
pues la principal justificacion de la atribucion de la vivienda familiar es el deber que tienen los pa-
dres de proporcionar a sus hijos un lugar donde habitar y poder desarrollar su vida con cierta estabi-

lidad.

Valorar el interés del hijo mayor de edad estéd estrechamente relacionado con la obligacion por parte
de los padres de seguir manteniendo a los hijos que han alcanzado los dieciocho afios y que son
econdmicamente dependientes de ellos, recogida en el articulo 69 del CDFA. No obstante, exige el
CDFA unos requisitos minimos, como que el menor no haya completado su formacion, que no ten-
ga recursos propios y que sea razonable exigir esta prestacion; y como podemos observar, en las

sentencias se cumplen dichas exigencias.

Pastor Eixarch realiza una reflexion, y es que como se deduce del uso de las expresiones del art 69
CDFA «al llegar a la mayoria de edad» y «se mantendra el debery, la obligacion de crianza y edu-
cacion no surge ex novo cuando el hijo alcanza la mayoria de edad sino que se mantiene, sin ruptu-

ra, la que era obligacion derivada del ejercicio de la autoridad familiar. 10 Siguiendo esta linea, se-

10 PASTOR EIXARCH, L. I.. (2014): «Convivencia de padres e hijos mayores de edad en Aragén: notas sobre los efec-
tos juridico-practicos de la regulacion del Codigo de Derecho foral de Aragdn» en Relaciones entre padres e hijos en
Arag6n: jun modelo a exportar?, ed. IFC, Zaragoza, pp. 353 a 362, pag 357.
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gun Lopez Azcona, la atribucion del uso de la vivienda familiar ha de mantenerse igualmente mien-
tras los hijos estén en periodo de formacion y sigan conviviendo con los progenitores, aunque hayan

dejado de estar bajo su guarda y custodia.!!

Hay otros autores como Serrano Garcia que se han pronunciado y conforme a €1, "el hijo mayor de-
pendiente economicamente que ha terminado su formacion ya no tiene derecho a la adjudicacion
del uso de la vivienda familiar, sin perjuicio de su derecho a pedir alimentos -lo que incluye “lo que

es indispensable para la habitacion”, con base en los arts. 142 y ss. CC. “12

Por otra parte, aunque en los arts 90 y 97 del CC es posible adjudicar el uso de la vivienda familiar
de forma indefinida, en el CDFA no se establece esta alternativa de forma expresa. Es decir, el art
83 del CDFA por su parte, si que indica que solo es posible un uso temporal de la vivienda familia:
“La atribucion del uso de la vivienda familiar a uno de los progenitores debe tener una limitacién
temporal que, a falta de acuerdo, fijard el Juez teniendo en cuenta las circunstancias concretas de
cada familia.”. Lo que ademas, se refleja en la jurisprudencia como hemos podido observar en las
tres sentencias analizadas, tanto en la primera (STSJ AR 943/2020) donde se establece un limite de
cinco afios, en la segunda (STSJ AR 506/2021), que fija un limite de dos afos, y en la ultima (STSJ

AR 505/2021), que acuerda la atribucion de la vivienda familiar durante cuatro afios.

Es decir, las tres resoluciones tienen dos caracteristicas en comun: por un lado, que la vivienda fa-
miliar estd en una situacion de copropiedad ya que la titularidad del bien inmueble corresponde tan-
to a la madre como al padre, es decir, a ambos conyuges. Y por otro lado, en las tres sentencias se

fija un limite temporal para el uso de la vivienda familiar por parte de la mujer.

En relacion al uso temporal de la vivienda familiar, antes de que entrara en vigor la Ley 2/2010, la
limitacidén temporal, habiendo hijos, solo era posible mediante acuerdo, como sefiala la STSJA de
12 de octubre de 2014: «el pacto venia necesariamente condicionado por tal circunstancia, de forma
que el progenitor no custodio no tenia otras alternativas que, por el contrario, se hacen muy presen-

tes para ambos si por ley se ha de imponer necesariamente una limitacion temporaly.

11 LOPEZ AZCONA, A. Op. cit. Pag.56.

IZSERRANO GARCIA, J.A. (2015): “Comentario al art. 77 CDFA” en Comentarios al Codigo del Derecho foral de
Arag6n
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Actualmente, como hemos observado en las tres sentencias y como hemos sefialado con anteriori-
dad, se debe fijar un periodo concreto, lo que tiene como objetivo principal velar por los derechos y

los intereses del copropietario de la vivienda.

Ademads, a raiz de las sentencias anteriores, es conveniente precisar que no es muy habitual que el

Juez acuerde una atribucion de la vivienda familiar de forma alterna por periodos a los dos conyu-

ges.

Por otro lado, otro factor que debemos considerar es la_naturaleza juridica que tiene el derecho del

uso de la vivienda familiar; es decir, si es un derecho real o un derecho personal ya que no prevale-
ce de forma clara ninguna de las dos posturas. En las situaciones en las que la vivienda familiar se
asigna al propietario de la vivienda no presenta mayor dificultad, no obstante, es un tema de gran

interés en los casos donde se asigna el uso de la vivienda al conyuge que no es propietario.

Cervilla Garzon, califica el derecho a usar la vivienda como una de las “entidades juridicas de difi-
cil inclusion” ya que, tal y como se muestra la vivienda familiar regulada en el CC, es un derecho
personal pues ésta idea esta sustentada en argumentos legales. Sin embargo, su finalidad principal
(el mejor interés para la familia) es la causa de que se pueda incluir este término tanto en un dere-

cho real como en un derecho personal generando un sonado debate.

Entonces, también se puede decantar la doctrina por la alternativa a que el derecho al uso de la vi-
vienda personal, es un derecho personal con eficacia real cuando accede al Registro de la Propie-

dad, con el mismo tratamiento como si fuera un verdadero derecho real.13

Sin embargo, en el marco de esta diversidad de opiniones, tanto el TS como la Direccion General de
los Registros y del Notariado se ha decantado por un concepto: es un derecho familiar, pues el dere-
cho familiar no es excluyente del derecho patrimonial. Existen numerosas resoluciones como RD-
GRN del 9 de julio de 2013, RDGRN del 24 de octubre de 2014 y RDGRN 10 de octubre de 2008
que lo aseguran: “Igualmente se ha afirmado con reiteracion que el derecho de uso de la vivienda

familiar no es un derecho real, pues la clasificacion de los derechos en reales y de crédito se refiere

13 CERVILLA GARZON, D. (2017) “Naturaleza Juridica del Derecho a Usar la Vivienda Familiar. Revision y Puesta al
Dia”. Indret Revista para el analisis del derecho, vol. 4, pag 8
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a los derechos de tipo patrimonial, y el derecho expresado no es de caracter patrimonial, sino de ca-

racter familiar .14

Otra caracteristica comun de las resoluciones, que considero que tiene una importancia relevante, es

que en las tres las sentencias de instancia han sido recurridas por una presunta infraccion del art 83

de CDFA. De esta manera, en las tres sentencias se ha atribuido el uso de la vivienda familiar a la
mujer y ademads, se ha fijado, en la sentencia recurrida, una pension compensatoria por parte del

marido hacia ella.

Por ultimo, haciendo una lectura de los articulos 81y 83 del CDFA, se puede comprobar que uno de
los criterios que se utilizan para la asignacion de la compensacion econdmica es la atribucion del

uso de la vivienda familiar por lo que ambas figuras se encuentran estrechamente relacionadas.

En la tercera sentencia, (STSJ AR 506/2021), por ejemplo, el recurrente recoge jurisprudencia del
TS. En dicha jurisprudencia, se exige que el desequilibrio econdémico que sufre uno de los conyuges
se haya producido por la ruptura del propio matrimonio y no por otros hechos ajenos; e indica que
no debe existir una asignacion compensatoria porque cita textualmente en la sentencia que la mujer
ya cuenta con el “plus de la adjudicacion del uso de la vivienda familiar”. En este sentido, hace
referencia a la STS 96/2019, del 14 de febrero; “la simple desigualdad econémica no determina de
modo automatico un derecho de compensacion, y es preciso ponderar la dedicacion a la familia, la
situacion anterior al matrimonio, asi como cualquier otra situacion relevante” de acuerdo con lo

recogido en el art 97 CC.

Y en relaciéon con el articulo sefialado del Codigo Civil, la sentencia del TSJA 15/2011, de 30 de
diciembre; la sentencia del TSJA 1/2012, de 11 de enero y la sentencia del TSJA 18/2015, de 29 de

junio precisan que “el art 83 del CDFA, no tienen en lo sustancial una naturaleza y finalidad dife-

rente a la sefnalada por el articulo 97 CC a la pension compensatoria”

14 CERVILLA GARZON, D. Op. cit. Pag. 9.
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VIII. CONCLUSIONES:

A raiz del presente trabajo de la vivienda familiar, regulada en el CDFA y de las tres sentencias dic-
tadas por el TSJA en los ultimos dos afios, considero que, en primer lugar, es normal y logico que
ademas de valorar el interés del menor, se tenga en cuenta qué es lo mas beneficioso para el hijo
mayor de edad que es dependiente econdmicamente pues aunque ya no se encuentre bajo la guarda
y custodia de sus padres a efectos legales, no ha sufrido gran variacion en su situacién personal ni

econdmica desde que cumpli6 la mayoria de edad.

Por otro lado, estimo que resulta necesario establecer un periodo determinado para el uso de la vi-
vienda familiar en los casos de copropiedad porque en el hipotético caso de que no se fijara un limi-
te temporal, el padre atin siendo propietario de la casa 16gicamente no podria disfrutar del bien. De
esta forma, estaria obligado a buscar una alternativa de residencia, una opcidén que cubriera su nece-
sidad de habitacion de forma indefinida. A esto se le debe afiadir el inconveniente adicional que su-
pone seguir satisfaciendo la mitad de las cuotas del préstamo hipotecario; por lo tanto, estaria sien-
do claramente perjudicado econdmicamente en comparacion a la situacion que gozaria la madre que
unicamente pagaria el préstamo hipotecario. En sintesis, fijar un periodo determinado para el uso de
la vivienda familiar aporta certeza y seguridad juridica a ambos conyuges ya que saben el tiempo
concreto del que disponen o no para el uso del bien inmueble. Entonces, transcurrido el tiempo de
uso de la vivienda familiar, lo més justo, como se fija en las sentencias, es poner a la venta el in-

mueble y con los beneficios obtenidos, buscar una alternativa donde habitar.

En lo relativo al debate sobre la naturaleza juridica del derecho de la vivienda familiar, como hemos
mencionado, hay doctrina y jurisprudencia que defienden tanto la posicion de que es un derecho
real como un derecho personal. Considero como Cervilla Garzoén que aunque “derecho familiar” no
sea un término muy afortunado si que tiene una utilidad muy importante y es que evita el propio

debate de su naturaleza juridica. 15

Por ultimo, me llama la atencidon que en los tres casos existe una relacion entre la asignacion com-

pensatoria y en la atribucion de la vivienda familiar, lo me hace plantearme ciertas cuestiones y es

I5SCERVILLA GARZON, D. Op. cit. Pag. 8
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que: (A qué se hace referencia con el término “otra situacion relevante”? ;Se debe considerar una

situacion relevante la asignacion del uso de la vivienda familiar?

Naturalmente la atribucion del uso de la vivienda familiar a uno de los conyuges produce una venta-
ja econdmica para aquel que la recibe y por lo tanto, a su vez, un perjuicio econémico para aquel
que tiene que buscar otro lugar donde vivir, a la vez que realiza los pagos de la cuota hipotecaria,
produciéndose asi una reduccion en los recursos econdémicos de esta persona. Por otro lado, fijar
una asignacion compensatoria tiene su fundamento en qué uno de los conyuges ha sufrido un per-
juicio en relacion a la situacion que vivia en el matrimonio y a consecuencia de esto, es obvio que

aquel que debe pagar la pension sufre un perjuicio econdémico.

De esta manera, ;la atribucion de la vivienda familiar cuenta con un factor inicamente econémico?

,es una forma de compensacion econoémica?

Asi pues, respondiendo a las cuestiones anteriores, dicha relacion establecida entre la atribucion de
la vivienda familiar y la compensacion econdmica hacia la mujer me da a pensar que, en cierta ma-
nera, puede llegar a distorsionar el proposito principal de la atribucion de la vivienda familiar a uno

de los progenitores, que es en definitiva, el interés de sus hijos.

Mi criterio se asemeja al de Lopez Azcona y, evidentemente, debe darse un equilibrio patrimonial
entre ambos progenitores. De esta manera, yo también considero que cuando se esté protegiendo la
situacion econdmica de ambos progenitores también se estd garantizando que se cubra la necesidad
basica de una vivienda para los hijos. No obstante, esto puede derivar en que prevalezcan la valora-
cion de criterios inicamente econdmicos y no el interés de los hijos, ni los intereses familiares. Por
ende, debe ser necesario establecer unos limites para apoyar los intereses de los hijos y que no se

vean corrompidos por circunstancias econdmicas. 16

Asi pues, considero que el unico factor que debe intervenir en la asignacion de la vivienda familiar
a uno de los conyuges es mirar por el beneficio de los hijos. Es decir, el eje principal en la toma de
decisiones de juez cuando se produce un divorcio debe ser velar por el interés de los mas perjudica-

dos, que en todo caso son los hijos.

16 LOPEZ AZCONA, A. Op. cit. Pag. 58.
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La asignacion de la vivienda familiar al progenitor que ejerza la guarda y custodia de los hijos es
fundamental para dotar de estabilidad la vida de los descendientes. En caso contrario, éstos pueden
verse muy perjudicados si se ven obligados a cambiar de vivienda, de entorno o incluso de colegio
y de amistades; es decir el objetivo principal es no incidir negativamente en el estado emocional y

fisico del hijo.
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