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MUuUNiIcIPIUM ErRcAVICA (CANAVERUELAS, CUENCA)

La ciudad romana de Ercavica estuvo situada dentro del término
municipal de Canaveruelas, al Noroeste de la provincia de Cuenca, en la
zona denominada Castro de Santaver y en las tierras que se extienden
al Sur del mismo. La urbe, ubicada sobre un cerro alargado en sentido
Norte-Sur en forma de espolon, se elevaba sobre la margen izquierda del

rio Guadiela.

Plinio (III, 3, 24) cita a los ercavicenses entre los habitantes del
Convento Juridico Caesaraugustano que disfrutaban del ius latii veteris.
De este modo, cabe pensar que obtendria el estatus municipal
tempranamente, durante la época de Augusto, dato ratificado por las
emisiones de ases augusteos donde aparece la leyenda MVNICIPIVM
ERC.

El apogeo de la ciudad tendria lugar durante el siglo II d. C,,
percibiéndose ya a mediados del siglo III d. C. el declive de su vida
urbana, con el paulatino abandono de sus principales monumentos.
Las fuentes escritas vuelven a mencionar a Ercavica durante la época
visigoda (siglo VI d. C.), momento en que la ciudad fue sede episcopal

bajo el nombre de Arcdvica (Lorrio: 2001, 116).

La ciudad conté con un recinto amurallado con torreones en
algunos puntos clave. El interior del yacimiento fue relativamente llano
en su mayor parte, hecho que permitio el desarrollo de una estructura
urbana bastante regular con orientacion aproximada Norte-Sur y Este-
Oeste. El foro se ubico en la confluencia de los dos ejes viarios mas
importantes de la ciudad, es decir, en posicion central dentro de la
ciudad. En su plaza se instalaron la curia y la basilica (Lorrio:
2001,108) y en la zona superior de la meseta quedaron enclavadas unas
termas, construidas en terrazas, hecho que ha provocado que algunos

autores las interpretasen como banos rituales.

Respecto a su arquitectura domeéstica, de momento, nicamente

conocemos la Casa del Médico, famosa por el material quirargico
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recuperado en ella, pero desgraciadamente bastante mal documentada.

Fig. 113. Plano general de Ercavica, segin Lorrio (2001), donde la letra “C” sefiala los

restos de la Casa del Médico.
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1. Casa del Médico

Yacimiento: segunda mitad del I a. C.-V d. C. Vivienda: finales I
a.C.-Ivd. C.

Datos cronologicos:

a) Datos mas antiguos: en la cimentacion y junto a los machones,
aparecen en oquedades hechas en la roca, parejas de vasos ceramicos:
uno de ceramica comun romanorrepublicana y el otro pintado de
tradicion indigena (como en Nertobriga). La cronologia de estos
elementos se realiza ex sillentio de T. S. L, junto a hallazgos
numismaticos, otorgando una fecha entorno a finales de la republica y

primeros anos del reinado de Augusto (Osuna, 1997:186)
b) Datos del abandono: IV d. C.
c) Fases:
Descripcion:

El nombre se debe al hallazgo de un conjunto de materiales
quirurgicos y un anillo con el simbolo de Esculapio. El acceso se
realizaba desde la calle Norte segin Osuna (1997:185), aunque para
Lorrio (2001:113) la estancia interpretada como fauces muestra unas
dimensiones excesivas para este tipo de habitaciones. La vivienda se
distribuye en torno a un atrio tetrastilo con impluvio y pozo de 10 m. de
profundidad. Se contabilizan hasta 16 estancias de las cuales Osuna
interpreta (1997:Fig.3) que la numero 4 seria un triclinio ¢?, la S una

cocina ¢? y 6 alae.

Observando el plano no queda nada claro cual seria la entrada,
ademas que la habitacion denominada como fauces seria la mas grande
de toda la vivienda. Sorprende que ni Fernandez (2000) ni Beltran
(2003) la nombren.

Elementos decorativos:

Se desconocen por completo, en la publicacion de Osuna (1997) sélo

aparece la decoracion de las termas.
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Fig. 114. Casa del Médico (a partir de Osuna, 1997).
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MUNICIPIUM ILERDA (LERIDA)

Ilerda, que debid funcionar como nucleo principal de los Ilergetes,
no adquiriria su municipalidad hasta la época augustea. Ciudad de
gran importancia en la ruta de penetracion hacia el interior del valle
formaria parte del sistema romano de comunicaciones desde de la
temprana organizacion viaria llevada a cabo por la Republica en el
cuadrante nororiental de la Peninsula ya a fines del siglo II a. C.

(miliarios de Fabio Labeo, C.I.L. 11 4924; IRC I 89).

Como cualquier yacimiento arqueolégico sepultado por una
ciudad actual, se conoce con gran complejidad la fisonomia de la
antigua ciudad. En los anos 80-90 se llevaron a cabo importantes
actuaciones urbanisticas y arquitectonicas en el centro historico de
Lérida, que permitieron realizar los primeros sondeos con métodos
cientificos. En el ano 1992 se creé una seccidbn municipal de
arqueologia, multiplicandose los trabajos de investigacion y llegandose a
tener un mejor conocimiento de la evolucion histérica de la ciudad y de

su perimetro urbano.

De este modo, se conoce que a mediados del siglo II a. C. la
ciudad ibero-romana aumenta su tamano y comienza a extender su
habitat por la segunda terraza del cerro, descendiendo a la parte baja
junto al rio Segre. Esta zona corresponderia a las actuales plazas de
Sant Joan y plaza de la Sal. Durante el siglo I a. C. el nucleo urbano
seguiria emplazado en lo alto de la colina, ocupando las tres terrazas
superiores y creciendo por la suave cara del Oeste en direccion al actual
Mercat del Pla. La parte baja de la ciudad se estiraria hacia el Este,
buscando espacio por la orilla derecha del Segre, entre la Paeria y la

calle de la Democracia.

Durante la segunda mitad del siglo II a. C. y comienzos del I a. C.
la ciudad sufri6 un impulso urbanistico que conllevo la ocupacion de
areas bajas mas facilmente urbanizables y mejor relacionadas con las

vias terrestres. En el Alto Imperio llerda alcanz6 su maxima expansion
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urbana pudiendo alcanzar una superficie de unas 25 hectareas,
mientras que en el siglo III d. C. hay una ausencia de edificaciones.
Durante los siglo IV-V d. C. hay indicios de una posible recuperacion,
aunque en un ambito urbano sensiblemente mas reducido que el
altoimperial. A pesar de todos estos hallazgos seguimos sin poder
reconocer la forma urbana y sus elementos basicos, red viaria o

edificios publicos (foro, curia, templos, murallas, etc.).

En relacion a la arquitectura doméstica, los datos y las
excavaciones realizadas son también muy parciales. Cabe destacar el
conjunto de estancias y patios situados a extramuros de la ciudad de
L'Antic Portal de Magdalena, todavia hoy sin interpretar, y el reciente

hallazgo de un balneum doméstico.
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Fig. 115. Plano general de Ilerda (Paya et alii, 2000).
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1. L'Antic Portal de Magdalena

Yacimiento: II a. C.- [Il d. C. Vivienda: primer tercio del I d. C.-
I1d. C.

Datos cronologicos:

a) Datos mas antiguos: materiales tardorrepublicanos aunque mal

documentados por las crecidas del rio.
b) Datos del abandono: IV d. C.
c) Fases:
Descripcion:

Los restos se ordenan dentro una reticula ortogonal que se
extiende en forma de cuadro. Dentro de éstos, se diferenciarian por lo
menos tres zonas de habitat por la presencia de patios exteriores. Es
imposible llegar a conocer exactamente su distribucion interna, casi
todos los muros fueron cortados por pozos posteriores, por lo tanto la
organizacion del espacio apenas se puede intuir. Destaca que todos los
pavimentos estan realizados con tierra batida, elemento que contrasta
con la pintura mural hallada in situ que estuvo decorada con
imitaciones de esquisto (marmoreas). Sobre sale, ademas, la gran
cantidad de enterramientos infantiles con ofrendas que existieron bajo
el pavimento de las estancias, también ollas bajo los muros o en los
angulos de los muros. De esta manera, Loriente y Oliver (1992:78)
interpretan este conjunto como la parte rustica de una villae

suburbana.

En la publicacion de Paya et alii (2003:283) se contextualizaron
los restos dentro de la planta de la ciudad debido a otras excavaciones.
Para ellos no se trataria de una estructura industrial por la presencia
de enterramientos, vajilla de cocina y figuras pertenecientes a un

larario.
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Fig. 116. L’Antic Portal de la Magdalena (Loriente y Oliver, 1992).
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2. INT-148

Yacimiento: II a. C.- IIl d. C. Vivienda: No se ha podido datar

(Paya, 2005:359-361).

Datos cronologicos:

a) Datos mas antiguos: anforas italicas utilizadas como mortero

del signinum.
b) Datos del abandono:
c) Fases:
Descripcion:

Solo se conserva el balneum que

estuvo compuesto por un

caldarium calentado por hypocaustum con unas dimensiones de 7 m?2,

con una abertura para el praefurnium. Con una estructura ovalada de

1, 3 m. de diametro en forma de piscina. Los restos del frigidarium no

muy claros debido a que solo se conservo el signinum (Paya, 2005:359-

361).

Bibliografia:
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d'Arqueologia de Ponent, 15, 359-361.

Fig. 117. INT-148 (Paya, 2005).
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ILURO (MATARO, BARCELONA)

La ciudad fue fundada, probablemente en época romano-
republicana, experimentando un importante momento constructivo
entre mediados del s. I a. C. y el cambio de Era, tal y como apuntan los
restos hallados en Placa Gran. Del resto de la topografia antigua de la
ciudad poco mas podemos apuntar ante la ausencia de una obra de

conjunto.

Respecto a la arquitectura domestica son nueve los sectores de la
ciudad moderna en el que se han realizado excavaciones (Clariana,
Clemente, Jarrega, Juhé, 1991:49) con la obtencion de algun indicio de
vivienda. Debido a que, en la mayoria de las ocasiones, estos indicios se
convierten Unicamente en el hallazgo de un fragmento de signinum,

decidimos incluir soélo la vivienda comentada a continuacion.
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1. Domus de la Placa Gran

Yacimiento: IV-III a. C./fin II a. C.- primer cuarto I a. C.

Vivienda: mediados - finales I a. C.- ¢?
Datos cronologicos’:

a) Datos mas antiguos: anforas italicas utilizadas como mortero

del signinum.
b) Datos del abandono:
c) Fases:
Descripcion:

Se ha conservado un peristilo (1) (s6lo documentadas tres
columnas) pavimentado por un signino. Su anchura era poco mas de
15m. con cuatro columnas a cada lado ancho. En el centro fue
habilitado un desaglie aprovechandose una piedra granitica de molino,
como proteccion del sumidero. El peristilo estuvo rodeado por
habitaciones, las cuales ninguna ha sido excavada en su totalidad. En
la zona sur existen dos habitaciones una pavimentada con spicatumy la

otra con un signino decorado con teselas blancas sin orden aparente.

Al norte del peristilo aparecio la habitacion (2), descubierta en la
primera excavacion, decorada con un signino con delfines. Para
Clariana et alii (1991:52) por la composicion del pavimento se trataria

de un cubiculum sin alcoba diferenciada.
Elementos decorativos:
- Pavimentos:

- De los corredores del peristilo: opus signinum decorado con hileras
rectangulares de crucetas de cinco teselas, flanqueado por meandros de
esvasticas y cuadrados. Para Clariana et alii (1991:51) pertenece al tipo
I[I de Blake relacionado con pinturas del II estilo, datadas

principalmente en el Gltimo siglo de la Republica.

74 . . . . . S
La primera excavacion en Placa Gran se realiza en 1979 sin conseguir una estratigrafia.
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- Habitacion 4: signino decorado con teselas blancas sin orden

aparente.
- Habitacion 3: spicatum.

- Habitacion 2: signino decorado en su zona central por un rombo
dentro de un rectangulo. El rombo a su vez esta decorado con figuras
geométricas y se encontraba flanqueado por dos delfines. Todo ello esta
enmarcado por un meandro de esvasticas dispuesta segun el esquema

denominado "en pannetons de clee".

Bibliografia:
CLARIANA, J. F. 1996. Iluro Ciutat Romana, Mataro

CLARIANA, J. F.; CLEMENTE, M; JARREGA, R y JUHE, E. 1991. "Aportacién al
estudio de la arquitectura doméstica de Iluro (Matar6)' Actas de la casa urbana

hispanorromana, 49-55.
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1991).

i

Fig. 118. Domus de la Placa Gran (a partir de Clariana et alii
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IULIOBRIGA (RETORTILLO, CANTABRIA)

Citada por Plinio y Ptolomeo como una de las ciudades de los
cantabros (Nat. 3.21; Geog. 2.6.50), Iuliobriga es una ciudad de
fundacion romana localizada en un lugar estratégico del paso natural
entre la meseta y la costa cantabrica, de ella dependi6 el Portus Vocoriae

Iuliobrigensium —actual Santander-.

Desconocemos hasta el momento su estatuto juridico, si bien
cabe la posibilidad de que fuera civitas stipendiaria en primer lugar y
municipium a raiz de la ley flavia. A la época augustea cabe vincular el
trazado urbano, la primera construccion del foro y las viviendas
situadas en el denominado sector de la Llanuca. A partir de época flavia
se detectan una serie de reformas urbanisticas consistentes en la
construccion de un nuevo foro, erigido sobre el antiguo augusteo, y la
ampliacion de la urbe con la creacién de un barrio de caracter artesanal
(Fernandez, 1993). La ciudad se mantuvo viva hasta mediados del II d.
C., momento al que se asocia el final de la ocupacion de las viviendas y
los edificios publicos conocidos. A finales del IV o inicios del V d. C. la

ciudad fue sede de la cohors I Celtiberorum segun la Nonitia Dignitatum.

Las excavaciones en [uliobriga han permitido documentar una
ciudad con una superficie de 20 hectareas, amoldada a la topografia de
la colina del terreno, tanto los edificios como el trazado viario,
rompiendo asi el trazado ortogonal (Iglesias, 1994). Conocemos la
localizacion del foro erigido en época flavia bajo la actual iglesia de
Santa Maria del Retortillo. En sus proximidades otro edificio
identificado posiblemente como la curia. Pero es, con todo, la
arquitectura doméstica la mejor documentada por las excavaciones y
gracias al trabajo de Fernandez (1989, 1993). Asi, por una parte, han
llegado hasta nuestro dias grandes residencias organizadas en torno a
un espacio central cuya creacion parece remontare a las primeras
décadas del I d. C. Por otro lado, un conjunto de pequenas viviendas de

tradicion indigena pertenecientes a un barrio artesanal.
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Fig. 119. Plano general de Iuliobriga (Iglesias, 1994).

- 347 -




/u//obn"ga

1. Casa de los Morillos

Yacimiento: final Guerras Cantabras (26-19 a. C.) - Il d. C.
Vivienda: 80 d. C.-1I d. C.
Datos cronoloégicos:

a) Datos mas antiguos: solar ocupado con posterioridad al 50 d.
C. y tras un incendio, en torno al 80 aparece sobre las cenizas el suelo

de la nueva casa.
b) Datos del abandono:
c) Fases:
Descripcion:

Segun Fernandez (1993) “casa de atrio corintio impluvium?7” al que
se accederia a través de unas fauces (1) divididas en dos espacios. El
espacio mas estrecho de los dos, (10), lo interpreta como un cajon de
escaleras por analogia con dos paralelos pompeyanos (Fernandez,
1993:79). En la crujia central, y por lo tanto en el eje de axialidad con
las fauces, se situo la estancia (2) que para este autor (Ibid.) seria mejor
interpetarla como un “oecus o oecus triclinar’ simplemente por motivos
cronologicos. De todos modos, parece que la estancia 2 intenta
preservar la antigua idea de tablinium con andron adyacente, como se
observa con el espacio (3). Las dimensiones son de 7,8 a 8,15 m. de
largo por 6,6 a 6,8 m. de ancho, y por la forma de sobresalir en planta
Fernandez lo compara con el de la Casa de los Esqueletos de
Conimbriga. Otro aspecto, es que por su tamano, se utilizaria como sala
de recepcion, pero también hay que plantearse su posible funcion
triclinar ya que poseyo las mejores condiciones de la casa para
desempenar esta funcion: grandes dimensiones y triple acceso. Sin
embargo, al final de su argumentacion (Fernandez, 1993:83) mantiene
la duda si este espacio desarrollaria funciones triclinares debido a que

este rol pudo ser desplazado a la habitacion contigua (4). Bajo las

73 Respecto al impluvio en la publicacién del 1993 Ferndndez afirma que no tenia, en la de 1999b:209 que
era un aljibe o cisterna central descubierto, hecho de arcilla.
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jambas de esta habitacion yacian ocultos dos basamentos para unas

columnas como las del patio que pertenecieron a la vivienda anterior.

La estancia 4 fue utilizada como triclinium segun Fernandez
(1993:83) en primer lugar por sus dimensiones: 6,3 a 6 m. x 5,85 m. de
ancho, y por ser la Unica que apreci6 empedrada con un opus
barbaricum. Por otro lado, se encontraba a un nivel mas elevado -unos

30 cm.- que el resto de la casa, accediéndose a ella por dos vanos.

La zona septentrional de la crujia central es dificil de reconocer
debido a los problemas de degradacion de los muros en esta zona. Sin
embargo, tanto la habitacion S como 6, 8 y 9 las relaciona con una zona
de descanso, es decir, cubicula organizados con una antecamara. La
estancia 7 es interpretada, también, cémo un “oecus”, aunque respira la

concepcion de las exedras, pero su abertura es menor al atrio.

Situandonos ya en la crujia opuesta las habitaciones 11 y 12
Fernandez (1993:87) las ha interpretado como lugares de almacén o
despensa por sus disposicion, por la concentracion de material
ceramico y porque los umbrales de éstas fueron realizados con tejas. A
esta funcion ha adscrito también el espacio 1, que para él no aconseja
en interpretarla como cella ostiaria. En su publicacion de 1999 (b:212)
considera que la habitacion 12 pudo estar pavimentada con ladrillo,
situandose en ella el comedor de diario, es decir aquel en el que podian
comer con una mesa y sillas. Ademas concluye que la habitacion 11
seria realmente la cocina de la casa, porque los hogares anteriores son
de pequenas dimensiones, en este caso sus dimensiones son de un
cuadrado de 1,5 m. "Se diria que en la estancia 13 (D3) se elaboraba la
comida y se fregaba, mientras que en la 11 se cocinaba y almacenaba a

modo de despensa’.

A continuacion pasariamos a la culina (13) identificada de esta
manera porque en ella aparecieron los morillos, abundante ceniza y el
area de 2 m? de empedrado para el hogar. Ademas, existiria un larario
(1999b:211) y un horno, en la esquina suroeste, conformado por una

estructura semicircular muy deteriorada y cubierta por cenizas.
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También, "alli aparecié, en paralelo al mismo tabique sito entre 13 y 14
una capa de cenizas y clavos de un pie de anchura que delimitaba un
sector interior, entre el muro y las cenizas, de otros 30 cm.
aproximadamente, con restos de ladrillo. Probablemente fuera una
espacie de fogoén de ladrillo revocado apoyado en el tabique y levantado
sobre una base de madera, encima del cual habia posadas vasijas y un
cuchillo. Algo similar hubo en frente, otro fogén pero construido en ladrillo
y tal vez con una pila a modo de fregadero de la que sélo quedaron restos
de tejas y pruebas indirectas: el muro en esa zona llevaba revestimiento
de arcillas y revoque de arena, y la puerta tenia por umbral un canalillo

de tejas que hubo de desaguar al exterior." (Fernandez, 1999b:211-212)

Finalmente, el espacio 16, que con anterioridad pensaba que se
trataria de una letrina ubicada en la parte exterior de la vivienda, en
realidad fue una entrada secundaria a la vivienda protegida por un
porche, quedando la estancia 4 como un patio abierto que conectaba
con el porche, el atrio y el resto de la casa a través del pasillo.

(1999b:213).
Elementos decorativos:

- Pavimentos: son de cantos rodados que Fernandez denomina de opus
barbaricum, siguiendo los términos de Marta (1986:47). Normalmente
poseen unas dimensiones que oscilan entre los 10-15 cm. a 5-7 cm.
como minimo. Debido a su forma globular resultan un tanto incomodos
como pavimento por lo cual, posiblemente soportaran una ligera capa
de tierra o arcilla y arena desaparecidas. El “oecus” central (2) presento
un pavimento mucho mas fino, logrado mediante una mezcla de cantos
rodados mas pequenos con tierra, asemejandose a un opus signinum
mas primitivo. Se documentan este tipo de pavimentos -que no es mas
que el aprovechamiento de los cantos rodados- en época prerromana en
el noroeste peninsular (Monte Cilda) y en asentamientos romanos en

Pisoraca, Lancia con cronologias de finales del I d. C. en adelante.
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Estructuras para el agua:

En la publicacion del 1993 Fernandez afirma que no tenia, en la
de 1999 (b:209) concluye que existio un aljibe o cisterna central
descubierto, hecho de arcilla. En una segunda fase se tapo y el agua
debia llegar a través de una canalizacién paralela al muro oeste de la
culina. Las canalizaciones estuvieron todas excavadas en la roca

arenisca.

Bibliografia:
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Fig. 120. Casa de los Morillos (a partir de Fernandez, 1993).
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2. Casa 1 de la Llanuca

Yacimiento: final Guerras Cantabras (26-19 a. C.) - III d. C.
Vivienda: principios del I-III d. C.

Datos cronologicos7®:
a) Datos mas antiguos:
b) Datos del abandono:
c) Fases:

Descripcion:

En principio fue considerada por Garcia y Bellido et alii
(1956:137) una zona de servicios perteneciente a la casa 2, pero para
Fernandez (1993:96) queda claro que no fue asi. En las excavaciones
recientes se ha podido comprobar que no existi6 ningiin acceso que

conectase ambas viviendas.

Parece que la vivienda se organizaba en torno a un patio abierto
sin porticar, no hay noticias de columnas, con tres crujias, en cuyo
espacio central se dispusieron varios aljibes. En la zona suroeste,
Fernandez (1993:98) piensa que pudo existir una exedra o un
viridarium debido a la presencia en ese lugar de un pozo. A través de la
estancia 1 se accedia a la vivienda y se realizaba la evacuacion de las
aguas debido a la atarjea que pasaba por debajo. Para Fernandez este
espacio de recepcion puede ser interpretado de dos maneras: la primera
que fuese un espacio divido, porque se intuye un muro, por lo tanto se
trataria del vestibulo y la cella ostiaria. Una segunda opciéon es que este
espacio fuese simplemente la entrada, que aunque se encontraba
desplazada del eje de simetria de la vivienda, ésta se situaria en eje
acodado para huir de las corrientes de viento. Sobre los espacios 2 y 3
llega a la conclusion de que se trataria de habitaciones relevantes,
ambas presentaban un doble acceso generado por sendas columnas

alzadas sobre plinto de opus incertum, la 2 la atribuye a un “oecus” o un

’® Ausencia de estratigrafia debido al deterioro de la zona.
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salon recibidor y la estancia 3, por sus reducidas dimensiones, se
trataria de un cubiculum con su procoethon, aunque no queda muy

claro en la publicaciéon como se accedia a estas dos habitaciones.

Siguiendo el pasillo se accedia a las estancias 4 y 5 que también
han planteado varias hipotesis sobre su funcionalidad. Por la
habitacion 5 pasaba el rebosadero del pozo, por lo que cabe pensar dos
posibilidades: si este canal hubiese estado cubierto ambas habitaciones
podian funcionar como cellae penariae a la entrada de la vivienda como
en el caso de los Morillos o también como dormitorios de esclavos. Sin
embargo, si este canal discurria descubierto atravesando la estancia de
norte a sur podria pensarse que se tratase de una letrina. También de
esta estancia 5 cabe destacar la presencia en su esquina sureste de una
piedra labrada con forma prismatica, dotada de entalladura de seccién
cuadrada bastante profunda en uno se sus lados y cuya misiéon se nos
escapa. Para Fernandez (1993:102) pudo funcionar de poyo para elevar

los armarios del suelo o de lararium.

Los espacios 6 y 7, debido a que no tuvieron acceso a la casa sino
simplemente a la calle se deduce que serian unas tabernae. La taberna
7 poseyo una entrada doble y un pequeno pozo cuya finalidad debia de
ser el almacenaje, ademas, mostr6 una estructura de hogar
confeccionada con ladrillos junto a la pared occidental. Fernandez
(1993:104) no desecha la posibilidad de que encima de ésta existiese un
cenaculum o segunda planta, comportandose como una "shop-house" y

desligandose de este modo de la casa 1.
Elementos decorativos:

- Pavimentos: Garcia y Bellido (1956) descubri6é en la zona norte unos

pavimentos de opus tessellatum blanquinegros.
Estructuras para el agua:

Las dos estructuras relacionadas con el agua Fernandez
(1993:104-107) las ha relacionado: la circular con un posible laconicum

por su planta y la estructura rectangular como un aljibe relacionado
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con las termas. Puede ser que ambas pertenezcan a una reforma
posterior a la vivienda porque presentaban una ligera desviacién con
respecto al resto de los muros de la casa. (Fernandez, 1993:108).
Ademas, existio otra cisterna que por lo menos tendria mas de 15 m. de

profundidad (Fernandez, 1993:179).
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Fig. 121. Casa 1 de la Llanuca (a partir de Fernandez, 1993).
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3. Casa 2 de la Llanuca

Yacimiento: final Guerras Cantabras (26-19 a. C.) - III d. C.
Vivienda: principios del I d. C. - 150 d. C.

Datos cronologicos’’:
a) Datos mas antiguos:
b) Datos del abandono:
c) Fases:

Descripcion:

La vivienda se organiza en torno a un patio cuyos deambulatorios
y corredores se encargaban de distribuir y proporcionar accesos a la
multiplicidad de ambitos que conformaban la casa. De este modo, todas
las habitaciones de las alas oriental y occidental conectaban con el
patio a través del uso de corredores, mientras que las estancias del
cuerpo central, correspondientes a las crujias meridional y

septentrional, presentaban su vano a los deambulatorios.

Asi mismo, existi6 una planificacion axial que virtualmente
seccionaba el patio en dos partes idénticas. En este patio no se
conservaron columnas, sino que se trataria de un muro corrido con
algunas ventanas que dejarian paso a luz y la ventilacion. En el centro
se document6 una cisterna excavada en la roca (1,8 x 3,3 x 1,45 m. de
profundidad), su funcion parece haber sido la recogida del agua de la

cubierta.

A la casa se accedia a través del vestibulo 1, bajo cuyo pavimento
discurria una atarjea que cortaba la fachada principal. La entrada debio
poseer un caracter monumental, al margen de sus dimensiones 4,75 x
6 m., el muro aumentaba su engrosamiento en esta zona (Fernandez,
1993:120). También, frente a la entrada los pilares de la calle porticada

quedaron cuidadosamente centrados contribuyendo al realce de ésta.

7" A pesar de la ausencia en esta la zona, Ferndndez (1993:1189 la sitia como una de las primeras en
edificarse a juzgar por su tempana cronologia y también, por asentarse en un lugar privilegiado
desarrolldndose libremente sin problemas de espacio.
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Respecto a las estancias vecinas poco se puede aportar sobre su
funcionalidad, Fernandez (1993:121) apunta tres posibilidades: cella

ostiaria pudo haber sido la 2 o la 4 y el resto penariae.

En la crujia oeste se situaron los espacios de representacion, por
su disposicién, los tres ambitos centrales, parecen hacerse eco de lo que
fueran las cabeceras tripartitas de la casas de atrio. Las caracteristicas
de la estancia central, abierta totalmente al patio y con unas
dimensiones de 6,2 m. (21 pies) x 6, 82 m. de largo (23 pies), la
convierten el la habitacion mas representativa de la casa. Fernandez
(1993:121) no la quiere tildar de tablinium y la interpreta como un
“oecus triclinar’ y ademas aestivum por su caracter abierto. Las
estancias 7 y 9 también pudieron funcionar como triclinium. De la
habitacion 8 poco se puede decir, Fernandez (1993:122) utiliza el

término de Etienne de cuartos de desahogo para calificar este espacio.

Si con anterioridad citabamos el triclinio de verano, Fernandez
(1993:123) interpreta la estancia 11 como comedor de invierno por su
orientacion sureste y su caracter oblongo. Una vez mas, este espacio se
relaciona con otro de dimensiones menores (12) comunicado a través de

13 y que ha sido identificado como un cubiculum.

En el resto del ala, Fernandez (1991:124) ha identificado: la
estancia 14 como un cuarto de desahogo, aunque adosado a la pared
septentrional apareciéo "una piedra que aparenta carecer de labra' no
sabemos si esto podria indicar la presencia de un pequeno larario.
Respecto a la habitacion 15, que parece conectar con la 16 y 17, lo
interpreta como el procoethon de los cubiculos 16 y 17, este ultimo con

cabecero cuadrado.

En el ala oriental, Fernandez (1993:126) piensa que, si existio un
escalera que condujese al segundo piso, debia ubicarse no en el espacio
21 sino en el 22, aprovechando el apoyo de la avenida porticada, al
igual que en Uxama. De este modo, atribuye a la habitacion 21 una
hipotética funcion triclinar. Las estancias contiguas 23 y 24 son

interpretadas, como viene siendo tonica general es esta casa, como
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antecamara y alcoba. Finalmente, la estancia 25 la considera como un
atrio testudinado pequeno que debié de encargarse de articular la zona
de la cocina y dependencias proximas (26-29) ejerciendo las funciones

de un patio secundario.
Elementos deorativos:

- Pavimentos: Fernandez (1993:124) a este respecto comenta "nos
vemos  imposibilitados para aducir argumentos como @ las
pavimentaciones, porque, aunque es muy probable que existieran, la
acidez del terreno destrozaria en gran medida las teselas de caliza,
ademads la zona ha sido expoliada con continuidad, quedando solo
informacién oral’.

Estructuras para el agua:

En el centro del patio se documento una cisterna excavada en la
roca (1,8 x 3,3 x 1,45 m. de profundidad) con una capacidad, en base a

sus medidas, de 8,61 m3 cuya funcion parece haber sido la recogida del

agua de la cubierta. No muestra rebosadero.

Bibliografia:
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Fig. 123. Casa 2 de la Llanuca segun Uribe (a partir de Fernandez, 1993).
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4. Casas bloque de la zona sur

Yacimiento: final Guerras Cantabras (26-19 a. C.) - III d. C.
Vivienda: 80 d. C.-IIl d. C.

Datos cronologicos:

a) Datos mas antiguos:
b) Datos del abandono:
c) Fases:

Descripcion:

Se trata de un complejo agrupamiento de anexos y viviendas de
planta basicamente rectangular, denominadas casas bloque. La casas
fueron de tamafno pequefno, con menor compartimentacion espacial -
indicio de una menor especializacion funcional de los ambitos- ausencia
frecuente de ortogonalidad en el cruce de los muros y, en general, la

apariencia de que las estructuras crecieron anarquicamente.

Fernandez (1993:138) interpreta C, K y O como viviendas que se
asemejan mucho en su forma, A también como vivienda pero con una

orientacion diferente y G se trataria de un horreum o stabulum.

En cuanto a su distribucion, los accesos se ubican al norte o al
este. En los cuatro casos parece haber existido un ambito detras que
pudiera haberse constituido como vestibulo. Respecto a la circulacion
interior es bastante dificil interpretarla ya que no existieron losas de
umbral y las habitaciones se situaron a diferentes alturas debido a la
topografia. Sin embargo, hay un elemento que se repite en todas ellas,
se trata de la presencia de una estancia cuya anchura se cifra en torno
a un metro, que segun Fernandez (1993:143) pudiera tratarse de
estancias de almacenaje. En la casa A apareci6 una habitacion
pavimentada con opus barbaricum, algo en este caso suntuario, que

pudo constituirse como una sala de recepcion.

Finalmente, entendemos que la zona sur se articula como un

barrio artesanal, "un barrio de civiles trabajadores dedicados a la
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actividad agopecuaria" (1993:150), correspondientes a unidades
domésticas de hombres libres, quizas con ascendencia étnica autoctona

por el material documentado.
Estructuras para el agua:

En esta zona aparecieron varios pozos, uno de ellos se encontraba
en las inmediaciones de C, por lo que habria que ponerlo en relaciéon
con la captacion de agua de lluvia a través de la cubierta de esta casa.

Las canalizaciones estan todas excavadas en la roca arenisca.

Bibliografia:

AJA, J. R. 1985. "Juli6briga. La recuperacién de un yacimiento romano" Revista de
Arqueologia, 48, 12-24.

FERNANDEZ VEGA P. A. 1993. Arquitectura y urbanistica en la ciudad romana de

Juliébriga. Santander.
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Fig. 124. Casa bloque de la zona sur (Fernandez, 1993).
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LA CARIDAD (CAMINREAL, TERUEL)

El asentamiento, (12,5 Ha.), situado en la margen izquierda del
rio Jiloca, posee una forma trapezoidal, irregular, con un eje maximo de
620 m y una anchura de 200 m. A pesar de su forma, se le atribuye
una cuadricula regular, orientada hacia el sol y coincidente con los ejes
maximos del terreno. Desconocemos su posicion respecto al nucleo de

la ciudad, debido a que la zona publica no se ha descubierto todavia.

De los datos que se poseen actualmente se desprende la
existencia de un solo momento de ocupacion, muy breve, comprendido
entre el s. IT a. C. y el primer tercio del I a. C. En algunas zonas del
yacimiento se han recogido fragmentos de terra sigillata hispanica que

parecen indicar la perduracién de parte del habitat hasta el s. I d. C.

En definitiva se trataria de un asentamiento de nueva planta,
construido sobre una superficie carente de impedimentos morfologicos,

hecho que facilitaria la aplicacion de modelos urbanisticos de tipo

ortogonal (Vicente et alii, 1991).
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Fig. 125. Plano general de la excavacion de La Caridad (Vicente et alii, 1991)

- 363 -



| a Caridad

1. Casa de Likine

Yacimiento: Il a. C. / primer tercio del I a. C. Vivienda: finales II

a. C.- primer tercio I a. C.
Datos cronologicos:

a) Datos mas antiguos: barniz negro A: Lamb. 36, Broneer [;
barniz negro B: Lamb. 5, Lamb. 4, Lamb. 5b; anforas: Dress. I C, I A;
lucernas helenisticas; se trataria de un conjunto muy homogéneo de

materiales.

b) Datos del abandono: arrasamiento del yacimiento en las

Guerras Sertorianas.
c) Fases:
Descripcion:

El acceso se realizaba por el lado meridional a través de una
puerta centrada respecto a la fachada y retranqueada en su interior,
determinando un espacio cubierto, aunque fuera de la casa. Esta
puerta daba paso a un espacio, a modo de fauces (15), de notables
dimensiones, a través de la cual se accedia al patio porticado,
(14,5x15m), con tres columnas a cada lado y sin impluvium (3). La
galeria cubierta del atrio (3,5 m. de anchura) se prolonga hacia el este

hasta enlazar con la calle I.

A la izquierda de la entrada se situé una habitacion rectangular
(14) con suelo de tierra compactada y una estructura circular en su
interior. Por sus caracteristicas pudo tratarse de una estancia de uso
artesanal, aunque no se ha podido definir su especializacion. Junto a
esta estancia se encontraba la habitacion 17, de grandes dimensiones y
con un basamento de poste en el centro. Este espacio aparecio
profundamente alterado por los trabajos agricolas, hecho que impide
concretar si tuvo un acceso desde el exterior o, si en cambio, estuvo
comunicado con las estancias de la vivienda. Si la entrada desde la calle

no existiese, podriamos pensar que estuviese dedicada a las labores
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artesanales, puesto que fueron descubiertas dos cubetas recubiertas

con arcilla.

En el sector occidental de la vivienda se hallaron dos cubicula (13
y 4) pavimentados respectivamente con mortero blanco y opus
signinum, ambos decorados con falsas columnas. Entre los dormitorios
se abrié un espacio, como prolongacion del peristilo, que daba acceso a
dos estancias (20 y 21) practicamente cuadradas, con suelo de tierra
compactada y muros enlucidos de arcilla. De similares caracteristicas,
la estancia 5, en cuya parte no alterada (se muestra en el plano con una
linea y los muros con lineas discontinuas), se localiz6 un depésito de
herramientas agricolas junto a diversos utiles domésticos. Las estancias
6 y 22, situadas en el angulo NO comunicaban tan so6lo con la estancia
principal (1), por lo que hay que pensar que desempenarian una
funcion auxiliar y complementaria a la gran estancia de representacion
(oecus-cubicula). La estancia 1 es la mas importante de la vivienda, de
grandes dimensiones (6,52 x 9,20 m.) estuvo pavimentada con un opus
signinum con inscripcion. Las paredes revestidas con mortero de cal,
cuyo zocalo estaba pintado de negro. En la publicacion de Vicente et alii
(1991) ha sido identificada como tablino italico o como “oecus”
helenistico. Junto a esta estancia se emplazo la habitacion 2, de planta
alargada, muy estrecha y con entrada que practicamente ocupaba toda
la superficie del muro. En su interior se localizaron dos molinos, por lo
que este espacio se podria relacionar con una dependencia de
transformacion de alimentos. La estancia 8, separada de la anterior por
un muro de opus quadratrum, tiene suelo de tierra compactada, con
una superficie de arcilla en el centro. Separada por un muro de tapial
se hallaba la estancia 10 con dudoso acceso desde la calle (posticum¢?),
por lo que podria tratarse de una taberna. La estancia 9 puede
considerarse una prolongacion del peristilo para permitir la
comunicacion con las estancias antes citadas. También comunicaba
con la estancia 7 pavimentada con mortero blanco, que habria que
interpretar como una estancia de representacion. Junto a ella, dos

pequenas habitaciones con suelos de tierra. La estancia 18 se abrio
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hacia el peristilo, conservando en el centro una estructura de arcilla de
similares caracteristicas a la de la habitacion 8. Por tultimo,
encontramos la habitacion 16, a la derecha de la entrada principal, de
grandes dimensiones. Junto a la entrada se conservan los basamentos
de apoyo de cuatro postes, delimitando un espacio enlosado. Delante
del enlosado una cubeta excavada en el suelo. En toda la estancia se
encontro un gran numero de herramientas y utillaje doméstico, por ello,
la diversidad de este material, parece indicar que se tratase de un
almacén en el que ademas se realizarian algunas actividades

artesanales (Vicente et alii, 1991:108-119).
Elementos decorativos:

- Pintura: los revestimientos son de dos tipos: el primero, mas simple,
es un enlucido de arcilla formado por dos capas con la exterior mas
depurada. El segundo tipo estuvo realizado con un mortero de cal
pintado asociado con las habitaciones pavimentadas con mosaico. Con
este tipo de revestimiento se realizaron también las pilastras que

separan el lectus de la antecamara.
- Pavimentos
- Los suelos han sido realizados a través de:

a) pavimentos de tierra compactada con arcilla o simplemente sin

compactar.

b) pavimentos de terrazo blanco, tenido posteriormente de rojo. Mal

conservado.
c) opus signinum, solo en las habitaciones 1 y 4.

El pavimento de la estancia 4 (2,40x3,24m.) presentaba un campo
dividido en dos superficies rectangulares cuya separacion coincide con
la presencia de las falsas columnas de la pared. La antecamara estaba
decorada a base de meandros y esvasticas no contiguas, alternando con
rosetas de cuatro pétalos. La parte destinada al lecho estuvo decorada
con una reticula de rombos. Segun Guiral y Mostalac (1983:371) las

columnas y la divisiéon del pavimento no coinciden.
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El pavimento de la estancia 1 (6,52x9,05m.) posey0 un espacio
dividido en tres campos rectangulares de dimensiones similares.
Ocupaba el primer campo una reticula de rombos realizada con hileras
regulares de teselas, por otro lado, la superficie correspondiente al
tercio derecho del mosaico presentaba una composicion a base de
meandros y esvasticas no contiguas, dejando un espacio cuadrangular
vacio. La superficie central se encontraba a su vez subdividida en tres
zonas o paneles: el panel superior de forma rectangular presenta dos
circulos inscritos en dos cuadrados. El del lado izquierdo, estuvo
dividido en rosas de seis pétalos obtenidas por el cruce de siete
circunferencias. En las enjutas y con distribucion alternante,
aparecieron representados peces con cuatro aletas con una serie de
teselas junto a la boca representando burbujas, y dos estrellas de cinco
puntas. El circulo derecho se encontraba decorado con un entramado
de rombos muy proximo a las rosas de pétalos romboidales escalonadas
en tres niveles. En las enjutas unos crecientes lunares, motivo del que
no se conocen paralelos, y unas peltas con volutas, linea central y

pequena hoja.

El panel central enmarcado por una orla de esvasticas de doble
vuelta, presenté6 una composicion con corona de tallos y hojas de
hiedra, motivo frecuente en pintura y mosaicos aunque mas raro en los
signina. El circulo central estuvo ocupado por una roseta de 16 pétalos
romboidales que contenia en sus vértices exteriores hojas
acorazonadas. Las enjutas estuvieron ocupadas por palmetas con
pequenas volutas y con grupos de delfines enfrentados. Segin Vicente
et alii (1989:17) la elecciéon de los motivos posiblemente tenga una
intencion puramente decorativa, prescindiendo de los simbolismos que
estos signos originariamente poseen. Por ultimo el panel inferior esta

formado por una cartela que contiene un epigrafe ibérico.

- Materiales hallados: se han recuperado un gran cantidad de
materiales, de los que no existe un reparto selectivo segin la funcion

del espacio. La distribucion de las herramientas, molinos, ceramicas,

- 367 -



| a Caridad

armas e instrumentos domésticos, muestra una mezcla constantemente
repetida de elementos considerados de "lujo" con herramientas agrarias
o artesanales. Parece pues constatarse una modificacion de uso
respecto a la funcion teorica de las diferentes estancias. Por otra parte
la acumulacion objetos tan diversos para resultar excesiva para las

necesidades de los ocupantes.

Entre estos materiales se recuper6 un importante conjunto
destinado al equipamiento militar de la que destaca sobre todo el
cuerpo central de una catapulta. Para Vicente et alii (1997:196) a pesar
de que algunas armas podian adscribirse a elementos indigenas, el
contexto en el que aparecen y la asociacion a otras puramente romanas,
les lleva a considerarlas todas como utilizadas, en este momento, por
parte de ejército republicano. No obstante, mantienen alguna reserva,
dado el caracter indigena de los pobladores de las viviendas donde
aparecieron gran parte de los objetos estudiados. Por ello, se plantean

diversas hipotesis:

a) La presencia de las armas se debe al asentamiento temporal de un

destacamento de las legiones romanas o de sus tropas auxiliares.

b) La ciudad se construye para asentar a veteranos indigenas, que

conservan parte de su armamento.

c) Se produce un enfrentamiento bélico en la ciudad, quedando en el

interior la armas inutilizadas.
d) El nucleo de La Caridad seria un campamento permanente.

Para los autores no parecen viables las dos ultimas hipotesis pero

tampoco se pueden descartar.
Estructuras para el agua:

Es sorprendente que con las dimensiones y su decoracion no se
ha documentado ningtin elemento relacionado con el abastecimiento del
agua en el interior de la vivienda, ni siquiera impluvium. De todos
modos, si que se ha descubierto un canal, bastante profundo, que

recorre la calle I (paralela a la vivienda en su lado este).
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Epigrafia:

El epigrafe se encuentra en la superficie central del mosaico de la
habitacion 1, inscrito en una cartela de teselas blancas. Consta de 17
signos en ibérico, distribuidos en tres vocablos: Likin.e.te. e.ki.a.r. u.
se.ke.r.te.ku. Vicente et alii (1991:121) lo traducen como "Likine(te), de
Usecerde, lo hizo", "interpretando que Likine(te) es el propietario de la
vivienda, de la obra en conjunto y no el constructor del yacimiento"
(Vicente, 1991, 121). De este modo, consideran diversas posibilidades

sobre quién pudo ser este Likine y su relacion con la vivienda:

a) Considerar a Likine como musivario. Esta interpretacion se apoyaria

en la traduccion lineal de ekiar como accion manual y directa.

b) Considerarlo el propietario de la casa, interpretando ekiar como

"accion" en un sentido mas amplio.

¢) Likine seria un latino, de nombre Licinius, habitante de Usicerde que
modifica su nombre y lo escribe en ibero, con una desinencia -te- que

desconocemos.

Estas opciones se pueden combinar entre si generando cuatro

posibilidades de interpretacion:

1) Likine es latino, afincado en Usecerde, musivario y constructor del

pavimento.

2) Likine es un latino, originario de Usecerde, colono y propietario de la

casa.

3) Likine es ibero, originario de Usecerde, colono y propietario de la

casa.

4) Likine es un ibero, originario de Usecerde, musivario y constructor

del pavimento.

Vicente et alii (1993:7595) finalmente se decantan por definirlo, no
como el musivario, sino como el propietario, ademas de considerarlo un
ibero debido a que en el resto de inscripciones aparecidas en la vivienda

estan realizadas en ibérico y s6lo un sello de un mortero esta en latin.
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Mezquiriz (1991-1992, 367) por el paralelo que aparece en
Andelos interpreta que: Likine -en Andelos no aparece te- porque es
idéntica a los dos pavimentos invalida el hecho que fuese el propietario
de la casa de Caminreal. EKIEN en Andelos la relaciona con EGIAR que
quizas se tratase con una formula de saludo como salve o salute. La
ultimas palabras de las dos inscripciones parecen tener un claro
significado de procedencia en USECERDEKU como Osicerda en
Caminreal y en Andelos: BILBILIARS, Bilbilis. Finalmente en Andelos
aparece ABULORAUNE que relaciona con un nombre familiar

celtibérico.

Bibliografia:
BELTRAN, M. 2003. "La casa hispanorromana. Modelos" Bolskan, 20, 13-63.

FERNANDEZ VEGA P.A. 2000. "La casa de atrio en la Espafa romana' Ed.
HERNANDEZ.L; SALCEDO.A; SOLANA, M°. J°; Actas del I Congreso Internacional de
Historia Antigua. La Peninsula Ibérica hace 2000 anos. Valladolid, 681-697.

VICENTE, J; MARTIN, R; HERCE A. I; ESCRICHE, C y PUNTER, P. 1989. "Un
pavimento de opus signinum con epigrafe ibérico" Mosaicos romanos in Memoriam

MAnuel Fernandez-Galiano, 11- 42.

VICENTE, J; PUNTER, M?® P2, 1988-1989. 'Informe sobre la VI campaha de
excavaciones arqueologicas en "La Caridad" (Caminreal, Teruel) Arqueologia

aragonesa, 11, 183-187.

VICENTE, J; PUNTER, M? P?; EZQUERRA, B. 1997. "La catapulta tardo-republicana y
otro equipamiento militar de "La Caridad" (Caminreal, Teruel)", Journal or Roman

Military Equipment Studies, 8, 167-199.

VICENTE, J; PUNTER, M? P?, ESCRICHE, C; HERCE, A. 1989. "El mosaico romano

con inscripcion ibérica de la "La Caridad" Caminreal, Teruel" Xiloca, 3, 9-29.

VICENTE, J; PUNTER, M* P*; ESCRICHE, C; HERCE, A. 1986. La ciudad celtibérica de

"La Caridad" (Caminreal, Teruel). Teruel.

VICENTE, J; PUNTER, M* P?; ESCRICHE, C; HERCE, A 1991. "La Caridad (Caminreal,

Teruel)” Actas de la casa urbana hispanorromana, Zaragoza, 81-130.

VICENTE, J; PUNTER, M? P?*; ESCRICHE, C; HERCE, A. 1993."Las inscripciones de la
"Casa de Likine". en UNTERMANN, J; VILLAR, F. Lengua y cultura en la Hispania
prerromana (VCLCPH), 747-772.

- 370 -



[.a Caridad

[Leearaet
, %&

e

SECTOR M- NSULA |

1991).

i

Fig. 126. Casa de Likine (a partir de Vicente et alii
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Fig. 127. Dibujo del opus signinum (Vicente et alii, 1989).
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2. Casa I-2

Yacimiento: Il a. C. / primer tercio del I a. C. Vivienda: finales II

a. C.- primer tercio I a. C.
Datos cronologicos:

a) Datos mas antiguos: barniz negro B: Lamb. 5; ceramica
indigena, ibérica pintada, ceramica comun, patera de presigillata, fibula

tipo Nauheim.

b) Datos del abandono: arrasamiento del yacimiento en las

Guerras Sertorianas.
c) Fases:
Descripcion:

Para Vicente y Punter (1988-1989:189) la estancia 12 actuaria de
gran distribuidor a la vez que zaguan de entrada. En el sector sur el
suelo presenté una notable excavacion que perteneceria a un silo. La
estancia 9, practicamente cuadrada, dispuso de cuatro losas de piedra
en el centro de cada uno de los muros. En la estancia 2 aparecié un
muro circular de adobe en la esquina N. E. Ademas en frente a esta
estructura existié una estructura de piedra con disposicién circular,
quizas correspondiente a un hogar destruido. Las habitaciones 3 y 11
parecen estar relacionadas, en la 3 aparece una gran estructura
circular delimitada por fragmentos de ceramica hincados verticalmente

en el suelo.

Para Beltran (2003:17) se trataria de una vivienda de patio
central, con un amplio vestibulo-distribuidor (12) y restos de escaleras.
En la zona mas privada, la habitacién 2, articulaba el paso hacia el

fondo de la vivienda y la estancia 4 pudo tratarse de un triclinio.
Estructuras para el agua:

Tampoco se documenta ningun elemento relacionado con el

abastecimiento del agua en el interior de la vivienda. De todos modos, si
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que se ha descubierto un canal, bastante profundo, que recorre la calle

I (paralela a la vivienda en su lado este).
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Fig. 128. Casa I-2 (a partir de Vicente et alii, 1991).
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2. Casa I-3

Yacimiento: Il a. C. / primer tercio del I a. C. Vivienda: finales II

a. C.- primer tercio I a. C.
Datos cronologicos:
a) Datos mas antiguos: ceramica indigena, ibérica pintada.

b) Datos del abandono: arrasamiento del yacimiento en las

Guerras Sertorianas.
c) Fases:
Descripcion:

Segun Vicente y Punter (1988-1989:190) sobre el pavimento de la
estancia 3 aparecieron ladrillos romboidales. En la habitacion 6 se
documenté una estructura de arcilla en el centro sobre la que se
conservaba la huella de una estructura de madera. Beltran (2003:17) la
califica, como su contigua casa I-2, de patio central, con un amplio
vestibulo-distribuidor (1) y restos de escaleras. En la zona mas privada,
la habitacion 6 articulaba el paso hacia el fondo de la vivienda y la

estancia 7 pudo funcionar como un triclinio.
Estructuras para el agua:

Tampoco se documenta ningin elemento relacionado con el
abastecimiento del agua en el interior de la vivienda. De todos modos, si
que se ha descubierto un canal, bastante profundo, que recorre la calle

I (paralela a la vivienda en su lado este).
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VICENTE, J; PUNTER, M* P*; ESCRICHE, C; HERCE, A 1991. "La Caridad (Caminreal,

Teruel)” Actas de la casa urbana hispanorromana, Zaragoza, 81-130.
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Fig. 129. Casa I-3 (a partir de Vicente et alii, 1991).
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LABITOLOSA (LA PUEBLA DE CASTRO, HUESCA)

La ciudad hispanorromana de Labitolosa se localiza en el Cerro
del Calvario, a unos 2 km al Este de La Puebla de Castro, poblacion
ribagorzana situada en la confluencia de los rios Cinca-Esera. El
toponimo de la ciudad, Labitolosa, fue deducido a partir del gentilicio
labitolosani que aparecio en una inscripcion hallada en el siglo XVI con
una dedicatoria realizada por los cives Labitolosani et incolae (C.LL. 11
3008=5837). La consideracion de Labitolosa como municipio latino fue
confirmada por la aparicion en el ano 1994 de un epigrafe en el edificio
del Genio del municipio, localizado en el foro, que aludia explicitamente
al municipio de Labitolosa, a para ser mas exactos de Labitulosa,

(GENIO / MVNICIPI / LABITVLOSANI / M(arcus) CLODIVS / FLACCVS).

De esta manera, la ciudad originada en el siglo I a. C. avanzado,
pasaria por tanto de ser una comunidad estipendiaria a convertirse en
municipio seguramente en época flavia. La transformaciéon urbanistica
se produciria a mediados/segunda mitad del siglo I d. C., paralelamente
a la promocion juridica de la civitas. En este momento se reconstruyo el
foro y se realizaron otras importantes reformas a partir de la iniciativa y

el evergetismo de las élites locales, en especial de Marco Clodio Flacco.

El siglo II d. C. fue el momento de maximo esplendor y de mayor
prosperidad economica de la ciudad, aunque ya a finales del mismo,
una rapida crisis, de la que no se conseguira recuperar, invade la
ciudad. Finalmente, sera completamente abandonada en torno al ano

200 d. C. por motivos que se desconocen.

A lo largo de los trece anos de trabajos arqueologicos
ininterrumpidos en la ciudad de Labitolosa se han puesto al descubierto
dos edificios termales completos, vestigios de varias viviendas y un
importante sector del foro, en el que destaca el denominado Edificio del
Genio, a su vez seguramente la Curia de la ciudad, restaurado y

provisto de cubierta hace unos anos.
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Fig. 130. Plano general de Labitolosa (dibujo de M. Finker).
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1. Domus 1

Yacimiento: segunda mitad I a. C. - Il d. C. Vivienda: mitad

(flavios) I d. C. - finales I d. C./comienzos del I d. C.
Datos cronologicos’:

a) Datos mas antiguos: relleno exterior de época augustea de una

construccion anterior

b) Datos del abandono: T. S. H. 37, 44, 46 e imitaciones

engobadas de formas lisas.

c) Fases: En una fecha sin concretar, quizas a principios del II d.
C., se incluye dentro de la casa un espacio caldeado con hypocaustumy
praefurnium. Esta reforma queda documenta por el muro norte de la
estancia 3 que fue roto para situar en él los pies derechos del conducto
del aire, los intersticios dejados entre los bloque y el muro fueron

rellanados con mortero.
Descripcion:

La vivienda se estructuraba en dos pisos unidos por una escalera
que se encontro situada al fondo de la estancia central apoyada contra
el muro este. De la escalera no subsiste mas que el primer escalon,
realizado en arenisca, y la base del muro de sustentacion del mismo,
que no supera lo 30 cm. de grosor. Segun sus excavadores teniendo en
cuenta esta anchura hay que pensar que dicha escalera pudo ser de
madera. En el piso inferior se pudieron documentar tres estancias (1, 2
y 3) (582,60 m.), sin embargo de las dependencias superiores solo se se
ha conservado un pequeno resto de suelo arcilloso. Este se encontraba
a una altura de 586,30 m., por lo tanto existid6 una diferencia de 3, 70

m. de altura entre el suelo de la planta inferior y la superior.

Respecto a las habitaciones inferiores, las tres poseen la misma
anchura 4, 30 m., mientras que sus larguras son variables: la

habitacion 1: 4,10 m.; la estancia 2: 6,85 m.; la habitacion 3: 3, 10m.

"Queremos agradecer con todo nuestro carifio a M*® A. Magallén la informacién aportada sobre
Labitolosa y sobre todo su ayuda, palabras de dnimo y alegria que durante estos afios nos ha aportado.
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Por lo tanto, se deduce una organizacion del espacio que denota una
intencionalidad en reservar una mayor espacio, y por tanto el principal,
a la sala central, siendo las laterales de menor tamano (1 y 3). También,
es importante destacar que entre estas ultimas existe justo un metro de
direfencia, siendo la caldeada (3) la mas pequena.

El suelo de arcilla rojiza de la habitacion 1 estuvo cubierto de
tegulae y sobre todo de fragmentos de mortero blancos caidos del techo,
por lo que se deduce la ausencia del nivel de ocupacion entre la caida
de techo y la habitacion. La estancia 2, la central del piso inferior,
presentaba el mismo suelo que la 1, destacando tambien la ausencia
del nivel de ocupacion. Desarrollaria las funciones de vestibulo ya que a
través de ella se comunicaban todos los espacios de la vivienda: con las

dos estancias laterales y con el piso superior subiendo la escalera.
- Segunda fase:

La estancia 3 estuvo colmatada por una gruesa capa de tierras y
escombros formado por fragmentos de tejas y pilae cuadradas (21, 5
cm.) La suspensura fue sostenida por 42 piletas cuya distribucion
oscilaba entre los 0,35 a 0,50 m. segun las hileras. Por su tamano
podemos compararla con la sala con calefaccion de la villa de Evelette
en Belgica (4,20x 3,91). El prefurnium situado al norte de la estancia, se
configuré6 como un pequeno espacio (2,30 de long x 1,50 m de ancho)
orientado de sur a norte, excavado en la roca natural (arcilla) y abierto
al oeste. Probablemente y segun se desprende de los numerosos
fragmentos de tejas el mismo debidé estar cubierto por un pequeno
cobertizo. El hogar propiamente dicho estaba delimitado por dos
banquetas de tierra arcillosa con sus paredes quemadas por el fuego
(altura de 30 cm. x 45 cm. formando un canal de 0,55 que se prolonga
hasta el muro norte de la vivienda). Se hallé un gran bloque de arenisca
caido perteneceria al dintel de la cubierta. Por los materiales
recuperados en su excavacion parece que el horno esta funcionando

durante el s. II d. C. sin rebasar este siglo.
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Fig. 131. Domus 1 (dibujo de M. Finker).
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Los BANALES (UNCASTILLO, ZARAGOZA)

Los restos arqueolégicos de Los Banales se encuentran situados a
14 km. de la Villa de Uncastillo en direccion Sudoeste, a cuyo término
municipal pertenecen. La cronologia de esta ciudad, de nombre por el
momento desconocido, abarcaria desde el siglo I a. C., con materiales

mas antiguos en el cerro de El Pueyo, hasta el siglo IV d. C.

Segun Lostal (1980), el yacimiento de Los Banales no se trataria
propiamente de una ciudad, sino de un habitat disperso en forma de
villae. Estas se levantaban sobre los relieves residuales de la Val y del
valle paralelo del rio Riguel, aglutinando un nucleo monumental en
llano, a los pies del cerro llamado "El Pueyo", centralizador y difusor de
la produccion economica de estas villae habitadas por gentes de un
estatus social y economico elevado. Estas explotaciones estarian
situadas en un radio de unos 5 km. alrededor de Los Banales: Corral de
Valero, Corral de Puyarraso, Cerro de Puyalmar, "La Rueca y el Huso",
asi como el "Mausoleo de los Atilios", "La Sinagoga" y restos de
construcciones hidraulicas a lo largo del rio Riguel. Hipotesis a la que
también se suma F. Beltran (1976:156) anadiendo que el cerro del
Pueyo viviria la plebe, mientras que las villae estarian ocupadas por la

clase ciudadana mas alta.

En relacion con el devenir de la ciudad, Los Banales tendrian su
florecimiento entre los siglos I y II d. C., época en que se construirian la
mayoria de los edificios publicos conocidos, siendo abandonados a
mediados del siglo IV d. C. Los restos mas antiguos se localizaron en la
parte alta del cerro "El Pueyo", cuyo origen estaria fechado en el siglo I
a. C. y cuyo abandono dataria del siglo I d. C. si nos basamos en el
material arqueologico encontrado durante las diferentes campanas de
excavacion llevadas a cabo por Galiay y por F. Beltran décadas mas
tarde. Se conservan los restos de viviendas distribuidas en varias
terrazas por la zona Noreste y Sur del cabezo, y vestigios de haber
existido en su parte mas elevada algun edificio publico. Al cerro se

accedia por una calle parcialmente enlosada que partia de las cercanias
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del templo y daba acceso a la primera terraza, lugar en que las casas
adoptaban una distribuciéon radial. En la segunda terraza las casas se
dispusieron en manzanas con calles perpendiculares que se cruzaban
en angulo recto. En la parte superior del Pueyo se hallé una estructura
noble de gruesos muros sin que se halla identificado todavia si se trata

de un edificio defensivo o religioso.
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1. Casas del Pueyo

Yacimiento: [ a. C.- IV d. C. Vivienda: Id. C.-II d. C. ¢?
Datos cronolégicos:

a) Datos mas antiguos:

b) Datos del abandono:

c) Fases:

Descripcion:

Se conservan los restos de viviendas distribuidas en varias
terrazas por la zona Noreste y Sur del cabezo, y vestigios de haber
existido en su parte mas elevada algun edificio publico. Al cerro se
accedia por una calle parcialmente enlosada que partia de las cercanias
del templo y daba acceso a la primera terraza, lugar en que las casas
adoptaban una distribuciéon radial. En la segunda terraza las casas se
dispusieron en manzanas con calles perpendiculares que se cruzaban

en angulo recto.

La habitacion reexcavada por F. Beltran fue la A-1, que formaba
parte de la casa A, constituyendo con otras cuatro una manzana
delimitada por dos calles. La casa constaba de tres habitaciones con
unas dimensiones de 2 m. x 2,5; 3,7 x 3,5y 5,4 x 3,4 m. (Beltran, F.
(1975:1058). Se accedia desde la esquina suroeste a través de unos
escalones encontrando en esta habitacion una zona enlosada realizada

con delgadas placas de arenisca y en la zona central un hogar.

Para F. Beltran (1975:1059) no se trataria de viviendas indigenas,
Sin embargo, Beltran (2003) no estaria de acuerdo con esta filiacion
debido a que el material encontrado pertenece totalmente a época
romana, las viviendas no tienen una planta tan complicada como las de
Azaila ni poseen sus dimensiones, el sistema constructivo no es el
mismo y la disposicion de habitaciones principales con otras

secundarias no se da en Los Banales.
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Para M. Beltran (2003:44, n. 165) la cocina A-1, junto a la
entrada, presento la misma estructura que la culina localizada en Celsa,
en el restaurante de la insula II. Por otro lado, sitiia estas viviendas en
el apartado de casas con tipologia indeterminada que responde sobre

todo al medio fisico en el que se ubican.
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Fig. 132. Casas del Pueyo segun F. Beltran (1975).
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NERTOBRIGA (LA ALMUNIA DE DONA GODINA, ZARAGOZA)

La localizacion exacta de esta ciudad ha sido un gran motivo de
discusion en la historiografia. Investigadores como Zurita y Madoz la
ubicaron en la actual Ricla, mientras que Saavedra y Sentenach la
situaron al otro lado del Jalén, en Calatorao. A. Beltran en 1963
propuso como su primer habitat el "Cabezo Chinchon" en La Almunia.
La localizacion mas aceptable en la actualidad para el centro urbano
romano de Nertobriga ha sido la propuesta por Diaz y Medrano (1989;
2001-02), quienes la situan entre la partida de "La Torre" o "Eras del
Romeral" en Calatorao, y en "Cabanas" y "Puyrredondo”" en La Almunia,
en un area de gran extension localizada a ambos lados de la actual

carretera que une La Almunia y Calatorao (Zaragoza).

La ciudad de Nertobriga es citada por Apiano al narrar los
acontecimientos del ano 152 a. C., cuando el consul M. Claudio Marcelo
avanzo contra ella con su ejército, en un asedio con maquinas de asalto
y plataformas, y cuando posteriormente fue conquistada por "cinco mil
arévacos" poco antes de la paz concertada por Marcelo entre Roma y los
arévacos, titos y belos (Iber. 48-50). Floro (II, 17) menciona en uno de
sus relatos que en el ano 142 a. C. la ciudad de Nertobriga volvio a ser
atacada junto a la vecina Centobriga. De este modo, conocemos que la
ciudad existio desde al menos el siglo II a. C., perviviendo en época
romana, aunque no sabemos a ciencia cierta si en el mismo
emplazamiento o en otro de las cercanias. Se desconoce también el

momento de su abandono, que puede llevarse al parecer al siglo V d. C.

Las prospecciones en la zona del Jalon Medio para determinar la
situacion de Nertobriga fueron iniciadas en 1989, comenzandose las
primeras excavaciones en el ano 2000 bajo la direccion de Diaz y
Medrano (2000, 170-172). Estos investigadores, una vez analizados los
restos encontrados, han diferenciado tres fases evolutivas en esta
ciudad, que denominaron: Nertobriga I, I y III, llegando a la conclusion
de que esta comunidad se fundé en el Cabezo Chinchon, sobre otra

poblacion hallstattica, (Nertobriga 1) probablemente en el siglo VI a. C.,
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desapareciendo para dar paso a una ciudad celtibérica desconocida
(Nertobriga 1I) que aglutinaria los pequenios nucleos del entorno. Los
yacimientos de "La Torre" (Calatorao) y "Puyrredondo-Cabanas" (La
Almunia) corresponderian a la denominada Nertobriga III, la ciudad
romana desarrollada entre el siglo I a. C. y el V d. C. lugar donde

aparecio la siguiente vivienda.
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1. La Casa de la Piscina

Yacimiento: [ a. C.- [II d. C. Vivienda: 50 d. C.- III d. C.
Datos cronolégicos:
a) Datos mas antiguos:

b) Datos del abandono: parece que se debidé tratar de un
derrumbe fortuito, quedando piezas ceramicas intactas, provocado

quizas por un incendio.
c) Fases:
Descripcion:

De la vivienda se desconoce su organizacion aunque por los
planos de la publicacion parece que son todo estancias que dan a la
calle. En la zona noroccidental destaca una piscina cuyo suelo es de
mortero con incrustaciones de piedra negra y cuyas paredes estuvieron
pintadas en color rojo intenso (4,15 x 3,20 m.). Dentro de la piscina, en
la zona noroeste, aparece una obra de piedras delimitando un espacio
ovalado (a una profundidad de 0,43 m. por debajo del pavimento
hidraulico) cuyo fondo estaba constituido por dos grandes piezas
ceramicas refractarias y cubiertas por abundantes carbones y cenizas.
Este resto ha sido interpretado como un horno, empotrado en una
esquina de la piscina de uso ludico, que pudo estar rematado por una

boveda (Medrano, Diaz, 2003:335).

Bibliografia:

BELTRAN MARTINEZ, A. 1963. “Sobre la situacién de Nertobriga en la Celtiberia”, VIII
Congreso Arqueologia Nacional, Zaragoza, 277-285.

DIAZ, M2. A; MEDRANO, M. 2001-2002. "Excavaciones arqueolégicas en Nertobriga y
Cabanas (La Almunia de Dona Godina, Zaragoza. Campana de 2001" Salduie, 2, 356-
357.

DiAZ, M. A; MEDRANO, M. 2003. "Excavaciones arqueolégicas en Nertobriga y
Cabanas (La Almunia de Dofia Godina, Zaragoza. Campana de 2002" Salduie, 3, 331-
338.
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DIAZ, M2. A; MEDRANO, M. 2004. "Nertobriga: ultimas investigaciones" Salduie, 4,
437-462.

MEDRANO, M. y DIAZ, M. A. 2000 a. Nertobriga (La ciudad perdida). Ayuntamiento de

La Almunia de Dofa Godina (Zaragoza).

MEDRANO, M. y DIAZ, M. A. 2000 b. “Novedades acerca de las ciudades celtas de
Contrebia Belaisca y Nertobriga”, Salduie I, Zaragoza, 165-180.

N Casa de la Piscina 0 5
S Planta G

Fig. 133. Casa de la Piscina (Diaz y Medrano, 2004).
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NUMANCIA (GARRAY, SORIA)

La Muela de Garray (Soria), en donde se localiza Numancia, es un
elevado cerro situado entre la confluencia de los rios Duero, Tera y
Merdancho, que domina estratégicamente la llanura. Este altozano
ofrece una extensa cumbre de forma almendrada, ligeramente elevada

en su zona central.

La ciudad de Numancia protagonizé a lo largo de 20 anos (153-
133 a. C.) la resistencia de los celtiberos frente a la conquista romana.
Para poner fin a esta situacion fue enviado P. Cornelio Escipion que
aislo la ciudad, por medio de un cerco de 9 km., condenandola, después

de 15 meses de asedio, a morir por inanicién, en el 133 a. C.

Durante la época imperial se regularizaran sus calles,
realizandose nuevos trazados parciales, el trabajo en piedra sera mas
cuidado, asi como el espacio habitado adquirira una mayor
complejidad, sin que se construyan grandes edificios publicos. La vida
de Numancia decaera a partir del s. III d. C., fechandose los ultimos

hallazgos arqueolégicos en el siglo IV d. C. (Jimeno, 1993).

Fig. 134. Plano general de Numancia (Jimeno, 1997).
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1. Casas romanas

Yacimiento: primera mitad del I a. C.- IV d. C. Vivienda: I d. C.
- 11 d. C.

Datos cronologicos’:
a) Datos mas antiguos:
b) Datos del abandono:
c) Fases:

Descripcion:

Son mas grandes que las celtibéricas, agrupadas en manzanas
cuya horma rectangular o trapezoidal coincidia con el cruce de las
calles y el trazado general de la ciudad. Se mantienen caracteristicas
constructivas anteriores como las techumbres de armadura de madera
y cubierta vegetal. Constan de un patio (la reconstruida de 8 m. de largo
x 3 m.) abierto con pozo, situado a la entrada, asi como de una o mas
estancias anejas, posiblemente utilizadas como cuadra o granero, y de
varias estancias, una de las cuales en ocasiones presentaba un banco
corrido y hogar circular elevado, y que corresponderia con la cocina.
(Jimenez et alii, 2002:110-1). Segun Ortego (1967:202) en algunas
viviendas la entrada estaria indicada por un espacio entrante desde la
acera, tal y como se ve en la Casa C, esquina B. Dicha entrada debio
tener un cobertizo, apoyado en su avance por dos soportes sobre
sillares cilindricos. En la zona sur se construyeron casas mas cuidadas
tratando de imitar el gusto romano. Disponian de patios delanteros con

columnas toscanas y cubierta de tegulae e imbrices.

Bibliografia:

JIMENO, A; REVILLA, M?. L; DE LA TORRE, J. I; BERZOSA, R; MARTINEZ, J. P. 2002.

Numancia, Garray, Soria. Junta de Castilla y Leon.

79 . .. , . . .
Incluimos estas viviendas dentro del catdlogo simplemente como muestra, siendo conscientes de las
reconstrucciones que han sufrido y de la ausencia de datos.
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JIMENO, A. 1993. "Numancia" Leyenda y arqueologia de las ciudades prerromanas de
la Peninsula Ibérica, 2, 19-134.

ORTEGO, T. 1967. "Numancia romana" Celtiberia, 34, 19-208.
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Fig. 136. Casas con columnas (Ortego, 1967).
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MuNiIcIPIUM URBS VicTrRIX OscA (HUESCA)

Aunque las fuentes literarias siempre citan a esta ciudad con el
nombre latino Osca, y no con el que suponemos que fue su topénimo
indigena Bolskan, conocemos varias menciones en las fuentes literarias
acerca de su pasado anterior al Principado. Por una parte, Plutarco
(Sertorio 14, IV, 185) relata las andanzas de Sertorio por tierras
oscenses, segun las cuales éste reuni6é en la ciudad de Osca a los hijos
de los nobles indigenas con el pretexto de educarlos en la cultura
grecorromana. Realmente su uUnica intencion fue mantenerlos como
rehenes para asegurarse de este modo la lealtad de sus padres. En otro
paraje de su obra (Sertorio, 25, 234) cuenta como tras la derrota de
Sertorio, estos jovenes iberos fueron vendidos como esclavos. En el
mismo contexto, Veleyo (2, 20, 1; 238) y Estrabon (III, 4, 10) describen
el asesinato de Sertorio en Osca por parte de sus lugartenientes (73 a.
C.), y la liquidacion de los ultimos focos de resistencia antisenatorial en
el Valle del Ebro. César (B.C. I, 60) narra los acontecimientos previos a
la Batalla de Ilerda (49 a. C.), en los que los oscenses y sus contributi
calagurritani (fibularenses) se comprometen a socorrer a las legiones del
dictador, razon por la que Osca pudo recibir el Ius Latii poco tiempo
después por su participacion en la victoria de César frente Pompeyo
(Asensio, 2003a). Por ultimo, Plinio (III, 3, 24) menciona a los Oscenses
entre los poseedores del Ius Latii Vetus dentro del Convento Juridico
Caesaraugustano, situandolos en la regionis (S)uessetaniae, y
calificando a Osca como oppidum civium romanorum.

No se conoce con seguridad la fecha exacta de la concesion del
estatus municipal a la ciudad de Osca, aunque para algunos
investigadores éste se produciria en el 39 a. C., coincidiendo con las
primeras acufiaciones latinas de la ciudad. De este modo, lo mas
probable es que la elevacion al rango municipal date de época triunviral
o augustea temprana, conservando la ciudad el nombre de Vrbs Victrix

relacionado con la victoria cesariana de Ilerda.
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Respecto a su urbanismo, todavia queda mucho por conocer, no
obstante las excavaciones que viene desarrollando el Museo Provincial
de Huesca desde 1974 han puesto a la luz pequenos fragmentos de la
ciudad romana. Las construcciones de la etapa ibero-romana se
localizarian en la zona mas elevada del cerro, descendiendo hasta el
llano. Todos los restos constructivos pertenecientes a este momento
responden a grandes y potentes edificaciones construidas, en su
basamento, con sillares de arenisca y aparejo de opus quadratum. A
partir del siglo I d. C. Osca se convirtio en una ciudad plenamente
romanizada, cuya estructura urbana al parecer respeto el trazado de la
Bolskan ibérica. Sin lugar a dudas cabe destacar la excavacion del solar
del Circulo Catolico, que a parte de la vivienda, ha sacado a la luz un

interesante ejemplo de arquitectura templaria republicana.
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1. Casa de las Rosetas

Yacimiento: Il a. C. - V d. C. Vivienda: (sertorio/tercer cuarto
¢?)la. C.-1I/1IId. C.

Datos cronologicos:

a) Datos mas antiguos: ceramica indigena: kalathoi, vasijas
globulares y de perfil anguloso, ibérica gris, vasijas a mano reductoras;

barniz negro A y B y engobe interno pompeyano.
b) Datos del abandono:

c) Fases: Las dos primeras pertenecientes al s. I a. C. y la tercera,
época en la que se le anade alguna habitacion, de época romano-
imperial. Juste (1994:151) identifica sus fases, ademas de por la
estratigrafia, por las caracteristicas constructivas. De esta manera,
distingue para su datacion: una modulacion de los sillares diferente
para cada fase, la clausura bajo el pavimento de determinados tramos
murarios y las caracteristicas de sus pavimentos. 1) Primera fase:
sillares de modulacion grande, de formato alargado o cubico que
proporcionan una anchura muraria de 60 cm. 2) Segunda fase: sillares
de 40-45 cm., estancia del opus signinum sobre el muro exterior
anterior de la vivienda y sobre una preparaciéon con materiales: barniz
negro B. 3) Tercera fase: se anade una habitacion con pavimento
romboidal y un hogar. Bajo el romboidal aparece terra sigillata (pero no

se sabe la tipologia).

Para Asensio (2003a:94, n.3) por los pavimentos cercanos a los
modelos del II estilo y la estructura de la casa, que la compara con las
de Celsa pertenecientes a los anos entre 44-30 a. C., data su realizacion
a mediados/tercer cuarto del I a. C. y no en época sertoriana (con la

misma datacion para el templo).
Descripcion:

El esquema de la vivienda se adapto a dos elementos esenciales:

el templo y el viario urbano, por lo que cabe suponer que su
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construccion seria posterior a estos dos elementos, adaptandose al

entramado urbano con su morfologia en “L”.
- Primera fase:

Se inscribe en un rectangulo de 12 x 7, dispuesto en sentido E-W
siguiendo la calle norte, conservandose de este momento inicial, el
muro exterior norte, la esquina con el muro este, gran parte de la oeste
-que quedo sepultada bajo el pavimento de otra habitacion- y sillares
aislados del muros sur, sin poder determinar segun Juste (1994:152)
las estancias que contenia. En esta fase se utilizan sillares de
modulacion grande, de formato alargado o cubico que proporcionan una

anchura muraria de 60 cm.
- Segunda fase:

Se amplia la vivienda hacia el oeste, anadiendo la estancia mas
lujosa con el opus signinum. El deterioro de la estancia principal
permitié comprobar cémo absorbié y sepulté bajo su pavimento parte
del primitivo muro exterior occidental, ademas los muros de esta
estancia se asentaron sobre el suelo natural que en esta zona se
encontraba mas bajo. Para alcanzar la cota del resto de la vivienda se
rellena con diversos materiales (barniz negro B y ceramica indigena) y
sobre este nivel se asienta la preparacion del pavimento. Para Juste
(1994:152) esta ampliacion debio de estar planificada desde el principio
de la construccion. En este caso se utilizan sillares de una anchura

inferior a los anteriores, en torno a los 40-50 cm.
- Tercera fase:

Esta ultima remodelacion se sitia en época romano-imperial,
probablemente en los primeros momentos del Alto Imperio. Consiste en
el anadido de al menos una estancia con pavimento romboidal (muro
cambia su ortogonalidad para no encontrarse con el templo) y un hogar
en la zona sur central. La estancia pavimentada con latericio se asento

sobre una preparacion en la que se han recuperado: terra sigillata,
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vidrios y ceramica indigena ibéricas anaranjadas y grises. en esta época

la vivienda queda configurada como una "L".
- Distribucion de la vivienda:

La entrada principal segin Juste (1994:153) se encontraba en la
calle Norte, cerca de uno los extremos, en la esquina de lo que fue el
recinto primitivo. En el muro exterior todavia se mantuvieron las
muescas del apoyo de la puerta, por la que se accedia a un pequeno
vestibulo cuadrado (1). A la derecha de este se encontraba la habitacion
mas suntuosa de la casa (3). Esta dependencia es la mas grande todas,
ocupaba aproximadamente un tercio del modulo superior y es la Ginica
pavimentada con opus signinum. Ostenta un formato alargado,
irregular, de forma trapezoidal, motivado por su adaptacion al espacio
disponible entre las calles y el templo. El interior de la habitacion poseia
algunas peculiaridades en la disposicion de su pavimento. De este
modo, el signino esta dividido en dos partes: un primer recuadro de 2 x
2 m., que ocupaba parcialmente el tercio norte de la sala y que se
encontraba remarcado por sillares en la zona este configurando un
pequeno espacio rectangular, y el resto del pavimento, que abarcaba los
dos tercios inferiores completos. La decoracion es similar en ambos
casos. Para Juste (1994:153) segun sus caracteristicas lo asocia con el

tablinum.

Frente al vestibulo, nada mas entrar, se hallaba una estancia
rectangular (2) que también debi6é de contar con un pavimento de opus
signinum por los restos que se han conservado. Ocupaba
aproximadamente la zona central y desde ella se podia acceder a la
mayoria de las restantes, por lo que ejercia la funcion de distribuir el
espacio dentro de la vivienda. De este modo, Juste (1994:156) lo califica
de atrio aunque no haya documentado los elementos esenciales como el
impluvio. El resto de las habitaciones de la zona norte obedecen a dos
tipos. Un grupo estaria definido por estancias de pequenas
dimensiones, de tendencia cuadrada o rectangular (4, S y 6), que

pudieron corresponder segun Juste (1994:156) a departamentos
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auxiliares o cubicula, aunque no descarta que alguna de ellas como la
habitacion 4 pudiese ser una taberna abierta al exterior, debido a que
no se ha conservado el muro exterior en esta zona. El segundo grupo
pertenece a dos espacios (7 y 8) alargados que se desconoce si
estuvieron compartimentados o no. Su principal caracteristica, que los
unifica en su funcion, es la presencia de dos depoésitos rectangulares de
piedra. El de la estancia 8 fue clausurado por dos bloques pétreos y en
su interior aparecio: engobada y una ibérica decorada. Por lo tanto,
estas estancias se destinarian a almacenaje o bien al ejercicio de
actividades domésticas. Se desconoce si la casa contaba con hortus,
pero en la esquina noreste se aprecia un rebaje que pudo corresponder

con una puerta.

En la tercera fase se amplia la zona sureste con una habitacion
pavimentada con ladrillos romboidales (9). El interior de la estancia
estaba decorado con pintura de la que se ha conservado un fragmento
de color rojo perteneciente al zocalo. El otro elemento anadido en esta
ultima reforma fue el hogar (10) que se anade en la estancia 2 y se trata
de una pieza de tendencia rectangular con un lateral redondeado y
reborde exterior, con arcilla enrojecida y endurecida por el fuego, en
cuyo interior se hall6 una densa capa de carbones. Junto al hogar se
documentaron bloques pétreos correspondientes a la configuracion del

entorno del hogar.

Para Asensio (2003a:95) la habitacion 3 en realidad serian dos
habitaciones: el “oecus” con el signinum y en la parte Norte un
cubiculum, con el mismo tipo de pavimento, al que se accederia por el
Este a través de una puerta de la que se ha conservado el umbral. En
nuestra opinion, realmente estariamos ante un cubiculum que se abria a

un patio®0.
Elementos decorativos:

- Pavimentos:

80 - .
Ver apartado referente a las habitaciones de representacion.
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- Habitacion 3: el signino estuvo dividido en dos partes: un primer
recuadro de 2 x 2 m., que ocupaba parcialmente el tercio norte de la
sala y que se encontraba remarcado por sillares en la zona este
configurando un pequeno espacio rectangular. El resto del pavimento
abarcaba los dos tercios inferiores completos. La decoracion es similar
en ambos casos. El motivo superior consta de una orla lineal con tres
bandas de tesellae blancas, blancas y negras y blancas; en el interior,
rosetas estilizadas de cuatro pétalos negros y boton central blanco sin
aparente esquema compositivo. El inferior es similar aunque con una
Unica banda lateral de tesellae blancas y las rosetas con los colores

invertidos.

- Habitacion 10: spicatum ladrillos unidos con argamasa y bien

ensamblados.

Bibliografia:

ASENSIO, J. A. 2003. "El sacellum in antis del "Circulo Catélico" de Huesca (Osca,
Hispania Citerior), un ejemplo precoz de la arquitectura templaria romana en el Valle

del Ebro" Salduie, 3, 93-128.

JUSTE, N. 1994. "Excavaciones en el solar del Circulo Catélico (Huesca): un fragmento

de la ciudad Sertoriana" Bolskan, 11,133-171.
JUSTE, N. Informes de la excavacion presentados a la DGA entre los afios 1991-1995.

JUSTE, N. 2000. "Bolskan-Osca, ciudad iberorromana" Emptiries, 52, 87-106.
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Fig. 137. Casa de las Rosetas (a partir de Juste
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Fig. 138. Casa de las Rosetas segiin Uribe (a partir de Juste
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Fig. 139. Opus signinum de rosetas (Juste, 1994).
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MUNICIPIUM POMPAELO (PAMPLONA, NAVARRA)

La ciudad de Pompaelo, quizas, fuese fundada por Pompeyo en el
invierno del 75-74 a. C., sobre un antiguo asentamiento indigena,
cuando este general se refugiéo con su ejército entre los vascones,
durante la guerra sertoriana (Plutarco, Sert. 21) para recibir provisiones
procedentes de Aquitania que le permitieran continuar la guerra contra
Sertorio. La Unica noticia conocida que relaciona esta ciudad con la
figura de Pompeyo Magno, aparte del propio toponimo es la recogida por
Estrabon (III, 4, 10) que la denomina en griego como "ciudad de
Pompeyo”. Otros autores sugieren que la ciudad supuestamente
fundada por Pompeyo se localizaria sobre un asentamiento urbano
indigena precedente, relacionado con varias cecas vasconas ilocalizadas

(Mezquiriz, 1975: 729-736), en el entorno de la catedral pamplonesa.

Por la epigrafia sabemos que la ciudad de Pompaelo alcanzaria
seguramente un estatuto privilegiado, probablemente en época de
Vespasiano. Las placas de Arre (C.I.L. II 2958, 2959 y 2960) hacen
referencia a la civitas pompelonensis y a los duoviri de Pompaelo, que
indicarian la categoria municipal de esta ciudad en el momento de su
redaccion. Tras la época de apogeo, que podemos situar en el siglo II d.
C., la ciudad de Pompaelo sufri6o algunas destrucciones francas en el
siglo III d. C. Por ultimo, sabemos que en época visigoda fue sede
episcopal (Navarro y Magallon, 1999:72).

Los trabajos arqueologicos en el subsuelo de Pamplona vienen
desarrollandose desde 1954, dirigidos M?*. A. Mezquiriz y el equipo del
Museo de Navarra. Estos se han centrado en la parte mas elevada de la
ciudad, en el entorno proximo a la Catedral (Arcedianato, Claustro,
interior del templo, Plaza de San José) proporcionando abundante
informacion sobre el pasado romano de Pamplona.

A partir de los resultados de estos trabajos sabemos que la ciudad
romana de Pompaelo debia localizarse en el entorno inmediato de la
Catedral, por las calles Navarreria y Curia, limitada en buena parte de

su perimetro por fuertes desniveles naturales que daban por el Norte y
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el Este al cauce del rio Arga, lo que proporcionaba a la ciudad unas
buenas condiciones defensivas. El urbanismo interno seria regular con
ejes viarios no orientados debido a las imposiciones del relieve, y con

cruces de calles no perpendiculares en todos los casos.
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1. Casas
Yacimiento: [ a. C.- V d. C. Viviendas: I /II d. C.
Datos cronolégicos:
a) Datos mas antiguos:
b) Datos del abandono:
c) Fases:
Descripcion:

En el anno 1972, del solar del Arcedianato, se sacaron a la luz los
restos de una gran estancia perteneciente a una domus de grandes
dimensiones, probablemente de esquema italico, fechada en el siglo I a.
C. Esta gran sala tenia una planta rectangular (3,82 x 6,90 m) y se
encontraba pavimentada con un opus signinum ricamente decorado con
teselas blancas, cuyos motivos decorativos presentaban dos partes bien
diferenciadas para distinguir dos areas funcionales distintas dentro de

la misma estancia, identificado como triclinio (Mezquiriz, 1978:96).

Asimismo, durante las excavaciones en el Convento de los
Corazonistas, junto a la iglesia de San Fermin de Aldapa (Mezquiriz,
1978:22), se exhumaron los restos de una domus, con dos habitaciones
pavimentadas con mosaicos y un pequeno compartimiento (1,60 x 1,10
m) que tendria la funcion de cisterna o de lagar. Esta domus, de la que

no poseemos planimetria, ha sido datada en el siglo II d. C.

También, de las excavaciones de 1956 en la Catedral
(Arcedianato) se descubre una de las mansiones mas ricas: "amplias
habitaciones de forma regular, pavimentadas con lajas de piedra, asi
como un praefurnium comunicado con el hypocaustum que constituiria la
zona de barios de la mansién. El tipo de aparejo utilizado, consistente en
un opus caementicium, lo que creemos que constituia un zoécalo de
paredes, siendo posiblemente la parte superior de adobes. Esto hemos
venido a deducirlo de wuna capa de destruccibn que aparece

uniformemente en toda la zona excavada, constituida por una tierra
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arenosa, fina y sin piedras, con gran cantidad de estuco, que podria ser,
en nuestro concepto, la consecuencia de la destrucciéon de los citados
adobes que irian recubiertos de una gruesa capa de estucos pintados"
Mezquiriz (1976:191;1978:13-14).

Elementos decorativos:

- Pavimentos: el opus signinum del Arcedianato estuvo ricamente
decorado con teselas blancas, cuyos motivos decorativos presentaban
dos partes bien diferenciadas para distinguir dos areas funcionales
distintas dentro de la misma estancia, identificado como triclinio. Una
de ellas aparecia decorada con reticula de rombos, y encuadrando el
emblema un cuadrado delimitado por los tres lados de contacto con una
hilera de escamas conteniendo una metopa continua de meandros y
esvasticas. El interior de este emblema aparecia ocupado por un circulo
que estaria decorado por una roseta de seis pétalos, que dejaba cuatro
enjutas ocupadas por un delfin cada una. El sector restante del
pavimento aparece decorado con meandros de esvasticas y cuadrados
de mayor tamano que los de la metopa del emblema. (Mezquiriz,

1978:96)
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MEZQUIRIZ, M*. A. 1977. "Excavaciones en terrenos del antiguo Arcedianato de la
Catedral de Pamplona", Noticiario Arqueolégico Hispdnico, 175-180.

MEZQUIRIZ, M®. A. 1978. “Pompaelo II", Excavaciones en Navarra IX, Pamplona.

MEZQUIRIZ, M?. A. 1996. "Claves del urbanismo romano en el territorio de Navarra",
Querol, M. A. y Chapa, T. (eds), Homenaje al profesor Manuel Ferndndez Miranda,
Complutum Extra 6-1, 441-449.

NAVARRO, M. y MAGALLON, M?. A. 1999. “Las ciudades del Prepirineo Occidental y
Central en época alto-imperial: sus habitantes y su status”, Ciudades privilegiadas en

el Occidente Romano, Sevilla, 61-86.

- 406 -



T arraco

Fig. 140. Opus signinum del Arcedianato (Mezquiriz , 1978).
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COLONIA IULIA UrRBS TRIUMPHALIS TARRACO (TARRAGONA)

Conformada por una colina a orillas del mar y estructurada en
tres terrazas naturales, el area elegida por Cneo Cornelio Escipion en el
ano 218 a. C como campamento de invierno en la luchas de Roma
contra los cartagineses, terminaria por constituirse anos mas tarde en
una de las ciudades mas importantes del Imperio y capital de la mayor
de sus provincias. Establecida la acropolis desde el principio como base
militar (Ruiz de Arbulo, 1991) ese nucleo fue expandiéndose por las
terrazas que descienden hacia el mar donde irian surgiendo cannabae
ocupadas por la poblaciéon civil que fue organizandose y haciendo del
enclave un potente centro economico que se convirtié en la puerta de
Roma en la Peninsula Ibérica (Roda, 2001).

Impulsada tras su nombramiento por Augusto en el ano 27 a. C.
como capital de la Citerior, la ciudad se convirti6 en excepcional
escenario del proceso de urbanizacion y creacion de la arquitectura
oficial. Ya estabilizada y enriquecida en época julio-claudia, Tarraco se
convirtio en la gran metropolis del Mediterraneo occidental durante el
sigloI d. C.

La reforma urbanistica originada con Vespasiano supuso la
division de la ciudad en parte alta y parte baja con una clara separacion
de sus funciones. La parte alta quedaba destinada a las funciones
oficiales organizandose en tres terrazas ocupadas por el templo de culto
imperial, foro provincial y, en la tercera, el circo concluido en época
domicianea. La parte baja de la urbs, con el circo como limite, se
convertia en una zona civil y residencial de Tarraco que albergaba el
foro de la colonia, el teatro, unas termas, el puerto,
etc....configurandose, de esta manera, como un barrio de servicios (Mar,
Roca, Ruiz de Arbulo, 1993).

La vitalidad de la ciudad quedo fortalecida durante el s. II d. C.
con la reconstruccion de algunos edificios augusteos y la construccion
del anfiteatro a inicios de esta centuria. Esta tendencia se mantuvo

durante los Antoninos, décadas en las que se reforma el teatro y se
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colocan distintas esculturas de la familia imperial. Con los Severos se
evidencian los problemas que acontecen en el Imperio. El teatro parece
abandonarse a finales del II d. C., consecuencia, quizas, del cambio de
gustos por los espectaculos ya que el anfiteatro es restaurado por
Heliogabalo. Durante el s. III d. C. la ciudad fue afectada por las
invasiones barbaras, a pesar de esto, con el profundo cambio
urbanistico del IV d. C., la ciudad seguira manteniendo su vitalidad
durante toda la Antigliedad Tardia.

Respecto a su arquitectura domeéstica, sobre todo la Alto imperial,
desarrollada en la zona baja de la ciudad, sigue todavia muy mal
documentada. No se conoce todavia una planta completa de una
vivienda tarraconense, por lo tanto sus caracteristicas nos son sélo
conocidas por datos sueltos, eso si, éstos evidencian la riqueza que
algunas de esta viviendas llegaron a alcanzar. Es la zona suburbana del
sur y suroeste de la ciudad la que mas datos esta aportando a este
respecto. La zona del puerto parece configurarse como un autentico
barrio residencial dotado de importantes servicios como evidencian el
teatro y las termas (Macias, 2000).

Por otro lado, la zona suroeste de estrucura como un ambito
periurbano (Adserias et alii, 2000) en el que convivieron desde los
primeros momentos del I d. C., las construcciones domésticas, las
actividades productivas y comerciales y los usos funerarios. A este
momento se pueden vincular las domus periurbanas localizadas en la

parcela 12 (Peri 2).

- 409 -



T arraco

Recmto dei
/ ito impena!
& aza¥dei }
# io provin
, Q-
A R G

< «J
&
J“, \H

&
& g
i ¢ Anfiteatro
#5 Forum 4 is%o
P ---ﬁ:gi.ldad * ;,
< ;
P * .
{: &, & ’:
h"‘muﬁ,f Sy “‘h% 7
Teatro’ oy &<
X Termas S’ MAR

Zona de habitat portuaria : MEDITERRAN FO

anﬁguﬂ ﬁﬂ'@a de C'Osta

..........
3

Fig. 141. Plano general de Tarraco (Garcia-Entero, 2005).

- 410 -




T arraco

1. ¢/ Fortuny, 12-14

Yacimiento: [ a. C. - Vd. C. Viviendas: [T a. C. - IV d. C.
Datos cronolégicos:

a) Datos mas antiguos:

b) Datos del abandono:

c) Fases:

Descripcion:

En la excavacion de este solar se documentan restos del s. Il a. C.
pertenecientes al trazado de una calzada, muros de zoécalo pétreo y la
conduccion de cloacas a través de anforas italicas y punicas. En el I d.
C. fruto de una intensa reforma urbanistica la cloaca es reformada y
parece que los muros de las viviendas no se recrecen, algunos reutiizan
los antiguos y otros construyen nuevos (Macias, Puche, 1995-1996:
150). La funcionalidad de los espacios no esta satisfactoriamente
aclarada, Unicamente se han podido reconocer los espacios que
mantenian una actividad industrial no determinada. La tnica evidencia
de una habitacion privada es un tesellatum con decoracion romboidal y
banda de teselas blancas. Esta estancia fue abandonada durante el s.

IV d. C. Carecemos de planimetria.
Elementos decorativos:

- Pavimentos: un tesellatum con decoracion romboidal y banda de

teselas blancas.

Bibliografia:

MACIAS, J. P. 2000. "L'Urbanisme de Tarraco a partir de les excacions de l'entorn del
forum de la ciutat" Tarraco 99. Arqueologia d'una capiatal provincial romana.

Documents d'Arqueologia Classica 3, Tarragona, 83-106.

MACIAS, J. P 2004. "Arquitectura doméstica" (ed.) DUPRE, X. Las capitales

provinciales de Hispania. Colonia Iulia Urbs Triumphalis Tarraco. Roma, 73-81.

- 411 -



T arraco

MACIAS, J. P; PUCHE, J. P. 1995-1996. "Noves excavacions a la part baixa de
Tribuna

Tarragona. Dades per a l'evolucié urbanistica de la ciutat romana."

d'Arqueologia, 149-164.
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2. c/ Alguer, 9

Yacimiento: Il a. C. - V d. C. Viviendas: II a. C. — primera mitad
del IIT d. C.

Datos cronologicos:

a) Datos mas antiguos:
b) Datos del abandono:
c) Fases:

Descripcion:

Perteneciente al s. II a. C. aparece un opus signinum que es
posteriormente arrasado, hecho que evidencia la presencia de esta
vivienda desde antiguo. En época de Augusto se realiza la primera gran
transformacion: se construye un edificio, que enlazaba con las
estructuras anteriores a través de un muro, con dos habitaciones
abiertas a un patio posiblemente descubierto. En época Flavia se
recrecen los muros augusteos junto con la elevacion de la
pavimentacion, la apertura de una puerta en los antiguos muros

tardorepublicanos y el embellecimiento pictorico de las paredes.

En época antoniana el edificio experimenta wuna nueva
transformacion otorgandole un caracter mas suntuario. En el espacio
descubierto (1) se situé una fuente configurandose como un pequeno
patio porticado de planta irregular. A éste se abrieron dos estancias (2 y
3) con una pavimentacion mixta: opus signinum en forma de "U"
enmarcando un emblema de sectile. Ademas estas estancias estuvieron
decoradas con pinturas de esta época, pero con rasgos arcaicos del Il y
IV estilo. La vivienda sera abandonada en la primera mitad del III d. C.

y continuamente expoliada.

Para Macias y Puche (1995-1996:154) por la disposicion de su
pavimento se trataria de dos triclinia, aunque es extrano para estos
autores que dos habitaciones de este tipo se encuentren pared con

pared, por lo que piensan que igual se podria tratar de un edificio
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semipublico. No obstante, debido a la ausencia de epigrafia o escultura
no se puede concretar, decidiendo denominarla como un edifico privado

perteneciente a una alta clase social.
Elementos decorativos:

- Pavimentos: las estancias 2 y 3 ostentaron una pavimentacion mixta:
un opus signinum en forma de "U" enmarcando un emblema de sectile
decorado con motivos compuestos (motivos circulares que enmarcan
figuras geométricas y florales) y destacando por su gran calidad técnica.
Se utiliza: Roso Antico, Giallo Antico, Pavonazzeto, jaspe de Cinta,
porfido verde de Lacedemonia y posiblemente marmol de Santa Tecla y

Carrara.

- Pinturas: también las paredes de estas dos estancias, 2 y 3 fueron
decoradas por zocalos marmoreos y decoracion pictorica de fondo negro
azul con paneles rectangulares bermelléon separados por elementos
vegetales que contienen en su interior dos candelabros. La parte
superior de color negro debid estar rematada por una cornisa de
marmoles moldurados. Aunque son de época antoniana encontramos

distintos rasgos del III y IV estilo.
Estructuras para el agua:

Una pequena fuente en el patio porticado.

Bibliografia:

MACIAS, J. P. 2000. "L'Urbanisme de Tarraco a partir de les excacions de l'entorn del
forum de la ciutat" Tarraco 99. Arqueologia d'una capiatal provincial romana.

Documents d'Arqueologia Classica 3, Tarragona, 83-106.

MACIAS, J. P 2004. "Arquitectura doméstica" en (ed.) DUPRE, X. Las capitales

provinciales de Hispania. Colonia Iulia Urbs Triumphalis Tarraco. Roma, 73-81.

MACIAS, J. P; PUCHE, J. P. 1995-1996. "Noves excavacions a la part baixa de
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Fig. 142. Casa de la C/Alguer, 9 (a partir de Macias y Puche

CODEX).
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Fig. 143. Casa de la C/Alguer, 9, reconstruccion (Macias y Puche (1995

de CODEX).
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3. ¢/ Gobernador Gonzalez, 7

Yacimiento: Il a. C. - V d. C. Viviendas: finales Il a. C. - finales

I d. C.
Datos cronologicos:
a) Datos mas antiguos:
b) Datos del abandono:
c) Fases:
Descripcion:

Bermudez (1991-1992:92) unicamente dice de ella: conjunto de
estructuras de aparejo irregular, pavimentos de tierra apisonada y opus
signinum. Todo esto formaba parte de una domus de atrio porticado y

impluvio central.

Ademas, relaciona estos restos con los aparecidos en ¢/ Union 15,
como continuaciéon de esta domus. Sobre las estructuras aparecidas
comenta la existencia de un conjunto complejo de muros de aparejo
irregular, superpuestos los unos a los otros y una plataforma de opus
caementicium. Desgraciadamente, los datos resultantes de la excavacion

todavia permanecen inéditos y tampoco conocemos su planimetria.

Bibliografia:

BERMUDEZ, A. 1991-1992. "L'area d'habitat intramurs de l'antiga Tarraco" Tribuna
d'Arqueologia, 87-96.
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4. Parcelas 30 y 31 del PERI 2

Yacimiento: II a. C. - V d. C. Viviendas: mediados del I d. C.
(Flavio)- III d. C.

Datos cronologicos:
a) Datos mas antiguos:

b) Datos del abandono: parece ser que en el s. III d. C. ambos
edificios son destruidos, como indica los niveles de carbones que

cubrian las estructuras de las viviendas.

c) Fases: en la vivienda del solar 30 algunas de sus puertas

fueron tapiadas con adobe.
Descripcion:

- Parcela 30: se localiz6 un corredor (3) pavimentado con opus signinum
y paredes decoradas con pintura mural que daba acceso a las estancias
situadas a ambos lados. El mas interesante de estos ambitos es un
triclinio de grandes dimensiones parcialmente pavimentado con losas
de marmol (1). Un espacio contiguo a esta estancia estuvo pavimentado
con tierra apisonada, mientras que en sus paredes se conservaban
restos de su pintura mural con la representacion de un faisan. Adosado
al muro que separaba ambas estancias se ha identificado un larario (2)
con un ara realizada por un bloque de piedra del Médol revestido con

placas de marmol.

- Parcela 31: el ambito doméstico de esta parcela pertenece a un patio
descubierto (1) al cual se accedia desde una de las vias perpendiculares,
conectado con un ambito relacionado con una posible cocina (2) que de

la que se conservo parte de los objetos ceramicos y metalicos in situ.

Por otro lado, Garcia-Entero (2005:267) recoge en esta parcela un
balneum  construido  posteriormente en  época  bajoimperial,

perteneciente ya a una gran residencia suburbana
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Fig. 144. Casa de la Parcela 30, PERI 2 (a partir de Adserias et alii, 2000).
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Fig. 145. Casa de la Parcela 31, PERI 2 (a partir de Adserias et alii, 2000).
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TERMES (TIERMES, SORIA)

Hasta 1975 el conocimiento de Tiermes se basaba
fundamentalmente en los trabajos de Taracena. Este autor senalé que
la arquitectura rupestre termantina tuvo como base la blanda calidad
de las areniscas triasicas. Ademas, en su clasificacion de los restos
arquitectonicos indicaba la diferencia entre los que son propiamente
celtibéricos (puertas del Oeste y del Sol, viviendas de las dos terrazas
superiores, alguna de la inferior, el edificio publico con gradas en el
lado meridional y un edificio en la parte mas alta de la ciudad), los
correspondientes a la poblacion de arévacos sometidos (casas del lado
sur y el edificio que coronaba la acropolis) y los restos de la ciudad
imperial (muralla, acueducto, castellum aquae, foro, templo, termas,
etc.). Sin embargo, los estudios realizados por Argente (1991, 1994) han
demostrado que todos los restos documentados hoy en Tiermes
pertenecerian a la época romana, sin descartar algunos restos
vinculados al s. I a. C. Desafortunadamente, el estudio de este tipo de
arquitectura excavada en la roca no proporciona apenas estratigrafias

que permitan la datacion concreta del yacimiento.

Fig. 146. Plano general de Termes (Argente, 1991).
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1. Casa del Acueducto

Yacimiento: [ d. C.-V d. C. Viviendas: finales del I d. C./Il d. C.-
Iv/vd. C.

Datos cronologicos8!:
a) Datos mas antiguos: las pinturas de III y IV estilo.
b) Datos del abandono:

c) Fases: 1) mediados del I d. C. 2) época flavia 3) comienzos del II

Descripcion:

Casa de dos atria corintios segin Argente (1991, 1994), aunque
en ocasiones la denomina como de peristilo (Argente et alii, 1994:55): "y
el impluvium A con su peristilo”. Sorprende que en ninguna de las
planimetrias consultadas aparece rastro alguno de columnado,
Unicamente cabria destacar una lamina que se incluye en la memoria
de 1994 (lam. II) en cuyo pie de foto dice: "aspecto del impluvium A en su
campana de excavacion en 1980". En esta foto aparece el corte de la
excavacion y una basa con plinto, toro y escocia -parece que faltaria
otro toro para ser una basa atica- realizada en caliza, tal y como expone
en la descripcion del espacio XVII (Argente et alii, 1994:26). Por lo tanto,
es dificil asegurar si pertenecia a una de las columnas de

atrio/peristilo.

Beltran (2003:27-28) clasifico la vivienda como de atrio
indeterminado, no coincidiendo con la descripcién de los editores, que
hablan de peristilo, del que ningin momento se alude a los columnados

ni se aprecia su huella en las plantas editadas.

Respecto a su distribucion nos remitimos a las hipoétesis, mal

documentadas y en la mayoria de las ocasiones, dificilmente

81 E] estudio de esta vivienda (o viviendas) es bastante dificultoso debido a la ausencia de estratigrafias, a
la incapacidad de datar los retalles de la roca con los que se realizaron los muros interiores, a la
reutilizacién de materiales constructivos y también, porque los materiales hallados pertenecen a una
orquilla temporal bastante amplia: finales el I a. C. hastael Il d. C.
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argumentadas, que emite Argente en ambas publicaciones (1991:223-
224;1994:55-56), siendo conscientes de la dificultad que entrana poder
extraer conclusiones a través de los negativos arquitectonicos, es decir
de las huellas dejadas por los muros que en un determinado momento

existieron:

"A juzgar por la planta excavada, la Casa del Acueducto mantiene
una forma constructiva de corte cldsico, aunque acoplandose a la
topografia del terreno, lo que obliga a alterar alguna de las disposiciones
que se establecen en la distribucion de dependencias, en el modo de

construccion importado, que se corresponde con el tipo de doble atrio.

La entrada a la mansién, situada en su limite oriental, debié poseer
unas dimensiones importantes a juzgar por lo que se puede comprobar
hoy en la roca en la que se asenté aquélla, tal vez algo mds ancha que el
pasillo de acceso al interior, que tiene una media de 4,50 m. de anchura.
Al hallarse en una zona de pendiente, se construyeron en la entrada un
tramo de escalera con varios peldanos, pudiendo pensar en dos, tres o
cuatro, presentando una pisa ancha y una altura no excesiva. Hoy
solamente se puede aproximar sus medidas, debido a que el estado de
conservacion de la roca es bastante deficiente, con una descomposicion

progresiva.

El primer tramo del pasillo de entrada (fauces) estuvo construido
con un peldaneado -que es continuacién del referido en la entrada-, que
consta de tres alturas, mientras que el resto de la longitud del pasillo
tiene una suave pendiente. El suelo de esta parte de la mansion fue
rebajado por extracciéon de bloques de roca arenisca, arrancando los
necesarios para la construcciéon de la estructura que comentamos. En su
lado izquierdo discurre buena parte de la longitud del canal de control de

nivel de agua del impluvium "A".

A ambos lados de la entrada de la Casa del Acueducto existen
diversas dependencias; a la derecha, las habitaciones XXVII (27) y XXVIII
(28). La primera de ellas se encuentra en comunicacion directa con la

estancia XVII (17), que consideramos fue utilizada como cocina y por
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tanto la XXVII (27) seria lugar de almacén de viveres. El espacio que

conocemos con el numero XXVIII (28) se destiné a taberna.

En el lado izquierdo, las estancias construidas (23-26) -XXIII, XXIV,
XXV y XXVI- quedaron destinadas al personal del servicio de la mansion,
con misiéon de control de la puerta de acceso y habitaciones para

descanso.

El pasillo de entrada conduce a la habitacion XVII (17), paralela al
lado oriental del peristilo "A". La dependencia XVII debié corresponder a
zona de recepcién de visitantes, pues conservaba restos de pinturas
murales en el zécalo occidental de la misma; en dicho lado, en su parte
meridional, se encuentra el acceso al peristilo. La habitacion XVII se
constituyé como limite entre la zona principal de la mansién y la de

servicio.

A partir de este punto, podemos fijar varias dreas que resenamos
en el plano correspondiente a la distribucion de la Casa del Acueducto;

son las siguientes:

L Integramos en la presente unidad las habitaciones numeros XIX,
XX, XXI, XXII y XXXVI, todas ellas destinadas a dependencias de los
servidores de la mansién. Se trata de espacios que se situan sobre la
taberna oriental y hacia el canal de mediodia del Acueducto; algunas
tienen plantas irregulares, correspondiendo a una acomodacién directa a
la superficie de la roca. El destino de las habitaciones seria el de

cubicula, a excepciéon de la numero XXI cuyo uso seria el de letrina.

II Unidad principal de la Casa del Acueducto, integrada por las
habitaciones I II, III, IV, V, XVII e impluvium "A" con su peristilo. Tanto
por las proporciones importantes de cada una de las dependencias como
por los materiales que las ornaron, puede decirse que era la parte mads
importante de la mansion. En ella las estancias pueden responder a la
siguiente funcién; la habitacion [ seria el triclinio de verano; la II,
cubiculum; la III, exedra; la IV seria utilizada como ala, la V como
tablinum; y el impluvium "A" con su peristilo, como distribuidor y drea de

comunicacion de las distintas zonas de la Casa del Acueducto; también,
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como embellecimiento y ornato del lugar, no teniendo el impluvium como

utilidad principal y practica la de recoger agua para el consumo humano.

La habitacion V sirvié, ademds, como nexo de unién con la unidad que
identificamos con el numero IlI, cuyo uso y destino era estrictamente
privado para el dominus de la mansién, familiares y personas mas

allegadas.

IIl.  Este sector es el mas extenso y amplio de los que distinguimos en
la planta de la Casa del Acueducto, integrdandolo las habitaciones
numeros VI, VII, VIII, IX, X, XI, impluvium "B", XIII. X1V, XV, XVI, XXIX,
XXX, XX y XXXII, que se establecen en torno a dos puntos. Uno, el
impluvium "B" con los pasillos que lo rodean y que permiten el acceso a
las estancias VI, VII, VIII, IX, X y XI; el segundo se constituye por las
dependencias XIII, X1V, XV, XVI, XXIX, XXX y XXXI. En una situacion
intermedia la habitacién VIII que, ademds de su funcion estricta, quedaba
como nexo de unioén para los dos sectores antes mencionados. Finalmente
la habitacion XXXII que se ubica en una posicion marginal con respecto a
cualquier estancia de la mansién, pero en relaciéon directamente con el

impluvium "B".

El destino de cada una de las habitaciones se puede senalar segin
la disposicion que presentan; asi, la habitaciéon VII la consideramos como
el tablinum; la VI y X, pasillos entorno al impluvium "B’; la IX y XI quedan
como espacios sin definir; la VIII, teniendo en cuenta las grandes
proporciones de la estancia, estimamos se destinaria a triclinio de
invierno; las numeros XIII, XIV, XXX y XXXI como cubicula; la XXIX seria
la letrina. Finalmente, la habitacion XXXII, que entendemos que fue
utilizada como pieza de reuniéon familiar, puesto que su posicion en la
planta de la mansibn en un nivel inferior, resguardada de los vientos del
norte y orientada hacia mediodia, le permitiria ser la mas confortable en
invierno y por tanto la que mejores condiciones de habitabilidad ofreceria
a sus habitantes, a pesar de las grandes dimensiones en que fue

proyectada. Su proximidad al triclinio de invierno y a las cubicula, asi
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como la independencia de que goza, configurarian a la dependencia

XXXII como elemento de gran importancia en la vida familiar.

IV.  La unidad que vamos a explicar ahora afecta a dos puntos de la
Casa del Acueducto, que tienen una misma funcion: tabernae. Uno de
ellos, ubicado al este, se corresponde con la habitaciéon identificada con el
numero XXVIII, que ya incluimos en el sector que consideramos de
entrada a la mansion. El segundo punto se situa en el dngulo
noroccidental y pensamos que pudo corresponder a una, dos o tres
taberna; quedan identificadas con los numeros XXXIII, XXXIV y XXXV.
Todavia queda el espacio que reconocemos con el numero XII y que, dada
su disposicién arquitectéonica, entendemos pudo destinarse a almacén
subterraneo, al que se accedia por medio de una escalera de 5 peldarnos,
realizados en la propia roca. Para llegar a aquella, se practicaria una
entrada en el forjado - trampilla -, pues se conservan todavia algunos
mechinales en la parte alta de sus paredes, que sostendrian las cabezas
de las vigas que sujetarian el entramado que permitiria la ampliaciéon de

la dependencia que conocemos con el numero XXXV.

La distribuciéon que hemos explicado (las 4 unidades que
diferenciamos con un total de XXXVI habitaciones) es la que, de acuerdo
con los cdanones cldsicos, responde a las necesidades de esta gran
mansion que distinguimos como Casa del Acueducto. Las caracteristicas
técnicas y arquitectéonicas que se han senalado en el apartado
correspondiente, asi como la distribucion del espacio construido,
constituye el arranque para el estudio y comprensiéon de la arquitectura
rupestre en general, y la privada en particular, en lo que respecta a
Tiermes. Algunos de los aspectos que se han enunciado son posiblemente
susceptibles de modificaciéon en el futuro, siempre y cuando los nuevos

descubrimientos arquitecténicos fijen unas caracteristicas mas precisas."

“Por sus dimensiones y decoracion debid pertenecer a una persona
importante de la ciudad. En esta casa se integran dos sistemas
constructivos: la arquitectura rupestre y la arquitectura del conquistador.

En cuanto a la distribucion interna existen cinco ambientes: uno cerca de
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la zona de entrada que serian las estancias destinadas a los sirvientes;
una unidad principal entorno al impluvium A y orientado para ser
utilizado en verano; la parte mds privada entorno al impluvium B

resguardada del duro invierno y por ultimo las tabernae”.
Elementos decorativos:

- Pintura: aparecen zocalos moteados de fondo rosaceo con manchas
rojas, negras y blancas, imitando rocas, ya conocidas en Baetulo, Celsa
o Bilbilis. También se han detectado filetes triples de encuadramiento,
tipicos del III estilo, y puntos en los angulos. Otro grupo con paneles
rojos e interpaneles negros con candelabros como los de Arcobriga que
nos llevarian a un IV Estilo. En definitiva estariamos ante un gusto
pictorico de mediados del I d. C. al Il d. C. (Habitaciones con pintura in

situ: 1, 11, III, VII, VIII, XIII, XVII, "peristilo A", impluvium A.)

Mostalac (1994:195-205) distingue cuatro conjuntos segun el

estilo de las pinturas recuperadas:

a) Conjunto 1 (XXXII) perteneciente al III estilo con zécalos moteados,
filetes triples, puntos en los angulos y otra pared con un friso de roleos

y candelabro metalico del IV estilo.

B) Conjunto 2: engloba la mayoria de las pinturas de la vivienda, plinto
con fondo rosa azulado, gris o gris azulado salpicado, una banda blanca

que lo separa del friso donde se representan animales. IV estilo (Flavio).

C) Conjunto 3: zocalo de imitacion del giallo antico y zona media con
elementos vegetales paisajisticos y figuraciones humanas, del que no

hay puzzle, III estilo.

d) Conjunto 4: triparticion de la pared en sentido vertical que

reproducen crustae y elementos arquitectéonicas, tipicas del II d. C.

- Pavimentos: sélo se conservan las soleras, algunas de ellas con

canales excavados para evacuar las humedades.
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Estructuras para el agua:

- El impluvium A: se ejecutéo mediante el vaciado de la roca arenisca,
adaptando una forma de trapecio (5,6 x 3 x 4,1m.). El peristilo que lo
rodeaba mantenia la misma figura. En la parte meridional de la
habitacion XVII se localiz6 un canal que comunicaba el impluvio con la
entrada de la vivienda, que funcioné como rebosadero, desaguando a la

calle.

- El impluvio B, este si rectangular (3,9 x 3,5m.), poseyo tres de sus
cuatro lados labrados en arenisca. El lado sur se cerré con un muro de
mamposteria del que tan s6lo se conserva la zanja realizada en la roca

para apoyar su base.

Bibliografia:
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Fig. 147. Casa del Acueducto (Argente et alii, 1994)
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2. Casas de Taracena

Yacimiento: [ a. C. - V d. C. Viviendas: ¢?
Datos cronologicos82:

a) Datos mas antiguos:

b) Datos del abandono:

c) Fases:

Descripcion:

Estas viviendas Taracena las asocié como correspondientes a los
arévacos sometidos, definidas como "habitaciones rupestres claramente
romanizadas, pues sus muros rocosos estan enlucidos con estucos rojos

romanos".

En realidad, son casas de dos y, en algun caso, de tres pisos. La
roca sirvio de soporte y en ella se labraron hasta tres paredes de la
casa. El piso inferior se configur6 como una estancia amplia que daba
paso, por medio de una puerta, a una habitacion interior, excavada
totalmente en la roca. El acceso a la primera planta se realizaba a
través de unas escaleras con peldanos de madera y rasteles excavados
en la roca. En el piso de arriba se observa la utilizacion de perforaciones
en la pared formando una red regular, que también han atestiguado en
la casa del Acueducto. Este sistema se utilizoé para introducir vastagos

que suyjetarian una segunda pared (Argente, 1991:215).
- Casa Meridional:

Residencia tallada en la roca cuyo eje lo constituia una escalera
interior estrecha que comunicaba las dos plantas. En la planta de
arriba una habitacion excavada en la roca totalmente con parte de la
linea de los mechinales. En la pared norte existié un marco de la puerta
de acceso; delante de ella hay otra estancia, de menores proporciones, y
un tramo de escalera -hoy tapado por tierra- para su comunicacion con

el exterior (Argente, 1991:216).

%2 No hay estratigraffa.
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- Casa de los Nichos:

En su interior, se conservaron cuatro alacenas y un hogar alto,
con pequena concavidad para la lumbre; encima, un pequeno retalle
que serviria para colocar una lucerna. Documentado también en la casa

del Acueducto (Argente, 1991:216).
- Casa del lado Norte:

Taracena (1941:106) denomin6é a esta casa como cuerpo de
guardia, pues quedaba cerrada por la muralla y, al considerarla de
época alto imperial dedujo que su funcién era la que indica. Argente
(1991:216) discrepa respecto a esta funcién porque se construiria la
muralla en época bajoimperial. Se constituye como un espacio casi

cuadrado con una escalera de nueve peldanos en uno de sus laterales.

Bibliografia:
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UXAMA ARGAELA (BURGO DE OSMA, SORIA)

El nucleo urbano de Uxama Argaela se encuentra ubicado sobre
una amplia meseta, delimitada por la hoz del rio Ucero, en el término
del Burgo de Osma, Soria. La ciudad hispanorromana se establecio
sobre un nucleo arévaco preexistente caracterizado por un habitat
“semirrupestre” que proseguira durante las épocas sertorianas y
augustea. En tiempos de Augusto, la ciudad crece hacia el norte,
mientras que las antiguas necrépolis dejan de usarse. En época de
Tiberio la ciudad va a experimentar una serie de cambios importantes:
la construccion de monumentos y el crecimiento del espacio habitado.
Durante las primeras décadas del II d. C. se asiste a una nueva fase de
actividad edilicia, abandonandose las zonas periféricas de la ciudad. Por
ultimo, en el Bajo Imperio, la ciudad se amuralla reduciéndose, de esta
manera, su perimetro (Nunez y Curchin, 2007:600).

En relacion a su arquitectura privada Garcia (1991:252) distingue
hasta tres tipos diferentes de viviendas:

a) Las casas excavadas en la roca realizadas en época de Augusto. Se
trataria de viviendas modestas de dos o tres huecos, complementadas
con mamposteria de adobe, de superficie reducida y materiales de
importacion e indigenas.

b) Las casas de tipo medio, que Garcia (Ibid.) identifica con algunas que
se excavaron en los anos 30-40, con tessellatum blanquinegros aunque
realizadas todavia con técnica semi-rupestre.

c) La domus de tipo romano, con una superficie relativamente grande,
decorada con pavimentos y pinturas costosas, ligadas a una vida

prospera en época de Tiberio y Claudio.
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1. Casa del Sectile

Yacimiento: [ a.C.-III d.C. Viviendas: principios I d.C.- III d.C.

Datos cronologicos:

a) Datos mas antiguos: ceramica indigena con similitud al
celtibérico pleno, T. S. L, paredes finas, denario indigena forrado de

Ikalonsken.
b) Datos del abandono: T. S. H., un denario de Galieno.

c) Fases: se documentan dos fases cronologicas: 1) la primera a
mediados del I d. C. e inicios del II (as de Galba) y la segunda 2) desde
el s. II (Adriano) hasta el III d. C. De la primera se conoce bien el ajuar
pero peor su arquitectura y de la segunda ocurre lo contrario. También,
se ha datado una ocupacion doméstica anterior a la primera fase de

inicios de los julio-claudios (entre Augusto y Tiberio).
Descripcion:

La vivienda se distribuye en torno a un patio abierto (1) con suelo
de terrazo blanco, sin sistema de evacuacion, por lo menos
documentado en la excavacion, y sin restos de columnado. Destaca el
triclinio (4) situado al norte del patio, decorado con un opus sectile del II

d. C.
- La primera fase:

De esta primera fase, se conservan dos espacios excavados en la
roca y el hogar ubicado en el espacio 12, realizado en un pequena
depresion semicircular rellena de hollin y delimitada por un bordillo de
piedras. Los materiales datan esta reforma en la segunda mitad del I

d.C.
- La segunda fase:

El espacio 1 que ha sido definido como patio de forma
rectangular, orientado NE-SO., y una anchura de 5,7 m. Sus muros
estuvieron decorados con un plinto rojo y el pavimento es de mortero

con pedrezuelas blancas y superficie pulida. Este comunicaba con el
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espacio 2 que también poseyo el mismo de pavimento que el supuesto
patio. El espacio 3 se comunicaba con las habitaciones occidentales a
través de un pasillo. El suelo de grandes baldosas de 50 cm de lado. La
cabecera del patio estuvo ocupada por la estancia 4 (3,7 x 5,5),
considerada un triclinio, de la que no queda muy claro su comunicacion
con el patio. Las paredes conservaban in situ un zoécalo rojo coronado
por una banda azul ribeteada de blanco. El pavimento de opus sectile
marca la posicion de la puerta en el muro occidental practicamente
arrasado, que da al pasillo 9 orientado NE-SO que recorre el borde
occidental del patio. Segun Garcia Merino (1991:236) si el patio hubiera
estado abierto, la iluminacion se realizaria a través de unas ventanas, si
por el contrario, el patio fuese cerrado, como asi parece inclinarse
Garcia Merino, llegaria cierta claridad desde el extremo mas proximo del
pasillo donde habria un vano al espacio que posiblemente fuese un
hortus. Por el diseno del sectile Garcia Merino (1991:237) senala que
seria mejor hablar de biclinium mas que de triclinium. De la estancia 5
poco se puede decir, Unicamente que estuvo decorada con pintura
mural y de la 6 que ha sido interpretada como un cubiculo (2,8 x 3 m.)

de forma casi cuadrada.

Beltran (2003:44) la incluye dentro del conjunto de casas de

tipologia indeterminada.
Elementos decorativos:

- Pavimentos: los pavimentos utilizados son de distinta indole: de tierra,
de mortero blanco, de pequenas y grandes baldosas romboidales o

rectangulares y el sectile.

- Habitacion 4: esta estancia fue decorada con opus sectile, con
materiales de importacion: pavonazzeto, giallo antico o numidico,
serpentino, rosso antico, biglio venatto y caliza azul seguramente
hispana (Garcia Merino, 1991:236). Los mayores porcentajes los
representan el giallo y el pavonazzeto y el menor la caliza. Garcia
Merino (1991:236-235) describe la decoracion del pavimento del
siguiente modo: "El sectile cubre una superficie de 5,50 por 3,22 m. El
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campo, dividido mediante una cruz latina de cuatro panos iguales dos a
dos, se une a la pared mediante una banda compuesta por anchas tiras
monocromas unidas por listoncillos transversales. La decoracion de los
panos consiste en la repeticién en reticula ortogonal de un motivo bdsico
formado por un cuadrado central flanqueado por cuatro rectdngulos
laterales y cuatro cuadrados en los dngulos divididos todos ellos en
triangulo, es decir, 21 piezas:- 20 triangulos periféricos y un cuadrado
central. La disposicién del color de las piezas determina la aparicién de
otras figuras como estrellas de seis puntas o especies de rosetas. La
union de un motivo base con los adyacentes en sentido vertical forma
cadenas de cuadrados y rectangulos o losanges. La cruz que separa en
cuatro partes el campo esta formada por rombos en espina de pez, de
mayor tamano en el brazo longitudinal que en el transversal y en la
interseccion de ambos hay una pieza en forma de rombo con dos discos
inscritos. En uno de los extremos del brazo mas largo, centrada en el
muro 0., se encuentra la losa de 0,90 por 0,60 m. que indica la presencia
de la puerta. Esta placa, fuera ya del campo musivo, esta flanqueada por
una combinacién cromdtica diferente de losetas lisas con el motivo matriz
en pequeno tamano y centrado en un rectdngulo en vez de en un
cuadrado, debido a la deformaciéon impuesta por el reducido espacio
disponible aqui. Esta parte del sectile tiene solo la funcién de enlazar- el
campo con la pared de lapuerta. La igualdad dos a dos de los panos del
campo senala una organizacibn bizonal seguramente para diferenciar la
ubicacién de los clinia (dos en este caso, lo que nos senala una sala
biclinar mejor que triclinar) y la estructura ornamental se encamina a
atraer la atencion de los comensales desde el centro de la habitacion
hacia la puerta lo parece mostrar como punto de mira intencionado la
zona frontera a ella con lo que se refuerza aun mas la interpretacion de la
estancia como triclinio. La zona principal del pavimento es la occidental y
en ella todas las unidades base estdn enmarcadas por un filete, lo que
las hace estar insertas en una reticula mientras que las de la zona
oriental ademadads de ser de un modulo algo menor carecen de esa rejilla de

encuadre'.
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Ha sido fechado a comienzos del II d. C. por el contexto
arqueologico con paralelos en Ostia en el "Caseggiato sotto il vico di

Dioniso”, datado en época de Augusto.

- Pinturas: in situ un plinto rojo.

Bibliografia:

GARCIA MERINO. C. 1991. "La casa urbana en Uxama Argaela" Actas del Congreso de

la casa hispanorromana. Zaragoza, 233-259.
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Fig. 149. Casa del Sectile (Garcia, 1991).
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2. Casa de los Plintos o del Lampadario

Yacimiento: I a. C.-III d. C. Viviendas: mediados I d. C.-III d. C.
Datos cronolégicos:

a) Datos mas antiguos: T. S. I tardia, vasos de paredes finas,
algin fragmento de “campaniense” C y dos ases hispanolatinos, uno de

Augusto de Ilici y otro de Tiberio de Caesar Augusta.
b) Datos del abandono:

c) Fases: la fase anterior a la vivienda en si, la datan sus editores
por sus materiales (los mas antiguos) finales de Tiberio principios de
Claudio, 1) la primera fase seria de finales del I d.C- principios II, sobre

todo, de época flavia d. C., y 2) la remodelacion en el II d. C. (Adriano).
Descripcion:

La planta se organizo en torno a un atrio sin impluvio con tres
vanos al fondo. La entrada se realizaba por la calle norte a través del
atrio. Cabe destacar que durante su excavacion fueron perfectamente
visibles seis grandes vigas carbonizadas paralelas tres a tres y que se
cruzaban en angulo recto. El suelo era de tierra y no hay existencia ni
de desaglies o depoésitos. Para Garcia Merino (1991:244) la solucién de
la luz viene abriendo ventanales en el muro de la fachada. Sobre el

suelo se este patio se encontro el lampadario.
- La primera fase:

La vivienda se articularia en torno a un "atrio cubierto" (Garcia
Merino, 1991:241) con una gran puerta central orientada al N. y
retranqueada hacia el interior del muro de la fachada unos 40 cm. El
atrio poseyo unas dimensiones de 6,3 x 6,5 m. Al fondo de éste se
situaron cuatro soportes -dos prismaticos en los extremos y dos
circulares en el centro- que formaban tres vanos en eje de simetria con

la entrada.

Este atrio se abridé en su zona sur a la habitacion 3 que Garcia

Merino (1991: 242) ha considerado como un tablinium, por su
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fisonomia. El espacio 2 se considera como una taberna, debido a que
poseyo comunicacion directa con la calle, pero no queda muy clara su
union con la vivienda. La estanca 6 conservé las pinturas de mejor
calidad y, a juzgar por el hallazgo de pequenas baldosas rectangulares,
tal vez estuvo pavimentada de este modo. Segin Garcia Merino
(1991:242) pudo albergar un telar del que se han recogido gran
cantidad de madera carbonizada y pondera. Bajo la estancia 3 un

"habitaculo rupestre" anterior se utilizé como silo.

Por lo tanto, segin Garcia Merino (1991: 242) "estamos ante un
tipo de planta de tradicion italica adaptada a las circunstancias
climdticas. Seguramente por ser cubierto, el atrio no esta precedido por
fauces, buscando asi un paliativo a la consecuente falta de luz natural.
La zona que en la acera porticada individualiza la portada serviria de
transicion a ese atrio-patio sobre el que pudo alzarse un primer piso. El
fondo del atrio resulta "canénico", con su triple vano y el tablino al fondo,
aunque hasta la reanudaciéon de las excavaciones no podremos saber si,

como en el modelo italico, daba acceso a un hortus'.
- La segunda fase:

Se mantienen la fachada, las lineas maestras del edificio y el atrio
cuyas paredes solo se restauran. Las verdaderas modificaciones fueron
realizadas en el plano con el cierre del espacio situado al sur del triple
vano del atrio. Aparecen también corredores de distribuciéon en forma de
“L”, como los situados al O. y SO del atrio, que protegen térmicamente
el interior de la casa y aseguran la relacion de unas habitaciones con
otras. Este tipo de pasillos, que en cierto modo anulan la posicion
nuclear del atrio convirtiéndolo en un simple patio de luces o en
vestibulo, no es infrecuente, por razones climaticas, en las casas de la

Europa occidental (Garcia Merino, 1991:243).
Elementos decorativos:

- Pavimentos: de tierra y solo en la estancia 9 de terrazo blanco. En su
segunda fase algunos se pavimentan con grandes baldosas y otros

simplemente de arcilla.
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- Pinturas: en la habitacion 6 se recuper6é un conjunto perteneciente
segin Garcia Merino al III estilo: "Se puede reconstruir la estructura de
la decoracién parietal en ese lugar como compuesta de un zécalo que
imita mdrmol moteado con fondo rosa y salpicaduras rojo oscuro,
amarillo y blanco. Encima una linea blanca de 0,4 cm. y una banda color
rojo vinoso oscuro de 6,7 cm. de anchura y sobre ella, separada por otro
ribete blanco, una segunda banda amarilla ocre, de anchura similar, en
la que mediante elementos separadores consistentes en una estrecha
cinta verde ribeteada de blanco se forman recuadros de fondo amarillo
ocre. También hay restos de recuadros de este tono marcados por liston
blanco en la parte superior de una banda roja oscura, incluso de algun
panel de fondo negro. En esos paneles, a modo de cuadros diversos
motivos como, a juzgar por fragmentos desprendidos, un pdjaro del tipo
paseriforme, con plumaje de colores varios, sobre todo verde azulado,
amarillo y blanco, un medallén formado por un ancho circulo en marrén
rojizo, orlado de otro circulo de doble linea en el mismo color sobre el que
se disponen hojas verdes, formando una guirnalda. En el interior flota
una figura humana femenina de la que se conservan la cabeza, parte de
la tunica y un pie calzado tal vez de una victoria. También quedan
evidencias de guirnaldas de hojas verdes sobre el mismo fondo amarillo
ocre y de una zona de fondo blanco con lineas rojas curvas quizd

procedente del techo".

Garcia Merino data las pinturas en la segunda mitad del I d. C.
por contexto y paralelos galo-romanos, por lo que dada esta cronologia

se contradice adscribiéndolas al III estilo.

Bibliografia:

GARCIA MERINO. C. 1991. "La casa urbana en Uxama Argaela' Actas del Congreso de
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3. Casa de la Atalaya

Yacimiento: [ a. C.-IIl d. C. Viviendas: [ d. C.
Datos cronolégicos:

a) Datos mas antiguos:

b) Datos del abandono:

c) Fases:

Descripcion:

Se asienta sobre una cornisa de viviendas rupestre junto al lienzo
N. E de las murallas. En realidad, por lo datos arqueologicos, se trataria
de dos viviendas sucesivas, con una orientacion ligeramente distinta
entre si. De la primera vivienda soé6lo subsisten algunos muros,
utilizados como cimientos de su segunda fase, y un cubiculo excavado
en la roca. En la segunda fase, el centro de la casa parece situarse en la
zona sur con un patio o peristilo que se abriria a las habitaciones como
la absidiada, que tal vez seria el triclinio. La zona norte, por los
materiales aparecidos, funcionaria como zona de servicio o despensa.
En época relativamente temprana (Tiberio) se construye esta casa con
técnicas romanas. Quienes vivieron en ella tendrian una posicién
economica acomodada construyendo su residencia en una zona de
viviendas tradicionales rupestres en un margen de la ciudad. Muy poco
tiempo después fue destruida e inmediatamente se construye una
nueva coincidiendo con el auge de la actividad edilicia en toda la
cuidad. Sin embargo, en el siglo siguiente el lugar se abandona
pudiendo trasladarse al centro de la ciudad ya que las zonas marginales

de la ciudad se degradarian (Garcia Merino, 1991:248).
Elementos decorativos:

- Pinturas: recuperado un conjunto con zécalos imitando marmol que
su editora adscribe al III, aunque este elemento no sirve como referencia

cronologica. De la segunda fase: candelabros y restos basas de estuco,
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las califica como de transicion al III, las mas antiguas para este

yacimiento Julio-Claudio.

Bibliografia:

GARCIA MERINO. C. 1991. "La casa urbana en Uxama Argaela' Actas del Congreso de

la casa hispanorromana. Zaragoza, 233-259.
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4. Casa de la Cantera

Yacimiento: I a. C.-IIl d. C. Viviendas: primera mitad [ d. C.

(Claudio-Neron)- finales I d. C.
Datos cronologicos:
a) Datos mas antiguos:
b) Datos del abandono:
c) Fases:
Descripcion:

Unicamente ha sido excavado de esta vivienda un pasillo y una
exedra semicircular exenta con pinturas in situ, que se animan con
motivos animales y vegetales de los jardines, lo que se encuadra dentro
del estilo III en el género del ars topiaria. Se edifico en un lugar ocupado

anteriormente del que no quedan restos.
Elementos decorativos:

- Pintura: las pinturas se aplicaron a la pared sobre un panel de canizo.
En la union con el techo se conserva una moldura de yeso de media
cana. El conjunto estuvo decorado por un plinto rojo corrido y liso, un
amplio zécalo ocre amarillo, una predela decorada con una secuencia
de elementos vegetales y animales y por ultimo, por encima, un friso de

roleos y la cornisa (Garcia Merino, 1991:249).

Bibliografia:

GARCIA MERINO. C. 1991. "La casa urbana en Uxama Argaela' Actas del Congreso de

la casa hispanorromana. Zaragoza, 233-259.
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4. Casas del barrio rupestre

Yacimiento: I a. C.-III d. C. Viviendas: alto imperio.
Datos cronolégicos:

a) Datos mas antiguos:

b) Datos del abandono:

c) Fases:

Descripcion:

Las viviendas se caracterizaron por tener suelo, algunas
habitaciones, toda la parte baja de los muros, escaleras y canales de

drenaje excavados en la roca. Algunas de ellas poseerian dos pisos.

- Tipo a) se observa en el flanco E. de la ciudad, en las cornisas y
precipicios rocosos. Aunque generalmente muy erosionadas, presentan
una superficie habitable reducida, distribuida en tres o dos huecos,
dispuestos en hilera con la espalda de la roca. La forma de las
habitaciones suele ser cuadrangular y las dimensiones en torno a los 4

m2. Se aprecian a veces entre las casas escaleras talladas en la piedra.

- Tipo b) El segundo tipo se encuentra en las plataformas rocosas y
tiene superficie mayor y mas compleja, con una planta que a veces
recuerda a las de atrio o patio central, con pasillos y suelos en dos
planos diferentes, ej.: El Tajador, de 100m? de planta, dos alturas y la
inferior con varias habitaciones dispuestas en torno a lo que parece un

pequeno peristilo (Garcia Merino, 1991:250).

Bibliografia:

GARCIA MERINO. C. 1991. "La casa urbana en Uxama Argaela' Actas del Congreso de
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CAPITULO 4

MATERIALES Y TECNICA EDILICIA

4. 1. LA CONSTRUCCION CON TIERRA

Durante el desarrollo de la investigacion hemos podido
comprobar, como la mayoria de las estructuras se edificaron con el
material mas barato y maleable que nos otorga la propia naturaleza: la
tierra, elemento natural reelaborado en sus diversas técnicas

constructivas.

Su uso queda atestiguado ya desde antiguo gracias a los datos
arqueologicos y a las fuentes literarias clasicas de diversa naturaleza.
Entre ellas, podemos documentar desde los tratados técnico-cientificos,
de los que destacan los textos de Vitruvio y de Plinio el Viejo hasta
textos de historiografia, geografia, filosoficos, juridicos, poéticos o
teatrales®3. Todas ellas implican una diferente valoracion de la
informacién —unas mas exhaustivas que otras- pero documentan la
amplisima difusion del uso de materiales “pobres” en el mundo antiguo,
en el ambito rural o urbano, tanto para edificios publicos como

privados.

8 Resumiremos brevemente el conjunto de textos mas importantes respecto al uso de estos materiales
recopilados por Magni (2000): En lo que respecta a los tratados de agricultura, cabe mencionar a Catén
recogido posteriormente tanto por Columela como por Palladio (IV d. C.); éste tiltimo demuestra conocer
también la obra de Vitruvio, ampliamente citada por Plinio y Faventino (IV d. C.). A su vez Vitruvio
depende, en el apartado que nos ocupa, de Posidonio de Apamea y Varron. Muestra también de esta
técnica perecedera aparece en Plauto (Most, 91 y ss) cuando hace referencia a la vivienda de un hombre
sin estudios, fabricada con estos materiales, que se encuentra en un estado ruinoso. Séneca (Ep. 115.9.5)
reutiliza este motivo para una reflexién moral: “un hombre cuya casa se encuentra decorada con todo
lujo, sin embargo bajo sus paredes se esconde un alma piitrida de madera y materiales viles”. Al uso de
estos materiales también hace referencia el dicho: lavare laterem —de origen griego- el cual indicaba no
s6lo una accidn indtil sino dafiina: el adobe si se lavase se convertirfa en barro.
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Hablar de materiales “pobres” significa otorgarles un contenido
peyorativo84, significado implicito segiin Santoro (1994a:161) en la obra
de Vitruvio (II, 1.3, 8) por su ansia de dar fundamento a una
arquitectura perfecta, es decir dotada de perennitas, caracter
indispensable de la edilicia publica romana. Sin embargo, nos
encontrariamos mas cercanos al planteamiento de Magni (2000:442)
cuando sitia el adobe como la técnica mas estimada dentro de los
textos de Vitruvio y Plinio, debido a su uso tradicional antes de época
romana, a sus garantias de seguridad y al empleo extendido entre sus
contemporaneos. Su prestigio reside en una tradicion milenaria en el
uso para las obras publicas (Plinio, HN. XXXV, 172) y para los palacios
de las dinastias orientales —desde el palacio de Creso a la vivienda de
los reyes Atalidas (Vitruvio II, 8. 2)- en los que el lujo de los
revestimientos otorgaba el rango al edificio. Incluso Vitruvio (I, 3. 4)
elogia las cualidades superiores del adobe respecto a la opera
caementicia y de piedra, por la notable cohesion de las juntas con la

arcillass.

Argumentado de este modo nuestro punto de vista, pensamos que
la connotacion peyorativa se deba principalmente a las obras cientificas
que han basado sus criterios de analisis en tres aspectos: en las
caracteristicas sustancialmente estético-formales, juzgandolos de este
modo como “primitivas”; la vieja mentalidad de matriz positivista-
evolucionista (Baccheta, 2003:120) y finalmente, la atencion
monopolizada de los investigadores en los territorios centroitalicos

(Santoro, 1994a:162).

A pesar de ello, y desde hace algunos anos, el uso de la tierra
para la construccién viene siendo revisada, de manera amplia y
profunda, bajo varios puntos de vista (tipo de materiales utilizados,

resistencia de las estructuras, testimonios de las fuentes antiguas,

8 Para las connotaciones peyorativas ver Chazelles (1997:55-57).

85 Continuando con este planteamiento Magni (2000:n. 24) nos recuerda que el adjetivo latino pauper no
posey6 connotaciones negativas. Ademads cabria destacar la cita de Esquilo (Prometeo, 450) recogida por
Lecheriche (2000:n. 1) donde el uso de los ladrillos “crudos” es un signo de civilizacién y no de barbarie.
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origen y continuidad del uso de técnicas similares...etc.)86. Sin embargo,
la dificultad de reconocerla arqueolégicamente y su “escasa” riqueza
constructiva, ha provocado que en la bibliografia se confundan las
diferentes técnicas utilizadas, generandose de esta manera lo que
Chazelles y Poupet (1985:156) denominaron “sinonimia abusiva”.
Problema al que nos enfrentamos en este trabajo, debido a que en
muchas publicaciones se utiliza indiscriminadamente el término tapial
para denominar el adobe y viceversa (Balil, 1973:111; Gomez, 1986-
1987:435; Mar y Ruiz de Arbulo, 1993; Macias y Puche, 1995-
1996:149-164). A ello hay que anadirle un gran conjunto de obras que
pasan de puntillas, apenas sin nombrarlo, por el aspecto edilicio, casos
en los que hemos supuesto, siempre que ha existido un zocalo de

mampuestos pétreos, un recrecimiento con materiales “pobres”87.

Para Sanchez (1999:162) esta falsa sinonimia, la falta de un
vocabulario homogéneo entre los investigadores y nosotros anadiriamos
el silencio en algunas publicaciones constituyen una autentica rémora
para la investigacion de técnicas constructivas en tierra, debido a que
dificultan su identificacion y su rastreo geografico - cronologico (idea

recogida ya por Chazelles y Poupet, 1984:71, n.2).

De este modo, presentamos un primer apartado donde
comentaremos el uso del adobe, asumiendo el empleo de esta técnica en

los yacimientos donde aparecen zocalos pétreos, para finalizar con el

8 El primer tratamiento cientifico del tema en cuestién tuvo lugar en las actas del congreso Architectures
de terre et de bois publicadas en 1985, representando hoy en dia un importante punto de referencia.
Posteriormente han surgido diversos trabajos monograficos relativos al uso de esta técnica en contextos
de habitat muy concretos, sobre todo en la Galia, de los cuales podemos recordar: Desbat (1981), Poupet
(1984) o Chazelles (1997). Recientemente se han publicado diversas obras que marcan el desarrollo
notable que se estd alcanzando en esta materia: Santoro (1994) sobre todo con la realizacién de un largo
proyecto a través del cual se estd elaborando una base de datos o la publicacién de Magni (2000). No hay
que olvidar otros trabajos mds cercanos a nuestro territorio como Asensio (1995) o Sanchez (1999)
centrados todos ellos en épocas anteriores a la conquista.

87 Realmente constituye una larga lista aquellos yacimientos en los que se da la situacién de silentio en la
publicacién y sin embargo, se documentan zdcalos pétreos. Este hecho provoca que asumamos la
presencia de recrecimiento de adobe o tapial, siendo mas usado el adobe, en aquellos yacimientos en los
que se da esta situacidn: Arcobriga en la casa n°20 y la del Pretorio, aunque, en esta ultima, Caballero
(1999:100) hace constar su desconocimiento ante el uso de adobe o tapial. Ademas de Calagurris la Casa
del solar de La Clinica, Cascantum, Complutum, Contrebia Belaisca, Ercavica, Labitolosa, Los Bafiales,
Nertobriga, Osca, Vareia o Valentia.
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uso del tapial documentado de forma fehaciente, dentro de nuestra

zona de estudio, en Ampurias y Caminreal®8.

4.1 .1 ELADOBE

El uso de esta técnica constructiva en materiales perecederos
presenta un numero de ventajas que podemos exponer brevemente: la
facilidad de adquisicion del material y el consecuente abaratamiento de
los costes, la posibilidad relativa de una construccion facil y rapida
debido a la innecesidad de una mano de obra especializada, la
ventajosa relacion peso/resistencia, su funcionalidad en la construcciéon
de plantas sobreelevadas, la eficacia como aislante térmico, su notable
flexibilidad, con posibilidad de adaptarse a las diferentes reformas de
las viviendas o citando las palabras de Santoro (1994a:164): “L’equilibrio
distributivo dei carichi e della ripartizione delle tensioni interne delle
membrature richiesto da una stuttura a tamponamento con telaio ligneo e
da ogni struttura disomogenea comporta una complexita maggiore che
non le costruzioni in opera quadrata, che ripartiscono i carichi per sezione

orizzontali internes®”.

Sin embargo, tales ventajas estan acompanadas de diversos
inconvenientes: el marcado peligro de incendio de la madera asociada al
adobe en algunas de estas técnicas (pains de bois, murs a colombages)
(Vitruv. II, 8, 20), la multiplicidad de alteraciones a causa de la

humedad o su facilidad para romperse.

La valoracion comparativa de sus ventajas y desventajas hace, tal
y como indica Baccheta (2003:122), inclinarse por el triunfo de sus dos
grandes ventajas: barato y accesible, si ponemos atencion al hecho de
que estas técnicas conocieron una gran difusion y un uso

ininterrumpido desde la antigiedad hasta nuestros dias.

88 También se utilizé en otras ciudades como Contrebia Belaisca, Bilbilis, Azaila, Borsau, Tarraco o
Ercavica, aunque la documentacién que ha llegado hasta nuestros dias es practicamente inexistente.
8 Consideraciones andlogas en Chazelles (1997:113) y Giuliani (1990:27).
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Respecto al adobe podemos afirmar que comenz6 a utilizarse
desde los primeros poblados sedentarios del Proximo y Medio Oriente
(Chazelles, 1997:47); sin embargo, uno de los principales problemas a
los que se enfrenta la investigacion, en muchas zonas, es saber cuando
comenzo a construirse con adobe y si, en su génesis o desarrollo, se

aprecia una impronta autoctona o bien se debid a factores externos.

Segun Leriche (2000:12) la construccion con adobe fue conocida
por los griegos desde el neolitico bien para construir sus viviendas, sus
edificios politicos y religiosos o bien sus fortificaciones?. Es por ello,
por lo que Alejandro y sobretodo sus sucesores seletcidas crearon las

nuevas ciudades en Oriente utilizando este material9l.

En la Peninsula Italica, los etruscos o los colonos griegos fueron
los primeros en utilizar el ladrillo crudo a comienzos de la Edad del
Hierro, tal y como se documenta en asentamientos como Rusellae o
Vetulonia (Chazelles, 1997:49). La cuestion que se plantea, sin aparente
solucion, es quién de los dos fue el introductor de esta técnica
constructiva, debido a que su uso queda atestiguado en ciudades
etruscas por las mismas fechas en las que se estaban fundando las

primeras colonias griegas (Ibid.).

En la Italia Septentrional, la mas alejada de ambas influencias,
esta técnica forma parte de una tradicion indigena que se adapta a las
nuevas formas de vida romanas, perdurando a lo largo de varios siglos
aunque contaminada de diversas innovaciones introducidas por los

conquistadores (Santoro, 1994a:170).

Africa del Norte y Sicilia comparten, también, un origen dual
entre griegos o fenicios. En la Galia meridional, segin Chazelles y

Poupet (1984:73; Chazelles, 1997:51), el adobe fue introducido en la

% La tradici6n de la construccién con adobe se mantiene en las casas romanas de las provincias griegas
hasta la mitad del II d. C. apareciendo esporddicamente y con una particular concentracién en Coo, donde
se empled incluso en edificios de nivel medio alto (Bonini, 2006:166).

1 Sin embargo su utilizacién no es homogénea por todos los lugares conquistados. En la franja
mediterrdnea, el empleo de este material permanecié mas limitado a las construcciones domésticas:
Antioquia, Apamea, Ibn Hani. Més al este desde la Baja Mesopotamia al Asia Central y bordeando el
Valle del Indo el ladrillo crudo, a menudo asociado con el tapial, es el material fundamental en todas las
construcciones (Leriche, 2000:12).
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costa gala por los griegos en el s. VI a. C.- el problema reside en saber si
fueron foceos uUnicamente o también etruscos- siendo utilizado en
construcciones de la Primera Edad del Hierro%2. La primera utilizaciéon
conocida en Nimes se remonta a la época republicana (I a. C.) asociada

a la decoracion parietal y a los pavimentos de opus signinum?®3.

Llegado a este punto cabe preguntarse qué sucede en
Hispania y como afecta a las construcciones domésticas objeto de
nuestro estudio. En la Peninsula Ibérica su uso queda documentado
desde el Calcolitico, generalizandose para cualquier tipo de

construccion durante el Bronce Final y el Hierro Antiguo.

Para Chazelles (1997:51-53) el uso del adobe en la Peninsula
Ibérica se debio a dos fenémenos distintos: a la colonizacion fenicia en
el sur de la Peninsula y a la griega en el litoral catalan. Sin embargo, el
problema no se resuelve tan facilmente, debido a que queda atestiguado
muy tempranamente en el interior de la Peninsula por lo que cabe

plantearse cual fue el papel que jugaron las comunidades indigenas.

Segiun Sanchez (1999:180) y recogiendo la idea de Chazelles
(1997:51) podriamos decir que se distinguen tres procesos de génesis de
esta técnica en funcion de las zonas de expansion y de su aparicion
cronoloégica. Para el espacio que nos atane, Valle alto y medio del Ebro,
depresion interior de Cataluna y Meseta Norte%4, Sanchez (Ibid.)
considera que a pesar de recibir las influencias orientales tardiamente,
se senala un desarrollo autéctono del adobe producto de la evolucion de
las fuerzas productivas internas sumado a la adaptabilidad al entorno

geologico. Sin embargo, tanto para Burillo (1985:115) y para Asensio

%2 En este trabajo se hace especial hincapié en la helenizacién que supone el uso de ladrillos crudos. Sin
embargo, se nos plantea una duda en el andlisis de las formas y técnicas utilizadas. Conocemos que en
época cldsica y helenistica, por lo general, los ladrillos helenos (ver nota anterior) poseen una forma
cuadrada. Sin embargo, el adobe rectangular parece triunfar sobre la forma cuadrada, extendiéndose por
todo el Mediterrdneo Occidental, en el corazén de la fase colonial, ss. VIII-VI a. C. Por ello cabria
plantearse cuales fueron los motivos de esta eleccion, debido a que serd el aspecto comin de estos
ladrillos en época romana.

% En la excavacién de la Rue Saint-Laurent apareci6 asociada al opus signinum, en el resto de los sitios,
donde también aparece adobe, el uso de las estructuras no ha podido ser identificado: rue National y
Théatre municipal (Chazelles, Poupet, 1984:73).

% Excluimos por supuesto de este grupo la costa mediterranea donde se recibe prontamente el elemento
exdgeno.
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95(1995:32) el uso masivo del adobe en el Valle del Ebro, ya en época
ibérica, responderia a la conjuncion de una tradicion originada en el

Bronce Final con la influencia mediterranea de las colonizaciones.

¢Elemento autdéctono o exoégeno??, la unica conclusiéon que
podemos aportar, para la época que nos atane, es la flexibilidad de la
cultura edilicia romana que recoge y desarrolla técnicas y tradiciones
foraneas en nombre de la maxima funcionalidad. Situacion que se da en
todos los territorios conquistados y que adscribimos también, tal y

como comentaremos posteriormente, a la “arquitectura rupestre”.

Respecto a la disposicion de los adobes dentro del recrecimiento
de los muros, y en la mayoria de los casos, los encontramos colocados,
tal y como senala Vitruvio (II, 3. 2) y, posteriormente Lugli (1957:53),
haciendo coincidir las junturas entre los adobes de la linea inferior con
la mitad de la largura de los de la superior. Esta disposicion queda
atestiguada en las viviendas de Bilbilis?” (Uribe, 2004:195), en un muro
desplomado sobre la calle perteneciente a la Casa de Likine (Vicente et
alii,1991:97), donde, en este caso, y debido a sus dimensiones, los
adobes se disponen con su lado corto al exterior; y por ultimo, en los
muros M29 y M25 de la Casa 2 de Ampurias, cuya colocacion fue
bastante rigurosa (Chazelles,1990:111; 1997:71-72).

Quedan, probablemente, testimonios sobre el uso de estructuras
mixtas, de tierra y madera, en la Casa del Acueducto de Tiermes entre
las habitaciones I y II (Argente et alii, 1994:52). En esta vivienda se
documento un fragmento de pared realizado con adobes y la presencia

de huecos circulares en el suelo de los tabiques, ademas restos

%5 Para Quirds (1996:184) en el estudio de Asensio estaria ausente la variacién cronoldgica, tomando,
ademds, en consideracién un espacio geografico enorme (Etruria, Grecia, Africa) resultando, para este
autor, un andlisis antropoldgico inductivo, carente de profundidad histérica. Obviamente, establecer una
secuencia cronoldgica con las medidas de los ladrillos de adobe es practicamente imposible debido a su
variabilidad. Por lo tanto, pensamos que con estos datos es imposible realizar un estudio
mensiocronolégico, frente al planteamiento de Quirds (1996).

% Pregunta sin aparente solucién que queda muy bien plasmada en el encabezamiento sobre este
problema en la obra de Chazelles (1997:51): “ Les origenes de I’adobe en Espagne: un probleme non
résolu”.

7 Sin embargo, en el mismo yacimiento, se documenta otra disposicién distinta en el mostrador de la
popina situada en la planta calle de la Domus 1, donde los adobes se han colocado a tizén.
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quemados de dos postes, uno situado en el extremo de la pared.
También, segan Taracena (1946:47), la habitacion numero 58 y otras de
las estancias subterraneas de la Casa 1 de Clunia, debieron tener el
muro oriental realizado con "adobes armados con pies derechos de
madera en la elevacion." A estos dos testimonios, casi siempre parciales,
hay que sumarle otro bastante alterado por su restauracion como son
los muros medianeros de la Casa romana de Numancia (Jimeno et alii,
2002:111) reconstruidos a través de postes de madera y adobe. Estos
datos nos estarian indicando (aunque desconocemos su disposicion
ante la ausencia en las publicaciones de cualquier representacion
grafica) el uso de técnicas mixtas? como: “pains de bois”; “murs a

colombages”, “chaines” u “opus craticium”°.

Por otro lado, analizar el sistema de ligazén de los adobes y la
composicion de estos resulta bastante complicado, debido a que se
necesitarian los pertinentes estudios granulométricos, e incluso la
realizacion de laminas delgadas para determinar su procedencia. A este
respecto, Unicamente podemos citar los datos recogidos por Chazelles
(1997:77; 1990:111) para los muros de la Casa 2 de Ampurias, donde
se utiliz6 un mortero de arena y cal. Parece ser, segin esta autora
(Ibid.) y la tradicion alfarera actual, que las tierras adoptadas para la
ligazon siempre aparecen mas depuradas, con una textura mas fina y

homogénea que las utilizadas para realizar los ladrillos100.

Otro elemento que ha servido a lo largo de la historiografia para
recalcar la procedencia exogena o autoctona del adobe ha sido su forma
y tamano!0l. Esta ultima caracteristica es bastante variable y depende

del molde utilizado, de los fendmenos quimicos que se produzcan en su

% Taracena (1936:229) vié en este tipo de construcciones un origen céltico.

% Para mds informacién sobre las estructuras mixtas ver: Chazelles (1997).

1" Chazelles (1990:109) distingue hasta cinco tipos de fabricacién de ladrillos de adobe por su
composicién y grado de fracturacién. En resumen, parece que los adobes estuvieron realizados con limos
amarillos, elemento que les otorgd una mayor plasticidad pero que provocaba un alto grado de
fracturacion.

101 Chazelles (1997:59) aunque realiza una exhaustiva comparacién de las distintas dimensiones de los
ladrillos de adobe en la Galia Septentrional y en el Norte de Hispania, llega a afirmar: “la futilité d’une
recherche de modules d’adobes caractéristiques de périodes, voire de civilisation”.
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secadol92 y del uso que se le vaya a dar. Segun Sanchez (1999:174) en
época prerromana las dimensiones también dependerian de una
tradicion o experiencia local anterior, comprobandose
arqueologicamente la existencia de poblados con adobes de modulos
mas o menos uniformes mientras que en otros la diversidad es tal que
puede llegar a sorprender, pues no soélo se diferencian medidas en
estancias distintas sino incluso en los mismos departamentos y en las

mismas estructuras.

Sin embargo, parece ser que, bajo la conquista, esta diversidad
tiende a uniformarse, aunque sin unos patrones regulares, tal y como

podemos observar en la siguiente tablal03:

"2 Hay que partir de la base de que el adobe en su secado sufre una serie de contracciones que dependen
de la composicién y de la proporcion de la mezcla, casi nunca constante, y mas de las condiciones en que
se ha realizado la fragua y el secado. Ello lleva a que en una misma construccién, realizada con adobes de
idéntica procedencia se hallen sensibles diferencias de color y, sobre todo, de dimensiones (Asensio,
1995:35).

103 Esta tabla representa la plasmacion gréfica del problema del “silencio edilicio” que comentdbamos con
anterioridad. De todas las viviendas cotejadas son dnicamente estas publicaciones donde se documentan
las dimensiones de estos adobes.
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YACIMIENTO MEDIDAS BIBLIOGRAFIA
(long x grosor x
alt.)
AMPURIAS: 44/45 x 30/31 x|Chazelles
Casas 2A y 2B 7,8 (1990:109)
BILBILIS: 29x10x 8 Uribe
Domusly 2 (2004:195)
CAESARAUGUSTA: Predicadores: Galve (1987-
Casas de c/Predicadores, 24-26y |50x 30 x 10 1988)
c/Don Juan, 9 D. Juan: Galve (1996:
’ 56-61)
18x ?x 10

CAMINREAL: 44 x 30/34 x|Vicente et ali
Casa de Likine 9/10 (1991:97)
CELSA: 26/31 x ? x|Beltran
General a todas las viviendas 7/10 (1991:138)
LIBIA DE LOS BERONES: 40/31 x ¢ x|Marcos
General a todas las viviendas 9,5/10 (1979:80)
TARRACO: 30x 15x 8 Serra (1930:77)
Casa de la c/Cervantes y
Gasometrol04
TIERMES: 47/19 x 23/27 x|Argente et alii
Casa del Acueducto 8/12 (1994:20)

Tabla 1. Dimensiones de los adobes.

104 Aunque conocemos la posterior interpretacion de esta zona como zona forense de la ciudad, incluimos
estas medidas por la siguiente cita de Serra (1930:77): " Los adobes que durante la excavacion hemos
hallado han sido abundantisimos. Hemos tomado medidas de 150, mds o menos completos, y creemos
que la medida comiin era la de 30 x 15 x 8 cm".
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Obviamente, hay que tener en cuenta que estos datos representan
una muy pequena parte del total de viviendas urbanas del Nordeste de
la Peninsula, por lo tanto hay que considerarlos como lo que son, una
simple muestra. De este modo, este somero analisis no intenta sustituir
a un estudio mas profundo, de tipo mensiocronolégico, que deberia

realizarse segun los planeamientos de Quirés (1996).

Si tomamos como referencia las dimensiones estipuladas por
Vitruvio (II, 3) las medidas que mas se acercarian al tipo lidio o
sesquipedalis ( pie y medio x un pie) serian los adobes de la Casa 2A y
2B de Ampurias!® o la Casa de Likine (Caminreal, Teruel)1%. Para
Chazelles (1997:63) estas medidas no deberian sorprender, aunque su
aparicion es esporadica, este formato se encuentra repartido geografica

y cronologicamente tanto por Grecia como por Italia y la Galia.

Por otro lado, tendriamos los moédulos que se asimilan a un pie
italico de longitud y con una diversidad de grosor que oscila entre los
10-27 cm., como los casos de la Domus 1y 2 de Bilbilis, las viviendas de
Celsa (aunque se desconoce su grosor) o de Libial9%7, la Casa de la
c/Cervantes y Gasometro de Tarragona, donde si que se observa una
proporcion de un pie x medio pie para su grosor. Asi como, la Casa del
Acueducto de Tiermes, en la que al poseer estos datos tan variables, tal

y como podemos observar en la tabla, poco mas podemos decir.

105 . fops . . . .
Junto con estos ejemplos domésticos ampuritanos se document6 la presencia de un horno, realizado en

adobe, en la Neapolis, situado cronolégicamente por su forma en el Alto Imperio, con un modulo
diferenciado de la arquitectura privada por su grosor: 44 x 22-24 x 8 cm.

1% Este médulo se documenta en época prerromana en el Valle del Ebro en los yacimientos de Azaila
(Teruel), Cabezo Muel (Escatrén, Zaragoza), Cabezo de las Minas (Botorrita, Zaragoza), La Caraza
(Alcaiiiz, Teruel) y fuera del Valle del Ebro: Puntal dels Llops (Olocau, Valencia) o Borriol (Castellon).
Por lo tanto, para Asensio (1995:37) estas medidas podrian entenderse como la conjuncién de dos
tradiciones: una propia del Occidente Mediterrdneo, debido a que fue la mds usada en la Europa
Occidental protohistdrica, y otra que puede obedecer a la misma tradicién pero procedente de Italia con el
sesquipedalis. Chazelles (1997:63) los documenta en Olbia, Narbona o Boutenac para la Galia y en
Russellae, Vetulonia o Pyrgi para los asentamientos etruscos. Sin embargo, cabe destacar, tal y como
seflala Curchin (2002:248) que en la Meseta interior hispana no existen los suficientes ejemplos para
afirmar que el canon vitruviano existié en esta zona.

107 Segin Marcos (1979), en una nota a pie de péagina (30), los adobes procedentes del yacimiento de
Vinarragel (Castellén) que forman el muro IV del nivel F median 63x 30x 7 cm. y a ese nivel se le
consideré de influencia fenicia. Pensamos que las medidas de Libia responderian mds a un patrén
indigena romanizado que punico.
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Este grupo podria corresponder con el conjunto que, segun
Asensio (1995:395) y los distintos modulos que documenta en el Valle del
Ebro en época protohistoérica, coincidieron con una medida prerromana
de 30x 20x 10 cm., patron indigena que quedaria reafirmado tras la
conquista al ajustarse aproximadamente su longitud con el pie
romanol®8. Esta hipoétesis viene reafirmada por el trabajo de Curchin
(2002:248) quien plantea la existencia de un modulo celtibérico de 24
cm., mas cercano a la longitud de pie humano, y que posteriormente,
con la romanizacion de estos territorios seria asimilado por los 29 cm.
del pie italico. Este hecho esta también documentado en los territorios

galos109 (Chazelles, 1997:63).

Finalmente, cabria comentar la modulacion del inico adobe que
se pudo medir en la excavacion de la casa de c/Predicadores en
Zaragoza, pero que no deja de sorprender por su tamano de 50x 30x 10

cm.

Conocemos que las medidas relacionadas con los 50-55 cm. han
sido comparadas, en la mayoria de los casos, con el gran codo
punicoll0. Cotejando los datos de nuestro sur peninsular, zona de gran
influencia fenicia, encontramos medidas similares a las de
Caesaraugusta sobre todo en Huelva (50x 30x 8 cm.) (Garcia Sanz,
1988-1989:150), Morro de Mezquitilla (52x 36x 12 cm.), ss. VII-VI a. C.
y algo menores en Toscanos (40x 20x 12? cm.) (Dies, 2001:81),
asimilables a otros yacimientos de este tipo como son: Carmona o
Montemolin (Escacena y Izquierdo, 2001:148). Asensio (1995:38)
también los documenta en Botorrita (Zaragoza), San Esteban (Poyo del

Cid, Teruel) y La Hoya (Laguardia, Alava) y Curchin (2002:248) en la

1% Asensio (1995:36) documenta este patrén en los asentamientos prerromanos de: Borja (Zaragoza),
Valdetaus (Tauste, Zaragoza), Castelillo de Alloza (Teruel), San Pedro (Oliete, Teruel), Botorrita
(Zaragoza), c/Don Juan de Aragén de Zaragoza, Cerro de las Cabezas (Valdepefias, Ciudad Real), La
Hoya (Laguardia, Alava) y Puntal dels Llops (Olacau, Valencia).

19 Existi6 un cambio radical en la unidad de medida de Glanum bajo la conquista romana, debido a que
paso del denominado pie “glanique” de 28,65 cm. al romano de 29,6 cm. (Chazelles, 1997:63).
llORecogido ya por Jodin en 1975 en su obra sobre la metrologia punica y helenistica en Marruecos.
(Jodin, A. Recherches sur la metrologie du Maroc punique et hellénistique. Tanger, 1975.)
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Meseta Central, Madrid, Ayllon (Segovia), Calatanazor (Soria) o

Villaverde Bajo (Madrid).

Por lo tanto, cabria preguntarse si realmente el gran codo punico
fue el canon elegido por los fabricantes de adobe de estas ciudades.
Obviamente, hay que senalar las diferencias cronolégicas que existen
entre los ejemplos expuestos, sobre todo los referentes al sur
peninsular, y en el caso de la vivienda caesaragustana que nos ocupa,
abandonada en época temprana. De todo ello podemos llegar a una
conclusion en la que se hace dificil creer que la totalidad de estos
ejemplos derivasen de esta medidalll. Esta es una pregunta que
dejamos abierta, sin poder llegar a una conclusion certera, respecto a
las influencias arquitectonicas que los indigenas del norte pudieron

recibir del mundo ptnico!l2.

Una vez mas nos mostramos cautelosos ante la disyuntiva del
adobe como elemento exdgeno o autéctono, tratandose de una técnica
que podriamos calificar como “de primera mano”, es decir la mas
sencilla y barata que se podria conocer para la construccion de uno de
los elementos mas importantes en la vida humana como fue y es la
vivienda. En la época que nos atane, hemos demostrado como indigenas
e italicos conocian la construccion en adobe suficientemente, pero cabe
senalar como algunas 2zonas de la Peninsula Ibérica quedaron
arrinconadas en este proceso. Nos referimos al hecho, ya apuntado por
Fernandez (1993:44), ocurrido en la zona castrena, donde sigue sin
saberse si se utilizo la tierra para el alzado de los muros o Unicamente

se emplearon materiales pétreos tipicos de esta cultura.

Si que podemos afirmar, sin embargo, una tendencia a la

“industrializacion” o, mejor dicho a la estandarizacion, en época

""" En el caso de Caesaraugusta quizis cabria poner en relacién el tamafio de este adobe con el espesor de
los muros documentados, puesto que ninguno de ellos rebasa los 50 cm. En este sentido, cabria revisar
todos los ejemplos anteriores para comprobar esta posible relacién. Ademas, este tipo de adobe pudo
desempeifiar un uso diferente, segiin Martin-Bueno dixit, como las tegulas bipedales que se colocaban para
calzar postes de madera.

112 Cabria revisar todas las caracteristicas arquitecténicas de las construcciones prerromanas en el
nordeste de la Peninsula, plantedndose su origen y desarrollo, para dilucidar de manera méds amplia las
determinadas influencias, objeto que no forma parte de nuestro trabajo.

- 457 -



}\/\at:erm|@s y técnica edilicia

romana, momento en el que las dimensiones tienden a regularizarse.
Cabria plantearse la existencia de talleres artesanos estables que se
dedicasen a la fabricacion sistematica de adobes. Parece ser que este
tipo de “industria” seria posible bajo la conquista romana ya que
poseemos el testimonio, aunque de época tardia, sobre la regularizacion
de los sueldos de los productores de ladrillos cocidos y crudos en el
Edicto de Maximo promulgado bajo el reinado de Diocleciano (finales del

III d. C. — principios del IV d. C.)113,

Por lo tanto, si conocemos su generalizacion y estandarizacion
como técnica constructiva bajo el Imperio, no tiene que extranar que
estos muros de adobe vayan asociados en la mayoria de las ocasiones
con ricas decoraciones pictoricas y suntuosos pavimentos!l4. De este
modo, nos encontraremos este tipo de construccion no sélo en casas
modestas y zonas artesanales!l5 tal y como se pensaba antes, sino
también, en viviendas de alta calidad en su repertorio decorativo y
grandes dimensiones como la Casa de Villanueva o la Casa 2 de

Ampurias!!6.

4. 1. 2. EL TAPIAL

Se trataria de una técnica muy citada en la arqueologia
prerromana y romanall? y, sin embargo, es la mas problematica en su
identificacion arqueologica. Apenas deja huellas al no aparecer trazos
de improntas de materiales vegetales ni separacion con mortero como

los adobes.

113 para estos aspectos ver Chazelles (1997:66-69).

14 Como es el caso de la vivienda situada en la rue Saint-Laurent de Nimes donde la presencia de muros
de adobe estd asociada con decoracién pictérica y pavimentos de opus signinum durante los primeros
afios del Imperio (Chazelles, Poupet, 1984:73).

15 Como por ejemplo las viviendas de modestas dimensiones de: Azaila (Casas 8A/B, 5C, 2D), Celsa
(Casa B, Insula II; Casa D) o La Caridad (Casa I-2).

"¢ Cabria tener en cuenta que en época protohistdrica la construccidén en tierra se adapté a todo tipo de
estructuras: rituales, almazaras, balsas, plataformas e, incluso, sistemas defensivos.

"7 Sobre todo si tenemos en cuenta la cita de Plinio (HN. XXXV, 48) quien denomina como algo tipico
de Hispania las parietes formaceae.
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Tal y como apunta Sanchez (1999:171), los muros de tapial
ofrecian una buena resistencia mecanica, soportaban la humedad a
través de los zocalos y constituian un buen aislante térmico. Ademas, si
eliminamos los elementos vegetales, el material de construccion podia
conseguirse a pie de obra con un coste minimo, aunque necesitase
cierta elaboracion. Asimismo, los zocalos sobre los que se dispuso no
necesitaban casi ninguna preparacion para conseguir una perfecta
union con el encofrado puesto que gracias a los golpes del “pison” la
fragua se adaptaba a cualquier irregularidad (Asensio, 1995:27). Por el
contrario, la mano de obra debia ser mas especializada que en la
construccion de adobe, aparte de poseer ciertos conocimientos técnicos
de carpinteria, mayor variedad de utillaje, una buena coordinacion del

equipo constructor y un largo tiempo de secado.

Analizados sus pros y contras, observamos que los datos
arqueologicos permiten insistir en el caracter marginal de la
construccion con tapial en época romana tanto en la Galiall®, como en
la Peninsula Ibérica, donde tinicamente se ha documentado de manera
fehaciente en el yacimiento de Ampurias y en La Caridad (Caminreal,
Teruel)119. Esto nos llevaria a plantear una hipotesis siguiendo las
indicaciones de dos autores. En primer lugar, estamos de acuerdo con
Sanchez (1999:171) en la idea de descartar, para la Peninsula Ibérica,
que esta técnica se desconociese antes de la época romanal?9. Por otro
lado, cabe senalar, también, el planteamiento de Chazelles (1990:111)
quien muestra sus reservas sobre el papel que los romanos
desempenaron en la difusion de este tipo de construccién. Para esta
autora, existen dos argumentos de peso: por un lado, si los romanos

hubiesen adoptado la técnica del tapial, los autores latinos del s. I d. C.,

18 Poupet y Chazelles, en 1984 (74), afirmaban que no se habia descubierto en ningin yacimiento
protohistérico francés el uso de forma clara del tapial. Posteriormente, en el estudio de Chazelles
(1997:90) donde se analizaron todas las construcciones galorromanas, se continuaba insistiendo en el
cardcter marginal de la construccién en “terre masive” durante la época romana en la Galia.

9 Conocemos la presencia del tapial en otros yacimientos (Contrebia Belaisca, Bilbilis, Azaila, Borsau,
Tarraco o Ercavica) aunque la documentacion que ha llegado hasta nuestros dias es practicamente
inexistente.

120 En época protohistérica queda documentado el uso de esta técnica en el Argar y en el yacimiento de
Hoya Quemada (Asensio, 1995:27).
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no lo habrian presentado como una originalidad de las regiones de
Africa o de la Peninsula Ibérica. Por otra parte, esta manera de
construir habria conocido, probablemente, un desarrollo comparable al
adobe en los edificios privados y al opus caementicium en la

arquitectura monumental en razon de su rentabilidad.

Atendiendo, de este modo, a los datos que poseemos para la
realizacion de esta investigacion, tenemos que basarnos en el trabajo de
Chazelles (1990), quien realiza el analisis in situ de los testimonios

sobre el uso del tapial en la ciudad de Ampurias.

Este tipo de construccion fue utilizado en la mayoria de los muros
de la vivienda romana (25 de todos ellos), denominada la Casa 2
(Chazelles, 1997:99). Todas las ©paredes fueron realizadas
idénticamente, sin distincion entre medianiles, tabiques o muros
portantes, se asentaron sobre zocalos de opus incertum!?l, segun
Chazelles (1997:100), realizados con mamposteria y ligados con tierra.
El material matriz de la tierra utilizada para el tapial fue una arcilla
rojiza, procedente de la descomposicion de la arenisca local. La mezcla
estuvo reforzada por el uso de limos y elementos minerales
pertenecientes a piedras calcareas y arenisca, fragmentos de tejas y
ceramicas diversas, nodulos de mortero de cal y carbones. De este
modo, la observacion in situ revela una estructura homogénea,
compacta, resistente a las fisuras, y cuyo proceso revela claramente el
uso de tongadas horizontales. Este hecho, permite afirmar que en plena
época augustea y en el s. I d. C. se estuvo utilizando en el encofrado de

Ampurias tongadas horizontales con una altura entre los 53-63 cm!22.

Otro de los yacimientos donde conocemos este tipo de
construccion es La Caridad (Caminreal, Teruel). Documentado en los
muros interiores (Vicente et alii, 1991:Fig.20), se apoyaba directamente

sobre la ultima hilada de piedra, generalmente con disposicién oblicua

2! Término que posteriormente revisaremos para los zdcalos.

122 También Chazelles (1997:105) se plantea si esta medida perteneceria, simplemente, a un sentido
practico de facilitar el trabajo o, por el contrario, estariamos ante un médulo que se utilizaria en la ciudad,
bastante relacionado con el gran codo punico.
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de los mampuestos y con una anchura que varia en relacion con la del

muro, habitualmente de 46 cm. (Vicente et alii, 1991:96).

El resto de los datos que poseemos son confusos, debido al
silencio sobre la edilicia caracteristico de estas obras. Asimismo, una
observacion in situ tampoco nos ha sido util, debido a que este tipo de
estructuras han desaparecido en su gran mayoria. Por lo tanto,
comentaremos los datos publicados para los distintos yacimientos del

Nordeste de la Peninsula.

En primer lugar, cabe mencionar el ejemplo de Azaila donde,
segun Beltran (1976:135-137), el tapial seria una constante de los
muros interiores. Esta especializacion técnica y material facilitaria la
construccion y favoreceria el aislamiento, pudiendo pensar que seria
algo comun en determinados asentamientos, debido a que esta
distribucion de técnicas constructivas también se puede observar en

Caminreal.

El resto de las referencias que poseemos sobre el uso del tapial
son producto de la “sindénima abusival2?®” (Balil, 1973:111; Goémez,
1986-1987:435; Mar y Ruiz de Arbulo, 1993; Macias y Puche, 1995-
1996:149-164); del desconocimiento de los datos arqueolégicos como

«

sucede en el caso de Ercavica (Osuna, 1997:185: “...sobre él que con
adobe o tapial se levantarian dos pisos.”); de la afirmacion per se, como
la Casa del solar de la “Torre del Pedernal”, Borsau, Borja (Zaragoza)
(Gomez, 1986-1987:435) y, otros casos, en los que la documentacion
del tapial parece mas clara, como es el ejemplo de Tarraco, donde Serra

(1930:77) atestigua las marcas del encofrado del tapial.

A pesar de estos pocos datos que podemos aportar, cabria
destacar que este tipo de obra fue muy comun en el Norte de Africa, en
la zona de influencia punica. A ello hay que anadirle la existencia en
Morro de Mezquitilla de una segunda fase donde se utiliza el tapial en
vez del adobe. Por lo tanto, segin Chazelles (1997:98), seria muy

interesente corroborar esta técnica en el yacimiento de Morro, pues

123 Término acufiado por Chazelles y Poupet (1985:156).
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podria mostrarnos una manera de construir importada en la Peninsula
Ibérica por los fenicios. Este estudio podria refrendar ese origen
africano e hispano manifestado por las fuentes clasicas (Sanchez,

1999:182).

Por lo tanto, a modo de conclusion, hemos podido observar como
la influencia africana aparece en bastantes ocasiones dentro de la
manera de construir. Obviamente, conocemos desde ¢época
protohistorica la influencia y la presencia (no olvidemos la figura
Barquida) de este pueblo en la Peninsula Ibérica. Tanto es asi, que este
elemento sirve a Chazelles (1997:187) para argumentar el uso del tapial
como técnica adquirida por los fenicios y que posteriormente, a través
de nuestra Peninsula, se extenderia a la Galia. Todo ello, tal y como
comentabamos con anterioridad, en contraposicion a la difusiéon
hipotética de los ladrillos crudos o adobe a través de la colonizaciéon

griega.

Obviamente, para la época que nos atane -conquista,
romanizacion y desarrollo del Imperio- cabe pensar que, ante el uso de
estas dos técnicas desde antiguo en la Peninsula, los romanos
asimilarian estos modos constructivos, que conocian con anterioridad
(Santoro, 1994a; 1994b) como por ejemplo sucedié con el adobe. Este
hecho, nos sirve para vaciar la connotacion indigenistal?4 que en la
historiografia se le ha dado a estos tipos de construcciéon en tierra. La
mayoria de las viviendas que estuvieron realizadas con estos sistemas
constructivos, se edificaron a la “manera romana”, véase, por ejemplo,
los repertorios pictoricos que recubrieron estas paredes de adobe o
tapial, como fue el ejemplo de la utilizacion del I Estilo (Guiral y
Mostalac, 1993:366) en la Casa Agricola de Contrebia Belaisca

(Botorrita, Zaragoza).

124 . - S . S .
Como posteriormente veremos, quizds, donde se imprima mads el indigenismo de una vivienda sea en
su distribucién y planta.
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4.2.LA CONSTRUCCION EN PIEDRA.

4. 2. 1. LOS ZOCALOS PETREOS DE LA CONSTRUCCION EN
TIERRA.

La longevidad de las construcciones en tierra dependié de su
capacidad de resistencia a las multiples formas de erosion. Estas, a su
vez, estuvieron estrechamente relacionadas con la manera en que
interferian las paredes con el suelo y la humedad. Por lo tanto, las
fundaciones o zobcalos pétreos que sirvieron para la elevacion de los
muros en tierra correspondieron sistematicamente a la regla esencial de

proteger estas paredes de los agentes externos.

Asimismo, de gran importancia resultaria el asiento de estos
zocalos sobre el terreno, debido a que dependiendo de la técnica
utilizada el muro quedaria mejor aislado de la humedad y soportaria

adecuadamente las cargas.

Sobre este respecto, y una vez mas, nos encontramos con el
problema del silencio dentro de las investigaciones en relacion con las
técnicas constructivas. Entre los pocos ejemplos que poseemos
destacan aquellos que buscaron los niveles de arcillas virgenes para
asentar sus muros, como fue el caso de la Casa de los Delfines de
Celsal?> (Beltran et alii, 1984:43) o diversas viviendas de Caesar
Augusta (Galve, 1997:60). Por otro lado, dependiendo obviamente de las
caracteristicas del terreno, muchos de ellos fueron asentados
directamente sobre la roca. A este hecho responderian las viviendas
pertenecientes a los yacimientos identificados por su “arquitectura
rupestre” como la Domus 1 y II de Bilbilis (Calatayud, Zaragoza), donde
los zocalos de mampuestos se asentaron sobre la misma roca (Martin-
Bueno y Saenz, 2001-2002:143). Dentro de este grupo encontrariamos,
también, aquellas ciudades en las que la roca natural tallada se
constituyé como un verdadero zocalo, es el caso de las construcciones
sitas en la parte superior del yacimiento de Los Banales (Uncastillo,

Zaragoza), en la Casa del Acueducto en Termes (Tiermes, Soria); donde

125 Bl muro de su fachada se encontraba asentado sobre estratos naturales de yesos (Beltran:1991:137).
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se realizaron cajas de cimentacion excavadas en la propia roca (Argente
et alii, 1994:51-55), o en Uxama (Osma, Soria) en las viviendas del

Sectile, de los Plintos y de la Atalaya (Garcia, 1991:233-259).

Conocemos como, antes de la segunda mitad del s. [ a. C. en la
Galia, son raros los edificios que poseyeron verdaderas fundaciones
(Chazelles, 1997:30). Ademas existieron distintas formas de realizarlas
(directamente sobre los sedimentos o escombros de construcciones
anteriores, con trinchera o fosa de fundacion, sobre un alzado de tierra
apisonada o adobes o simplemente sobre la roca), muchas de ellas
desafiando cualquier logica constructival26. Dentro de esta zona, la mas
cercana a los ejemplos que exponiamos anteriormente serian los zécalos
de un barrio de Montlaures (Francia), perteneciente al s. V a. C., cuyas
fundaciones fueron también realizadas tallando la roca natural

(Chazelles, 1997:41).

Respecto al modo de realizar el alzado de estos muros, cabe
anotar varios aspectos. En primer lugar, podemos observar como la
mayoria de los mampuestos fueron colocados en los zécalos sin apenas
retoques. Muchos de ellos fueron extraidos directamente del mismo
lugar donde se esta excavando la roca, reutilizando, de este modo,

restos de canteria para la construccion de los zocalos de mampuestos.

En este sentido, nos encontrariamos con un segundo aspecto que
estaria relacionado con la definicion de su técnica o su tipologia y que
discutiremos al final de esta exposicion. La tradicion historiografica
viene denominando a los zocalos de las construcciones en tierra,
dependiendo de su factura como opus vittatum, opus incertum, opus
quadratum o simplemente zocalos de mampuestos, definiciones que

querriamos matizar en el caso de la arquitectura domeéstica.

Este hecho se debe a que desde los siglos VII-VI a. C. hasta el alto

Imperio la técnica constructiva de los 2zocalos!l??” no evoluciono

126 Es el caso del oppidum francés de Baou-Roux donde los zécalos de una vivienda perteneciente al s. 11
a. C. se levantaron sobre recrecimientos de tierra apisonada (Chazelles, 1997:32).

127" Querriamos destacar que estamos hablando de zo6calos, no de los muros que como veremos si
evolucionan a lo largo del tiempo.
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practicamente: materiales obtenidos en el sitio, o lo mas cercano posible
al habitat, ligados con tierra, arcilla o argamasal2®, también, local. Por
lo tanto, cabe pensar que el dato cronologico lo podremos conocer
atendiendo a la naturaleza del material utilizado y de su moédulo!29
dentro de cada lugar o region. Para ello, realizaremos un recorrido por

aquellas construcciones de las que poseemos datos:

- Azaila: En la parte inferior de los muros se utilizé fundamentalmente
piedra caliza, por ser dichas zonas las mas débiles (Beltran, 1976:135).
Los mampuestos fueron de dimensiones reducidas dedicandose los
mayores a las paredes externas, aparejadas a base de doble fila de
hiladas.

La consistencia y solidez de las paredes dependi6é en gran modo
de su situacion en la casa. Si los muros pertenecian a la fachada
anterior o posterior se aumentaba su robustez por el sistema de escoger
sillares de mayores dimensiones. Tampoco fue raro encontrar en la base
de los muros, y a cara vista, losas de gran tamafno como las del
pavimento de las calles. En el interior de las viviendas, los muros
medianeros se constituyeron habitualmente de una doble fila de
sillares, por lo general, de hasta siete hiladas de 0,30 a 0,60 m. Sin
embargo, en los muros secundarios se documenta una sola fila de
mampuestos. Se puso especial cuidado en las esquinas o losas de
umbrales, asi como en las bases de columnas; los bloques de yeso se
situaron como piezas de entrada para fijar en ellos los elementos
metalicos de las puertas. También, fue cuidadosa la preparacion de la
ultima hilada pétrea del zoécalo para el asentamiento correcto de los
adobes, asi como la constante de muros interiores exclusivamente de

barro (Beltran, 1976:135).

- Baetulo, en esta ciudad, también, se observa una seleccion de
materiales dependiendo de su colocacion dentro de la vivienda: en este

caso para las quicialeras se utilizé pizarra. En la casa de la calle Llado,

128 Sobre los distintos tipos de argamasa y su composicion ver: Alloza y Marzo (2005) y Alloza (2006).
12 Este elemento lo desarrollaremos con mayor profundidad en el capitulo relativo a la metrologia.
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Balil (1973:111) describe la técnica de los zocalos del siguiente modo:
“utilizan para los zécalos detritus de canteria y cantos rodados unidos
con mortero. El muro de cierre es de escasa solidez, en la zona norte su
anchura alcanza 1 m. pero en el este desciende a 0,6 m.”. En otro
trabajo (Balil, 1972:118) define el paramento de la fullonica’39 de la calle
Padellas como “un opus incertum con pies derechos embutidos” y que
nosotros denominamos como zoécalo mixto, tal y como veremos en el

caso de Ercavica.

- Barcino, sobre este yacimiento Ginicamente podemos citar la siguiente
descripcion de los zocalos perteneciente a la casa de la Plaza Sant
Miquel: “Los muros de la fachada estuvieron realizados en opus

vittatum.” (Raya y Mir6, 1994:349).

- Bilbilis, del sistema constructivo en si, subrayamos que casi todos los
muros de la Domus I fueron construidos a través de un zocalo pétreo,
que en su momento denominamos como opus vittatum, y
posteriormente recrecidos con adobe (Uribe, 2004:195). Los zo6calos se
asentaban sobre la propia roca, que en ocasiones se retallaba para
realizar la trinchera de fundacion del muro, una técnica que no se ha
podido atestiguar en esta domus, ya que se han exhumado pavimentos
duros, pero si se ha documentado en las tabernas de la Domus 3. Estos
zb6calos de una altura media de 90/100 cm., estuvieron compuestos de
cinco a ocho hiladas. Se elaboraron con mampuestos de dimensiones
variadas, poco trabajados, apenas unos retoques de talla en sus aristas
para su mejor trabado, pero, por supuesto, sin presencia de
anathyrosis. Su ligazén se realizé con una argamasal3! muy simple:
arcilla liquida y cal, junto con pequenos ripios (10 x S cm.) que se

encajaron entre las aristas de los distintos mampuestos.

En la casa contigua, la Domus 2 se observa un zoécalo de opus

vittatum, segun Martin-Bueno y Saenz (2001-2002:141),

B0 En un primer momento incluimos estos restos como vivienda siguiendo las interpretaciones de Balil
(1959, 1972) y Duran (1943). Posteriormente, supimos debido a los trabajos recientes de Beltrdn de
Heredia (2000, 2001) que este conjunto no se trataba de una vivienda sino de una fullonica. A pesar de
esta reinterpretacion, la citaremos en los aspectos que consideremos mds relevantes.

131 Sobre su composicion exacta ver Alloza y Marzo (2005:50).
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previsiblemente de una altura entre los 90/100 cm. y con una anchura
de 45 cm., siendo de 60 cm. los perimetrales, mientras que los de

contencion de las terrazas son de 60 el superior y 90 cm. el inferior!32.

El resto de las viviendas, sobre todo aquellas excavadas en los
anos 70, responden casi todas a caracteristicas comunes debido a su
construccion en terrazas, tal y como, la utilizacion de muros muy
potentes de 80 a 100 cm. de anchura, su alzado con un aparejo de
grandes bloques irregulares extraidos del propio terreno y el uso de yeso

bandeado en puntos concretos como escaleras y quicios.

- Caesar Augusta, fue en la vivienda de la calle Don Juan donde
aparecieron por primera vez muros de época ibérica e iberromana en la
misma estructura. Galve (1996:56-61) describe con precision ambas
facturas. El muro de época iberromana estuvo realizado por un zocalo
de mampuestos de alabastro y arenisca (15-20 cm.) con una anchura

de 50-52 cm., estando trabados éstos con barro.

Los muros de la zona norte pertenecerian a una técnica
constructiva de época ibérica, segin Galve (1996:56-61) adscritos a este
periodo por paralelos y por los materiales hallados dentro de estas
habitaciones. Nos encontrariamos, de este modo, ante un zoécalo
tendente a la regularidad, proximo al vittatum, logrado con una cuidada
seleccion de los mampuestos de alabastro. Se conservé una altura de
cinco a siete hiladas de regularidad variable. Estas se disponian en una
doble hilada paralela, rellenando el espacio intermedio de tierra y
piedras mas pequenas!33. La zanja de cimentacion fue excavada en los
estratos de las arcillas naturales. Algunos zocalos también poseyeron
banqueta fundacional compuesta de una doble hilada de cantos
rodados gruesos muy bien entramados. En algin caso, la cimentacion,
compuesta por piedras de mayor anchura que el resto del alzado,

sobresale del perfil de la pared. Este hecho parece corresponder a las

2 En la planimetria realizada actualmente se observa, sin embargo, que los medianiles posefan una
anchura de 35/40 cm., los perimetrales una anchura de 50/55 cm. y, por dltimo, los de aterrazamiento: el
superior, que se configur6 como un muro doble entre 65/75 cm. y el inferior 50/55 cm. Sin embargo estos
dltimos pertenecen a la clasificaciéon de muros pétreos, que veremos posteriormente.

133 Este tipo de factura también queda documentada en el muro de triclinio de la vivienda.
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zonas angulares internas y tendria como finalidad el logro de una
mayor solidez para el muro, segin Galve (1997:60). Sobre la
cimentaciéon habia pequenos sillares de arenisca o alabastro dispuestos
en dos hiladas paralelas con relleno de tierra y cunas pétreas. Todo ello
rematado por al menos dos hiladas de sillares de alabastro escuadrados

cuyo aspecto se asemejaba a una opera quadrata.

En la vivienda de la calle Anén esquina con Heroismo parece que
se emplearon las mismas pautas para las cimentaciones. Fueron
construidas con bloques de alabastro local asentados sobre una base de
cantos rodados. Este dato nos podria servir para situar la factura de
estos muros en época temprana tal y como sucede en la calle Don Juan.
De este modo, las referencias que poseemos sobre la estratigrafia son
escasas, simplemente Pérez (1990:198) nos informaba que: a una cota
entre -1/-1,5 y -3 m. se encontraron los niveles mas antiguos con
presencia de T. S. I. con servicios Halter Il y IIl y T. S. H. Drag 29 y 37
decoradas. El dato mas interesante es que este nivel cubria la citada
cimentacion. No sabemos con exactitud si la vivienda posterior
reaprovecho estos muros o los arraso directamente, debido a que no se
especifica en la publicacion. Sin embargo, cabria relacionar estas
estructuras con las cimentaciones ibéricas de c/Don Juan, sin que
sepamos si se asentaron sobre las arcillas naturales y pensando que las
de Don Juan fueron arrasadas en el primer tercio del [ a. C. y éstas, por

los servicios ceramicos, mas tarde, casi a finales del I a. C134,

En las supuestas casas del solar de la calle Fuenclara esquina
Candalija son también escasos los datos que poseemos a este respecto.
Se documentaron varios muros de sillarejo bien escuadrados,

atribuidos por Casabonal3s y Delgado (1988-1989:341-344) a la primera

13 Sabemos que Haltern fue un campamento del limes bien fechado histéricamente entre el afio 12 a. C. y
el 9 d. C. (Roca et alii, 2005:92).

135 Queremos agradecer a J. F. Casabona su amabilidad por permitirnos consultar y fotocopiar el informe
de dicha excavacién depositado en el servicio de patrimonio de la DGA.
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fase constructiva de la vivienda en el I d. C., quizas, en época de

Tiberio!36,

La vivienda de la calle Predicadores 24-26137 también aparece
realizada con mamposteria de alabastro. Este tipo de factura se viene
asociando, en contraposicion con lo comentado anteriormente para la
calle Don Juan, a la época fundacional, es decir a los anos augusteos.
Parece que esta relacion queda confirmada tanto por lo paralelos que
nos ofrece la excavacion de La Seo, donde en las estructuras del
presbiterio se exhumaron dos muros perpendiculares de similar
factura, en cuya caja de cimentacion aparecio T. S. I. augustea
(Hernandez, Nunez, 2000:185), las estructuras de la calle Sepulcro
segun Fatas y Beltran (1997:76) los muros pertenecientes a las casas
augusteas que fueron amortizadas para la construccion del teatro de la
colonia. Por otro lado, esta cronologia también puede venir corroborada
por el hallazgo en la fundacion del muro una T. S. H. 37 de las primeras
producciones o sobre el suelo, una moneda de Celsa de época de

Augusto/Tiberio (Galve 1987-1988).

Otro elemento significativo de esta vivienda es que se conservo un
muro doble, compuesto por dos zbécalos de similares dimensiones (S0
cm. cada uno) e igual factura. En La Caridad (Caminreal, Teruel) se
observa también la existencia de un muro doble que sirve de sustento
de la Casa de Likine (I-1) y de la vivienda contigua, la I-2, ambos de
similares dimensiones, tratandose, por lo tanto, del muro medianil.
Aparte, se documento el desplome del alzado de adobe del muro
perimetral Este y, segin los calculos, la pared pudo llegar a alcanzar
hasta 5,5 m. de altura, existiendo, en este caso, una segunda planta

(Vicente et alii, 1991:97; Fig. 15).

En el caso de Celsa, se situ6 un muro de refuerzo en la crujia

Oeste de la Casa de la Tortuga, en el limite de dicha vivienda con la de

136 Aunque, quizds, y en ausencia de un estudio exhaustivo de los materiales, cabria relacionar este tipo de
factura con la época augustea tal y como vemos en el parrafo siguiente.

137 Agradecemos a Pilar Galve, con todo nuestro carifio, su gran disposicién y amabilidad por facilitarnos
toda la documentacién relativa a la excavacién que dirigié en la calle Predicadores 24-26.
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Hércules, de este modo, se dobla practicamente el grosor del muro
medianil. Beltran (1991:138) achaca este hecho a problemas de

humedad o filtraciones.

La Domus 1 de Bilbilis qued6 reforzada por un muro de
aterrazamiento al que se ados6 un paramento de opus incertum. Ambos
poseyeron las mismas dimensiones: 16 x 3 m. La Unica caracteristica
que los diferencia es su anchura, ya que el muro de la segunda planta,
sobre el que descansaria el peso de la vivienda tuvo una anchura de 80
cm., y el muro de la planta calle, que reforzaria la techumbre de las

tabernas, una anchura de 60 cm.

Otro ejemplo queda documentado en Cosa, entre la Casa del
Tesoro (0o de Q. Fulvio) y la Casa del Cuadrante Este. Ambas
conservaron en la primera centuria de nuestra era un doble muro que
separaba las partes traseras de una y otra casa (Bruno, Scott, 1993:96;

Fig. 30-31).

Por lo tanto, podemos pensar que, en este caso, el hecho de la
existencia de un muro doble en la vivienda de c/Predicadores no
respondio a ningun reforzamiento de la estructura, como en el ejemplo
bilbilitano, sino, mas bien, debido a su similitud en las dimensiones,

podria corresponder a la presencia de dos viviendas!38,

- Calagurris Iulia, mas bien, son parcos los datos que se nos revelan
sobre el solar de La Clinica, para Espinosa (1984:134): "Las paredes son
de optima factura, soélidamente cimentadas y levantadas con gruesos
bloques escuadrados, no faltando tampoco sillares bien labrados;
algunos alcanzan gran tamano (132 x 66 cm.)'. Esta descripcion y

algunas imagenes nos muestran unos zocalos realizados con piedra

138 Respecto a las medianeras, lo idéneo hubiera sido, para evitar numerosos problemas y prevenir
mayores riegos, que los edificios no se adosaran, como ordené Nerdén tras el incendio de Roma
(Ferndndez, 1996:62). Sobre la preocupaciéon por este hecho nos informa Festo (Paul. 16) quien
documenta la antigua existencia del ambitus, un espacio obligatorio (dos pies y medio en época adrianea)
consignado en las XII tablas que posteriormente debid caer en desuso. Obviamente, el uso de medianeras
permitia abaratar costes y ganar espacio siendo, por ello, esta opcién la mas generalizada. Sin embargo,
esto tenia un precio, tal y como expresa Fernandez (1996:62): las servidumbres, condiciones con las que
se compraba o alquilaba una vivienda (de construccién, paso, luces, vistas, recogida de aguas, etc. ...) y
que tantas fricciones provocaron entre los vecinos, como demuestra la obra de Digesto.
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local, con sillarejos mas o menos escuadrados y tendentes a la
regularidad en sus hiladas; como podemos observar, caracteristicas
comunes de los zocalos que venimos describiendo. Sin embargo, cabe
destacar el muro de aterrazamiento, que fue alzado completamente con

material pétreo y por lo tanto, describiremos en el apartado siguiente.

- Celsa, en primer lugar analizaremos la insula de la Casa de los
Delfines cuyo estudio es el mas detallado de todos los analisis edilicios
que hemos podido recoger. Para Beltran et alii (1984:48) existieron
ciertas directrices en la construccion de los zocalos que nos pueden
ayudar a diferenciar la utilizacién de un tipo concreto de aparejo en las
distintas fases de la insula. En la fase IIl A, correspondiente, segun
estos autores (1984:64) a los anos 36/35 a. C.-10 d. C., tiempo en que
la insula estuvo dividida en dos casas, A y B, present6 zocalos y muros
de todos los tipos que se sefialan en la publicacion -hiladas de alabastro
Unicas por toda la anchura del muro, opus quadratum mas adobes,
opus quadratum mas opus vittatum, opus vittatum y muros de adobe
exclusivamente. Ademas, se documenté la tendencia hacia un grosor de
zocalo determinado segun la ubicacion de éste. Para las paredes
medianiles e interiores se eligio un modulo de 30/32-36 cm. y para las
zonas perimetrales de la vivienda se optdé por muros mas anchos de 50

cim.

A la fase III B, momento (10/15 - 50/54 d. C.) en que ambas
viviendas se transforman convirtiéndose en una sola unidad domestica,
pertenecen la mayoria de muros realizados en opus vittatum y con

grosores de 50 cm.

Respecto a la tipologia, cabe destacar, la aceptacion del término
opus vittatum para describir estos zoécalos. Quizas, a nosotros esta
denominacion nos resulte un poco excesival3?9, tendente al “etiquetismo”
sin mas, ya que como veremos mas adelante, no nos parece comparable
el vittatum definido por Lugli (1957:58) en la Peninsula Italiana con los

muros de la colonia Celsa.

1% Denominacién recogida en otras publicaciones posteriores véase: Caballero (1999:100).
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En este mismo sentido, también nos parece excesivo denominar al
tramo del muro de la fachada entre el pasillo 1 y el vestibulo 2 como
opus quadratum. Este muro parece, mas bien, la construccion de un
zocalo a través de perpianos colocados a media asta, tal y como veremos
en Osca. Sin embargo, en esta pared si que se puede apreciar la
intencionalidad de situar un elemento arquitecténico o estructural
como una parte decorativa de la casa. Observamos que estuvo realizado
en un material distinto al resto de las construcciones, esto es en
areniscal40. También, sus sillares presentan el sistema de anathyrosis
ademas de encontrarse almohadillados. Por lo tanto, podemos deducir
una especializacion en la fabrica conducente a destacar aquellas partes
que pudieron estar a la vista, sin recubrir por ningan tipo de mortero.
Desconocemos si este muro se conformaria como el zocalo de un
recrecimiento en adobe o se constituiria como un muro pétreo. Beltran
et alii (1984:49) no parecen decantarse por ninguno, aunque en su

clasificacion lo sitian dentro del opus quadratum a secas.

Por otro lado, parece ser que otras de las diferencias
constructivas entre la Casa A y la B fue que en la primera los
mampuestos fueron trabados con barro, mientras que en la B en su
fase III A se utilizé6 fundamentalmente mortero de cal. Este hecho, junto
a la diversidad de modulos y patrones hace pensar a Beltran et alii

(1984:160) en la participacion de constructores y artesanos distintos.

En el resto de la colonia, se puede documentar en los lienzos mas
antiguos, pertenecientes a la Casa de Hércules, una tendencia a la
regularidad de mampuestos, a las junturas verticales bien trazadas y a
la utilizacién de escasos sillares a tizéon cruzando todo el muro. Ademas,
se atestigua en los muros anchos de 0,50 m. un pequeio murete
central a modo de espina. Este elemento permitiria el mejor
asentamiento del alzado, relacionandose, quizas, mas con los
recrecimientos de adobe que, como veiamos, necesitaban una mayor

preparacion. Este hecho también queda documentado en un muro de la

140 - - - . .
Este uso selectivo de la arenisca se documenta también en piezas de esquina o en poyos para
columnas. Este hecho serd una de las constantes o caracteristica en la edilicia doméstica.
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habitacion 29 de la Insula de las Termas de Bilbilis, paramento que fue
arrasado ya en época romana. Sin embargo, nos sorprende que no
aparezca ningun zoécalo similar en la publicaciéon de Chazelles (1997)

donde recoge construcciones galas e hispanas de la costa mediterranea.

- Contrebia Belaisca, sobre la Casa Agricola pocos datos se pueden
aportar debido a su escasa documentacion. Segun A. Beltran
(1991:185) se repite el mismo esquema de siempre zocalos de piedra
con “alzado en adobe o tapial’. Sin embargo, cabe destacar que en la
zona agricola se utilizaron losas de grandes dimensiones como calces de

los postes de madera.

- Emporiae, en la Casa de Villanueva o Casa 1 la técnica edilicia
perteneciente a su fase inicial consistia en “un conjunto de paredes de
tapial sobre zécalos de mamposteria de aparejo irregular (opus incertum),
en general realizado en seco, con cadenas de sillares mejor escuadrados
para formar esquinales” (Santos, 1991:25). En el nivel inferior, es decir
la zona posterior al tablino, el zécalo alcanza una mayor altura con
objeto de soportar mejor la carga de la segunda planta o, quizas,
también por un desnivel en el terreno. El material utilizado fue la caliza
local, usando la denominada "piedra de Gerona" para las losas

molduradas del impluvio.

Para la segunda fase, momento constructivo que correspondio a
la edificacion del sector del peristilo, Mar y Ruiz de Arbulo (1993:395)
afirman que los mampuestos fueron ligados, ya no a seco, sino
empleando argamasa. Finalmente, segun Santos (1991:28) se
documenta una tercera fase, asociada al desarrollo de la parte norte de
la vivienda, donde los zo6calos fueron realizados con pequeno aparejo
regular: “opus vittatum u opus certum, siguiendo el término propuesto por

N. Lamboglia” (Santos, 1991:28).

Este tipo de paramento, también, fue utilizado en la tercera fase
de la Casa 2B, en este caso segin Mar y Ruiz de Arbulo (1993:394),
definido como pequeno sillarejo isddomo. Por ultimo, para el caso de las

viviendas de la Neapolis son pocos los datos que poseemos debido a su
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temprana excavacion, a la superposicion y reaprovechamiento de los

materiales constructivos!4!.

- Ercavica, en la Casa del Médico el sistema constructivo queda
definido por Osuna (1997:185) como una técnica similar al de las
termas donde se utilizaron machones de sillares junto con tramos de
mamposteria, todo ello enfoscado y constituyendo un zocalo sobre el
que con adobe y tapial se levantarian dos pisos. Lorrio afirma sobre las
termas (2001:112) que, realmente, estos sillares fueron esquineros,
siendo una técnica constructiva utilizada en el Valle del Ebro cuyo

paralelo mas cercano seria Arcobriga.

Sin embargo, tal y como se puede observar en algunos de los
muros de la Casa del Médico, existieron sillares situados en la parte
media del zécalo, colocados a modo de opera a telaio, que vendrian a
reforzar la estructura como si de una construccion “de osamenta y
relleno” se tratase. En este caso, puesto que nos encontramos ante un
muro de mampuestos y alzado de tapial o adobe, cabria hablar mas
bien de un zocalo de factura mixta con alternancia de sillarejo y sillares
que de un verdadero opus africanum, término, que como veremos
posteriormente, reservamos a los muros construidos completamente

con material pétreo.

- Iuliobriga, en esta ciudad nos encontramos una vez mas con una de
las caracteristicas de la edilicia doméstica: el uso de la roca, la arenisca,
para la construccion de determinados edificios. Fernandez (1993:39)
califica este hecho como técnica normalizada en el resto de la
arquitectura romana, poniendo de ejemplo ciudades tales como Roma,
Napoles, Siracusa o Lyon que construyen sus muros con la piedra del
subsuelo (Adam 1996:29). En este sentido, se observa que los grandes
bloques de un considerable peso y de mejor acabado, utilizados en los

muros domeésticos de la ciudad de Iuliobriga, se extraian y se trabajaban

" Los dos trabajos que estudian la arquitectura de la Neapolis ampuritana (Mar y Ruiz Arbulo, 1993;
Aquilde, Mar y Ruiz Arbulo, 1983) citan los z6calos de mampuestos y el tapial como elementos
constructivos de la ciudad griega, aunque tal y como afirman Aquilde, Mar y Ruiz Arbulo (1983: 134)
resulta dificil comprender las distintas fases constructivas que sufrié la ciudad griega.
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en el propio espacio urbano, aprovechandose los restos de canteria
(Fernandez, 1993:41), tal y como sucedia en otras ciudades como
Bilbilis (Uribe, 2004:195) y Baetulo (Balil, 1973:111).

Nos refeririamos a determinados edificios, porque en esta ciudad
se utilizé la caliza para las construcciones de la zona de la Llanuca,
también extraida del entorno, y la toba para el edificio publico. De este
modo, observamos una especializacion en el uso de los materiales
distribuidos segun la importancia del edificio. Por otro lado, también
podemos deducir una de las caracteristicas esenciales de la edilicia
doméstica como fue el abaratamiento de los costes aprovechando los

materiales de facil y comoda extraccion.

También el aglutinante se diferencia segun el edifico y modo de
construccion: se utilizé un mortero compuesto por cal y arena en la
zona de la Llanuca; y barro en el resto de las construcciones, como en

la Casa de los Morillos.

Respecto a la definicion de los zo6calos Fernandez (1993:49) se
decanta por denominar a la mayoria como opus incertum, aunque el ala
sur de los Morillos y las viviendas de la Llanuca se aproximan, para este
autor, al opus vittatum propuesto por Beltran para Celsa. Por ultimo,
observamos una vez mas, la utilizacion de la técnica que antes
denominamos como “zocalo mixto”, puesto que en la vivienda de Los
Morillos se situaron sillares en las esquinas y, ademas, en este caso en

las intersecciones con los muros medianeros.

- La Caridad (Caminreal, Teruel), tal y como exponen los investigadores
(Vicente et alii, 1991:95) que han estudiado la Casa de Likinel42, el
analisis de los muros es bastante problematico debido a que tan sélo se
conserva la hilada inferior. Estos autores definieron hasta cuatro
modulos distintos que se utilizaron para la construcciéon de los muros,
metrologia a la que haremos referencia posteriormente, y diversas

técnicas con las que se realizaron los paramentos. En primer lugar,

142 Bn el resto de las viviendas excavadas (I-2; 1-3) los muros estuvieron realizados con mampuestos
irregulares, estando, también, bastante arrasados, hecho que dificulta su identificacién (Vicente, Punter,
1988-1989:1895).
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documentaron la utilizacion del opus quadratum (Vicente et alii,
1991:96) en el muro interior del patiol43, en la separacion entre las
estancias 2 y 8 y en el recubrimiento del canal de la calle I. Respecto a
la utilizacion del opus vittatum se muestran bastante cautelosos
afirmando la posible utilizacion de este tipo de aparejo en los zocalos de
los muros perimetrales y en algin muro interior como fue el caso del
muro oeste del umbral, denominado como estancia 15. El resto de los
muros se construyeron en aparejo irregular, utilizando pequenos
mampuestos de dimensiones muy variables, apenas trabajados, que

forman hiladas tendentes a la horizontalidad.

Destacaria de todos ellos una variante relacionada con el uso del
tapial, definida por la disposicion de los mampuestos en oblicuo en la
ultima hilada, hecho que permitiria un mejor asentamiento de los
encofrados. Tal y como deciamos al analizar la construccion de tapial,
esta técnica apenas necesitaba una gran preparacion de la ultima
hilada del zoécalo para que la fragua asentara correctamente. Sin
embargo, en las obras modernas de tapial Asensio (1995:27) ha
observado la presencia de piedras pequenas en la ultima hilada del
zocalo que favorecen la regularizacion del asentamiento. Por lo tanto,
pensamos que la disposicion en oblicuo de dichos paramentos debid

realizar la misma funcién.

- Libia de los Berones (Herramélluri, La Rioja), segin Marcos (1979:73)
la técnica constructiva consistia en levantar pilastras formadas por la
superposicion de sillares y tender entre ellas pafios de pared con
mampuestos careados. De este modo nos encontrariamos una vez mas
ante la presencia de la utilizacion de la “opera a telaio”, que en la Casa

del Médico (Ercavica) denominamos zo6calo mixto.

- Los Banales (Uncastillo, Zaragoza), en este yacimiento, tal y como

venimos observando en otras viviendas del territorio analizado, se

'3 EI muro interior que delimitaba el espacio descubierto del patio estuvo realizado por un solo sillar por

hilada y asentado en seco. En los dngulos se instalaron grandes bloques de caliza de forma mds o menos
circular que sostendrian las columnas del patio. En la zona de unién con los paramentos estos bloques
fueron tallados de manera cuidadosa para poderlos encajarlos con los sillares del opus quadratum
(Vicente et alii, 1991:96).
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construyo de diferentes modos dependiendo de si el muro era interior o
exterior. En las fachadas de las casas se pueden observar bloques mejor
escuadrados y de mayor tamano, mientras que los zocalos medianeros
del interior fueron elaborados con tosco sillarejo (Beltran, F.,
1975:1058). En este caso, también podemos documentar sillares
colocados a seco en las zonas claves y ortostatos perpendiculares que
dieron mayor consistencia al muro. Obviamente, por tratarse de zocalos
en los que no queda muy claro el uso de la técnica “de osamenta y
relleno”, preferimos denominarlo, como sucede en el caso de la Casa del
Médico de Ercavica, como zocalo mixto de mampuestos y sillares mas

que adjudicarle la etiqueta de opus africanum.

Cabria anadir, segiun un estudio de Cisneros (1986:617), que la
roca utilizada fue la propia arenisca calcarea procedente del mismo
yacimiento, extraida en las cercanias de los edificios, e incluso, la cima
del Pueyo fue rebajada para dejar una superficie plana, sirviendo toda
esta roca extraida para la edificacion de los muros de las diferentes

viviendas.

- Osca, sorprende documentar en la Casa de las Rosetas, ubicada en el
denominado Circulo Catélico de Huesca, que la gran mayoria de sus
muros fueron realizaros con opus quadratum. De éstos se conservaron
la primera hilada, en algunos puntos hasta dos, y segun Juste
(1994:151-152) dependiendo de la modulacion de los sillares se podria
plantear hasta dos fases constructivas: la primera quedaria
caracterizada por sillares de modulacién grande de formato alargado o
cubico que proporcionan una anchura muraria de 60 cm. En un
momento posterior se tiende a la utilizacion de sillares de inferior
tamano (40-45 cm.), destacando de este conjunto los del atrio (2) y
parte del tablinum (3). Estos muros fueron construidos con sillares que
se diferenciaron del resto, por su estrechez y altura (sobrepasando el

metro de altura) y por una acusada talla en espiga.

Cabria plantearse si el alzado de la vivienda se realizo

completamente en opus quadratum o, mas bien, se utilizo esta técnica

- 477 -



}\/\at:erm|@s y técnica edilicia

para la construccion de los zoécalos. Obviamente, resulta dificil
documentar la utilizacion de esta técnica en la edilicia doméstica y, en
un segundo aspecto, poder llegar a determinar paralelos para una
vivienda construida con un zocalo de opus quadratum. Sobre el primer
planteamiento podria quedar resuelto con una frase de la obra de Lugli
(1956:183): “...non si sarebbe usata dagli antichi U'opera quadrata per
una modesta casa civica, né lopera di mattoni cotti al sole per il
basamento di un tempio.” Esencialmente conocemos la especializacion,
tanto de materiales como de técnicas, en la edilicia romana
dependiendo de la funciéon del edifico. Sin embargo, Juste (2000:98)
documenta en la ciudad de Osca un uso generalizado del opus

quadratum para las construcciones domésticas!44.

Respecto a los supuestos zocalos de opus quadratum, seria mejor
hablar de z6calos de sillares o perpianos colocados a media asta, en vez
de referirnos a la técnica de la obra poligonal, puesto que, aunque el
concepto parece el mismol4>, sin embargo la elaboracion no lo fue. De
este modo, Asensio (2003a:94, n.3) califica a los muros de esta vivienda
como zo6calos de sillares realizados con arenisca a secol!46, Quizas,
cabria poner en relacion los muros de la Casa de las Rosetas con un
tramo de la fachada suroeste de la Casa de los Delfines de Celsa, donde,
como deciamos anteriormente, existio cierta intencionalidad en situar
un elemento arquitecténico o estructural como una parte decorativa de

la casa.

- Pompaelo, dentro de esta ciudad s6lo hemos podido documentar unos

cuantos muros, descubiertos en 1956, en el solar del Arcedianato, por

144 A ellas adscribe los restos de la calle Sertorio, el muro bajo de la muralla medieval de c/Costa, la
esquina de un edificio con sus sillares labrados e iniciales L. M. en la Plaza de Lizana o varios sillares de
la c/Santiago-Ayuntamiento. Sin mds datos poco podemos concretar.

145 1 os sillares se unieron a hueso, bien ensamblados, con un mayor cuidado en los muros exteriores o en
las estancias principales.

14 Podriamos pensar en la posibilidad de que estos z6calos de sillares fueron realizados con materiales
reutilizados de un edificio anterior, de ahi que se utilice este tipo de construccién para una vivienda.
Cotejando las cronologias de la vivienda y el templo, no podemos afirmar este hecho puesto que ambos
han sido datados en la misma época: para Juste (1994:151) en época Sertoriana y para Asensio
(2003:120) mitad/dltimo cuarto del s. I a. C. (el nivel de abandono del templo practicamente ni se
menciona) Por lo tanto, proponemos un estudio detallado de todas las medidas de los sillares del templo y
la vivienda para poder comprobar su similitud, parecido que se intuye a simple vista en determinadas
zonas de la planimetria de ambos edificios.
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lo que no haremos referencia a una determinada vivienda como sucede
en otros casos. De este modo, nos encontramos ante un parrafo
bastante sorprendente en los articulos publicados por Mezquiriz
(1978:13-14;1976:191) sobre la excavacion de este solar y que
preferimos reproducir integramente para aclarar algunos aspectos: "El
tipo de aparejo utilizado, consistente en un opus caementicium, lo que
creemos que constituia un zoécalo de paredes, siendo posiblemente la
parte superior de adobes. Esto hemos venido a deducirlo de una capa de
destruccion que aparece uniformemente en toda la zona excavada,
constituida por una tierra arenosa, fina y sin piedras, con gran cantidad
de estuco, que podria ser, en nuestro concepto, la consecuencia de la
destruccion de los citados adobes que irian recubiertos de una gruesa
capa de estucos pintados". Realmente, pensamos que de lo que se trata
es del mortero de la decoracion parietal, deshecho por la destruccion de
la vivienda y la accion del tiempo. Resulta bastante dificil pensar en un
muro de opus caementicium utilizado coémo un zécalo para el alzado de
adobe, debido a la facil desintegracion a la que estaria sometido y al
dificil asentamiento de los adobes sobre este tipo de construccion.
Ademas, hay que tener en cuenta que no existen paralelos para este
hecho y la descripciéon que realiza Mezquiriz sobre el mortero jamas
podria pertenecer a un opus caementicium ante la ausencia, por lo

menos, de una parte de grava.

- Termes, debido a su construccion sobre la roca arenisca nos
encontramos determinadas y distintas soluciones para la realizacion de
los zocalos de la Casa del Acueducto. En primer lugar, la cimentacion
de los muros perimetrales, segin Argente (1991:218-223) y Argente et
alii (1994:49-55), se realizo utilizando un sistema hibrido en el que la
roca arenisca y el empleo de otros materiales constituyen una base
solida para su construccion. El planteamiento fue la realizacion de una
serie de zapatas, a distancias cortas, ejecutando para cada una de ellas
una caja o hueco rectangular tallado en la roca; posteriormente

utilizando un encofrado, se construia un zocalo a base de piedra caliza
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y argamasa de cal, produciéndose una zona soélida en donde asentar

puntos concretos que soportasen la accién de todo el muro de cierre.

El resto de los zoécalos se labran en la roca arenisca o bien se
combina la excavaciéon de la roca con el recrecimiento de obra de
fabrica. Para la realizacion de estos zocalos sobre la roca excavada, se
emplearon mampuestos irregulares de caliza, hecho que llama la
atencion puesto que no reutilizaron los restos de excavacion de la roca
arenisca. El fin de estos zocalos de obra, segiin Argente (1991:218-223)
y Argente et alii (1994:49-55), fue el de recrecer los zocalos de arenisca,

cuya altura quedaba por debajo de la media del resto del muro.

Existieron, también, otro tipo de muros que se distribuyeron
sobre todo por el lado occidental. Estos han sido atribuidos a la época
bajo imperial puesto que se realizaron a base de material reutilizado,

mampuestos calizos y todo ello trabado, simplemente, con tierra.

- Uxama Argaela (Osma, Soria), una vez mas los zocalos realizados con
mampuestos irregulares son denominados como muros de opus
vittatum para todas las viviendas excavadas en esta ciudad. Sin
embargo, dependiendo de la casa podremos observar, segun Garcia

(1991:233-259), distintas fases edilicias.

En la Casa del Sectile se observa una mayor anchura en la
primera fase edilicia, asentandose éstos directamente sobre la roca. En
un segundo momento, los zocalos de fabrica nueva pertenecientes a la
segunda fase se apoyaron sobre los escombros de los primeros,

aprovechando de este modo la construccion anterior (Garcia, 1991:235).

Para la Casa de los Plintos o del Lampadario nos encontramos
con una primera fase caracterizada por un “opus vittatum” realizado con
grandes sillares (anchura 50 cm.) situados en su base, trabados con
argamasa de cal y asentados directamente sobre la roca. En un
segundo momento edilicio el aparejo de los muros es mucho mas
pequeno, decreciendo, también, la anchura de los lienzos (Garcia,
1991:235). Situacion similar se repite en la Casa de la Atalaya respecto

a sus fases edilicias, salvo que en este caso se talla en la roca una zanja
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de fundacion para asentar el zocalo. Ademas, si la roca se encontraba
en pendiente solucionaban el problema tallando peldanos en ella, de
este modo, nos encontramos como las primeras hiladas del muro
estuvieron escalonadas (Garcia, 1991:247). Este sistema también se

utilizo en la Casa de la Cantera (Ibid., 248).

Recapitulando, podemos esbozar las principales caracteristicas de
los zocalos de la edilicia doméstica. En primer lugar, nos encontramos,
como no, con una especializacion del material observada sobre todo
para umbrales, esquineras y basas de columna. También, constatamos
la diferente utilizacion del material e incluso de la técnica en zocalos
que quizas estuvieron a la vista o que formaron parte de las fachadas,

como son los casos ya comentados de Celsay Osca.

Por otro lado, hemos podido observar como cada yacimiento posee
una distinta evolucion cronologica- Caesaraugusta, Celsa o Uxama- por
lo que se hace muy dificil poder emitir criterios de dataciéon a través de
la comparaciéon de las técnicas constructivas en la edilicia doméstica en
general. Este planteamiento nos lleva a vaciar de contenido la
denominacién de estos zocalos como opus vittatum, opus incertum u
opus quadratum y por lo tanto, a alejarnos de la tendencia a “etiquetar”

todos los actos y hechos humanos que se realizaron en la antigtiedad.

Cotejando las distintas definiciones se han venido atribuyendo al
opus vittatum, parece que existe cierta unanimidad en considerarlo
como un paramento realizado con sillarejos!4” mas o menos
escuadrados dispuestos en hiladas horizontales tendentes a la
regularidad, tanta que Adam (1996:147) llega a definirlo como un
aparejo isodomo o pseudo isodomo. Del mismo modo, Lugli (1957:633)
lo califica como “una opera quadrata in piccolo” y cuya variante mas
tosca, el vittatum “semplice”, se constituiria como una “muratura’

provincial, con una cronologia de época triunviral y augustea,

47 Entendemos por sillarejo la piedra de talla informe, poco escuadrada y de pequefio tamafio que se
utiliza en la realizacién de la mamposteria.
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sustituyendo al reticulatum en las provincias debido a su rapida y

comoda ejecucion.

Tras esta definicion, resulta dificil ver en los paramentos de las
viviendas de: Arcobriga, Barcino, Bilbilis, Calagurris, Celsa, Emporiae, La
Caridad o Iuliobriga (Caballero, 1999:100; Raya y Mir6, 1994:349;
Martin-Bueno y Saenz, 2001-2002:131; Uribe, 2004:194; Beltran et alii,
1998:53; Santos, 199:121; Vicente et alii, 1991:96; Fernandez, 1993:53)
la regularidad y pulcritud del aparejo isodomo citado. Una observacion
in situ de estos muros, o simplemente del material grafico publicado,
permite comprobar la ausencia de la regularidad de un is6domo o
pseudoisédomo. Por lo tanto, tomando como modelos los
planteamientos de Adam y Lugli!*® y tal y como hemos visto en los
distintos casos, cabria ser un poco cautelosos respecto a las
denominaciones que en muchas ocasiones se les otorga a los simples
zocalos domeésticos, que no son otra cosa mas que eso, simples zocalos
(valga la redundancia) determinados por las necesidades del momento y
por la materia prima. Ademas, no hay que olvidar que el opus vittatum
se utilizaba normalmente como epidermis de la opera caementicial#9,
siendo los denominados “tufelli” pompeyanos pequefias piezas
trabajadas que quedaban trabadas por el relleno. De este modo,
planteamos una denominacion mas simple para los zocalos que en la
historiografia han sido identificados como opus vittatum!50 que seria:
zocalos de mampuestos tendentes a la regularidad y trabajados en su

cara exterior.

En este sentido, hemos entendido que podriamos hablar de opera,

en sentido estricto, cuando nos encontrasemos ante muros que,

'8 Decidimos tomar como paradigma el trabajo de G. Lugli (1957), no sin ser conscientes de la
antigiiedad de la obra y su regionalismo. Sin embargo, pensamos que su contenido permanece todavia en
vigor, ya que desde su edicién nadie ha realizado un estudio tan exhaustivo. Por otro lado, aunque
sabemos que se centra particularmente en los ejemplos de Roma y el Lacio, podemos extrapolarlos a
nuestro territorio sin olvidarnos nunca de las caracteristicas locales de los asentamientos hispanos.

149 Aunque sabemos que Lugli (1957:47) realizé su tipologia centrandose sobre todo en lo paramentos
externos que revestian el caementicium.

150" Obviamente, no hemos podido documentar la regularidad que algunos zécalos galos (vedse
Ambrussum, Brignon, Combas (Chazelles, 1997:42) poseyeron a partir de época augustea, mas
relacionados, estos si, con el opus vittatum, también denominado petit appareil.
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supuestamente, fueron realizados en piedra en su totalidad y
simplemente, zbécalos de mampuestos, unos tendentes mas a la
regularidad que otros, en el caso de servir de apoyo a los recrecimientos

de adobe o tapial.

Planteamos una hipoétesis similar con el opus incertum, aunque,
éste quizas, sea mas cercano en su forma a los simples zocalos de
mampuestos, sobre todo, por la colocacion de los paramentos. Para
Lugli (1957:449), dentro de su “I maniera” estos muros se dispusieron
con los mampuestos tal y como vinieron de la cantera, por ello tenian
tamanos variados, con la Uinica precaucion de colocar la cara mas plana
del sillarejo como paramento exterior del muro. Por todo esto, en
muchas ocasiones, no se disponen en hiladas horizontales y estan
trabados con argamasa, normalmente pobre y terrosa, y con guijarros a
modo de ripios. Quizas, esta descripcion se asemeje mas a los zocalos
conocidos y pudiésemos denominarlos de este modo, pero, sin embargo,
pensamos que seria mejor citarlos en este caso como zocalos de

mampuestos irregulares apenas trabajados.

Lo mismo ocurre con las técnicas del opus quadratum y del opus
africanum. Para el primero hemos preferido denominarlos- como el caso
de Celsay Osca- zocalos de sillares o perpianos colocados a media asta,
porque en ambos casos se situaron ocupando todo el grosor del muro y
para su posicion se eligio su parte mas ancha. Al igual que el opus
africanum lo hemos denominado como zocalo mixto de mampuestos y
sillares debido a la disposicion de sillares colocados a hueso en las
zonas claves y su posterior relleno con mampuestos irregulares!sl.
Realmente, podriamos admitir que el concepto “de osamenta y relleno”
se cumple para dar mayor consistencia al zocalo, pero al no tratarse de
un muro construido en su totalidad con material pétreo donde se podria
observar un telon o estructura completa de sillares y ortostatos

preferimos denominaros de este modo.

5! Dentro de este grupo también incluirfamos los restos romanos de 1’Antic Portal de Magdalena de
Lérida (Loriente, Oliver, 1992).
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4. 2.2 MUROS PETREOS Y “ARQUITECTURA RUPESTRE”

Tal y como expusimos, hemos decidido dedicar un apartado
especial para describir los muros que, supuestamente, estuvieron
construidos completamente en material pétreo. Este hecho nos facilita
la clasificacion de los elementos constructivos respecto a la utilizacion
de los distintos materiales y nos permite hacer hincapié en una
caracteristica que hemos observado a lo largo de nuestro trabajo: la
relacion que existi6 entre este tipo de muros, las edificaciones en

terrazas y la denominada por Taracena (1936) “arquitectura rupestre”.

En primer lugar, pasaremos a comentar los distintos muros
construidos completamente con material pétreo para posteriormente

analizar su funcion dentro de la edificacion en terrazas.

- Bilbilis, pertenecerian a este tipo los muros de contencién que se
situaron en la terraza inferior y superior de la Insula de las Termas y
que, por lo tanto, podemos documentar tanto en la Domus I como en la

2 yenla3.

Denominamos a estos muros de la Domus I como J, P y Q152, El
primero de ellos representaba el muro de contencion de la terraza
superior, con unas dimensiones de: 19,20 m de longitud x 0,60 de
grosor x 2,84 de altura. Ademas conservo la impronta de una viga de

madera, a unos 1,30 m. del suelo, que veremos luego.

Los muros Py Q se construyeron como elemento de contencion de
la terraza inferior, en realidad se traté de dos potentes muros que
discurrieron paralelos, formando de este modo el denominado muro
doble citado para la vivienda del solar de c/Predicadores de
Caesaraugusta. Ambos poseyeron las mismas dimensiones: 16 x 3 m.,
siendo la anchura la Unica caracteristica que los diferencié: el muro P,

sobre el que descansaria el peso de la vivienda poseyo una anchura de

152 - L P .

Citamos estas construcciones con estas iniciales porque fue asi como las denominamos en nuestro
estudio para la obtencién del Diploma de Estudios Avanzados. De este trabajo se publicd un posterior
resumen en la revisa Salduie con referencia: Uribe, 2004.
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0,80 m!33, y el muro Q, que reforzaria la techumbre de las tabernas,
poseyo una anchura de 0,60 m. Por otro lado, tal y como sucedi6 con el
muro de la terraza superior, también se conservé la impronta de una

viga de madera horizontal que recorrio todo el muro.

De este modo, podemos observar como estas tres construcciones
constituyeron los muros de aterrazamiento de las Domus I, 2 y 3,
paredes que por estar edificadas uUnicamente con material pétreo
podriamos englobar dentro del tipo del opus incertum. A esta conclusién
llegamos basandonos en la tipologia de Lugli (1957), quien ademas
establece hasta tres tipos diferentes de opus incertum dependiendo de
su factura. Los muros bilbilitanos podrian relacionarse con la “I
maniera” de Lugli (1957:449) correspondiente al modo mas tosco y
cuyas caracteristicas fueron las siguientes: la disposicion de los
mampuestos tal y como se extrajeron de la cantera, por lo tanto sus
tamanos fueron bastante variados, y la adopcion de una unica
precaucion que fue colocar la cara mas plana del sillarejo como
paramento exterior del muro. Por todo esto, los mampuestos no se
dispusieron en hiladas horizontales y estuvieron trabados con
argamasa, normalmente pobre y terrosa, y con guijarros a modo de
ripios.

No cabe duda que esta descripcion se asemeja a los muros J, Py
Q que fueron realizados con los restos del retalle de la rocal®*, sin ser
apenas trabajados!55. Por ello, en diversos tramos podemos observar
mampuestos de gran tamano, sin llegar a ser del tipo de las obras
ciclopeas u opus siliceum, pero similares en su aspecto formal. La Ginica
respuesta que podemos plantear a la situacion de grandes mampuestos
en estos muros bilbilitanos seria que éstos hubiesen sido extraidos en el

mismo lugar al retallar la roca natural para asentar la construccion y

153 : P . L
No queremos decir que este muro fuese Unicamente realizado con material pétreo puesto que pudo

tener un recrecimiento de adobe para la realizacién de la fachada Este. De todas modos, pensando en que
su alzado pétreo alcanzé hasta los 3 m. de altura decidimos incluirlo en este apartado.

134 a1 y como veiamos anteriormente en algunos de los z6calos como fue el caso de luliobriga y Baetulo.
155 Se aprecia, en la mayoria de estos mampuestos, el cortex de la roca que ni siquiera ha sido eliminado.
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su transporte resultase tan dificultoso que se decidiera colocarlos

directamente en el muro.

Aparte de su factura, estos muros de contencion de la terraza
presentaron otra caracteristica: la conservacion de la impronta dejada
por una viga horizontal de madera que recorrié toda la longitud del
muro. Esta serviria para reforzar la construccién, que estuvo sometida
a un fuerte empuje debido a las cargas de la vivienda y a las presiones
originadas por el aterrazamiento. Este elemento de refuerzo Ginicamente
se conservo en los muros de la basilica y del anfiteatro de Segobriga

(Almagro-Gorbea, 1999:69; Almagro y Almagro-Gorbea, 1998:71).

Finalmente, en cuanto a los paralelos de este tipo de opus, han
sido documentados en la Peninsula Italica desde época muy antigua:
Lugli (1957:449) traslada su “I maniera” a las fechas del 250-100 a. C.,
datacion que sin duda no podemos extrapolar a las construcciones
hispanas. Por otro lado, este tipo de construcciéon fue muy empleada en
los muros de contencion de las terrazas en las villae italicas, a la vez
que en las domus pompeyanas pertenecientes a la [ y II época sammita.
Pero quizas las obras que mas se asemejan a los muros bilbilitanos en
la Peninsula Italica, y por tanto con cronologias mas tempranas, sean
las casas de Selinunte, Marzabotto y Paestum. Las tres fueron
construidas con opera incerta, con mampuestos escasamente

trabajados, de tamano irregular y con hiladas apenas horizontales.

En Hispania, segiin hemos podido cotejar, parece que esta técnica
de construccion no fue muy utilizada. Aunque, pensamos que esta
ausencia documental se pueda deber a la tendencia en la historiografia
hispana a definir siempre las construcciones que no guardan una
regularidad como opus vittatum en detrimento de la opera incerta.
Ademas, es curioso observar como también en Hispania el Unico
paralelo documentado por el momento pertenecio al tipo de
construccion en terrazas, donde también se utilizo los restos del retalle
de la roca para edificar los muros. Asi, lo encontramos atestiguado en el

anfiteatro de Segobriga (Almagro y Almagro-Gorbea, 1998:71), en los
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potentes muros de la mitad Norte del edificio. Estos, que se
construyeron formando un triple anillo para adaptarse a la planta
eliptica, estuvieron realizados con la propia roca natural extraida in
situ, datandose, por estos autores, el comienzo de su construccion en

época tiberiana.

- Calagurris, segiun Espinosa (1984:134): "Destacaba el gran lienzo de
muro que servia de contencion, de aparejo homogéneo, junto a pilastras
de grandes sillares, dos de las cuales tienen esculpida una "R" a modo de
marca de cantero, se aprecian espacios intermedios construidos con
mampuestos toscos y de mala calidad"'. Basandonos en esta definicion y
en una de las fotografias de la Fig. XXXVIII de su publicacion, podemos
llegar a la conclusion que, una vez mas, nos encontramos ante un muro
de contencion de la terraza y que, en este caso, se realizé con un tipo de

aparejo distinto al opus incertum.

Por lo que se observa en las representaciones graficas de este
muro, nos encontramos hasta tres denominadas “pilastras” y el relleno,
entre ellas, con mampuestos bastante irregulares. De este modo,
pensamos que por este tipo de disposicion podriamos encontrarnos ante
una opera a telaio, donde las supuestas “pilastras” no fuesen mas que
los sillares que configuraban la osamenta y las hiladas de mampuestos

irregulares el relleno!%6.

Esta técnica de origen oriental, se utiliz6 frecuentemente en las
construcciones punicas del Norte de Africals” (Roldan Gomez,
1992:189; Adam, 1989:131). Desde la zona cartaginesa se extendio por

Sicilia y Magna Grecia, difundiéndose por todo el Mediterraneo en época

13 Cabrfa hipotetizar, observando simplemente la foto sin atender a la descripcién de Espinosa, que pudo
tratarse de una construccién porticada que posteriormente fuese cerrada con los muros de mamposteria.
Obviamente, si tomamos la explicacién de Espinosa como correcta, sefialamos que define esta
construcciéon como un muro de contencién. Por lo tanto, serfa imposible hallar esta solucién debido a que
la plataforma de aterrazamiento se encontraria inmediatamente detrds de este muro.

157 Técnica similar aunque no “opera a telaio” fue la supuesta costumbre, documentada en las casas
romanas de Numancia, de reforzar los muros con pilastras monoliticas que segin Ortego (1967:200)
cumplian una doble misién, “como de apoyo a las estructuras superiores y alivio frontal de la
mamposteria”. Funcién similar tendrian los lienzos pertenecientes al muro perimetral norte de la Casa de
Dionisio en Dion y de la Casa A de Atenas donde el opus africanum tGnicamente se utiliz6 en puntos
concretos y no para la construccién de los muros de toda la vivienda (Bonini, 2006:166).
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romana (Adam, 1989:132). En Hispania, segun Roldan Gomez
(1992:190), se utiliz6 bajo el Imperio en algunas ciudades, sobre todo de
la zona de influencia punica. En Carteia (Roldan Gomez, 1992:189-190)
se documento en el muro del postscaenam datado en época de Augusto-
Tiberio y en los lienzos de las murallas de Baelo y Carmona, en este

caso realizadas en el tercer cuarto del s. I a. C158,

Sin embargo, el hecho de que nos encontremos este tipo de
construccion en el Nordeste de la Peninsulal>® responde simplemente a
la difusion de este aparejo durante la conquista romanal®, ademas
cabria tener en cuenta, que la vivienda se edifico, seglin los repertorios
pictoricos, en época julio-claudia entre el 35-45 d. C. (Guiral et alii,

2003: n.7)61,

- Cascantum (Cascante, Navarra): en la denominada Casa del Opus
Signinum también existi6 un gran muro de contenciéon formado por
magnificos sillares (1,14 m. de largo x 0,47 de alto y 0,60 m. de ancho).
Segan Mezquiriz (1971:278) este paramento corté la vertiente
expresamente para la construccion de la vivienda y ademas, cabe
destacar, una peculiaridad: sobre los sillares fueron adosadas grandes
tegulae rectangulares (0, 60 x 0, 43 m.) colocadas en sentido vertical,
unidas a través de unos enormes clavos de hierro de cabeza ancha. Por
lo tanto, entre el muro y las tegulae se establecia una camara de aire

que aislaba a la vivienda de la humedad y sobre todo, los repertorios

158 Q; . : P ‘o ) .
Sin embargo, conocemos la presencia de este aparejo en la Peninsula Ibérica desde épocas anteriores,

como es el caso del muro de contencién del Cabezo de San Pedro de Huelva -inicios del VIII a. C.-
(Roldan Goémez, 1992:190; Dies, 2001:71).

"% Citamos simplemente el caso del supuesto atrio subterrineo n° 84 de la Casa 1 de Clunia (Taracena
1946:55; Palol, 1994:Fig. 40-42) donde parece ser que se realizé el alzado completo de sus muros con
opus africanum. A través de una observacion mas detenida comprobamos como los lienzos del relleno
pudieron tratarse de una obra posterior. En este sentido y ante la falta de documentacién decidimos no
incluirlo como ejemplo.

160 gin embargo, no cabe desechar, la cada vez mds obvia existencia de la ruta comercial que
establecieron los fenicios en el Nordeste de la Peninsula a través de la desembocadura del Ebro y sus
diversas escalas valle a dentro (Dies, 2001:106).

! Nos parece mds coherente esta datacion que la de Espinosa, este autor situd la edificaciéon de la
vivienda a los tltimos decenios del I d. C. “por sus pinturas 'y por otros elementos” (Espinosa, 1980:34)
sin especificar nada mds. Asi mismo, y en concordancia con la datacién propuesta por Guiral et alii
(2003: n.7), se realizd en el solar una prospeccién geofisica del terreno (Valdés et alii, 2000: 26) a través
de la cual se determiné una primera fase con materiales de la primera mitad del I d. C.
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pictoricos con los que se recubrieron estas paredes (Mezquiriz, 1971:

279).

En una estancia del segundo peristilo de la Casa del Fauno
(Pompeya) se documenté bajo un enlucido del II estilo un revestimiento
de similares caracteristicas formado por grandes placas ceramicas de
similares dimensiones: 62 cm. x 49 cm., siendo, en este caso, simples
tejas de bordes retraidos. También en Pompeya, aparece en el salon
triclinar 18 de la Casa de Apolo (VI, 7, 23). Una replica de este
dispositivo se encuentra a lo largo de las paredes del portico del
santuario de Villards d’Heria en el Jura, donde estas tegulae se
sujetaron con grapas en forma de T y con la misma finalidad del

aislamiento (Adam, 1989:239).

En nuestro territorio, este tipo de revestimiento ha sido
documentado, también, en Herramélluri, la antigua Libia, datandose en

época republicana, segin Mezquiriz (1971:289).

- Emporiae, en la primera fase de la Casa Villanueva existio hasta un
desnivel de 2 m. entre las estancias del atrio y la zona de servicio de la
domus. Con objeto de lograr una mayor longitud para el tablino y el
cubiculo adyacente, éstos se prolongaron sobre un estrecho corredor
situado en el nivel inferior y apoyaron sus paredes de cierre en una
potente pared maestra reforzada con contrafuertes, elementos que
analizaremos conjuntamente con el caso de la Labitolosa. Las
caracteristicas de aparejo en este sector, se diferencian del resto, por
tratarse de muros realizados con opus incertum, en general de cuidada
factura, por lo tanto relacionados con el IIl modo de Lugli, y reforzados
con sillares calizos mejor escuadrados en los esquinales (Santos,
1998:562). Cabe anadir que durante la segunda fase edilicia de esta
domus se situd un peristilo en posicion lateral al antiguo atrio, sobre
una gran plataforma, modificando de esta manera el ala meridional del
atrio. Los ambulacros (24) del peristilo se apoyaron sobre un gran
criptoportico (25), aprovechando la gran plataforma creada, accesible

desde el jardin, e iluminado mediante lucernarios abiertos en los
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intercolumnios del portico (Santos, 1991:26). Realmente, no queda muy
clara la factura de los muros que sustentaron este criptoportico, para
Santos ([bid.:22) esta ampliacion perteneceria a una segunda fase
edilicia para la que no se comentan caracteristicas. Sin embargo, Mar y
Ruiz de Arbulo (1993:397) incluyen dentro del plan inicial de la
vivienda, la existencia de este peristilo, con su criptopoértico, asociado al

atrio.

- Labitolosa (La Puebla de Castro, Huesca), en la denominada Domus I
existio otro muro de contencion realizado con mampuestos irregulares
unidos simplemente con tierra. Estos muros estuvieron reforzados en

su estructura por siete contrafuertes, dispuestos de manera irregular.

Hemos podido observar, a lo largo de la exposiciéon de los distintos
ejemplos, que la mayoria de estos paramentos!62 podrian definirse como
substructiones. Este tipo de construccion ha quedado individualizado
del resto del aparato edilicio doméstico, puesto que estariamos
totalmente de acuerdo con los criterios de Mari (2003:68) quien
considera esta forma de construir como una categoria edilicia per se,
que se asemeja en el concepto u organizacion pero no tanto en las

diversas formas de elaborarla.

En primer lugar, cabria resenar como, por substructiones, la
literatura arqueologica moderna entiende la construccion de elementos
de contencion en forma de muros o paredes, con la finalidad de obtener
una plataforma artificial. En esta superficie plana, la platea, se
construira posteriormente un edificio de naturaleza variada, por lo
tanto, este tipo de paramento realizaria dos funciones fundamentales:
contendria los materiales de relleno y sostendria la construccion de la

platea.

La utilizaciéon de este tipo de construcciones comenzo, sobre todo,
en el s. Il a. C., segan Mari (2003:67) cuando se impone el uso del opus

caementicium y su utilizacion respondi6 a la soluciéon de dos problemas

1En algunas ciudades mds que otras, puesto que no se pueden comparar los potentes muros de
aterrazamiento de las viviendas de Bilbilis con los de la Domus de Villanueva de Ampurias.
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practicos. Por un lado, evitar determinadas condiciones morfologicas
cuando se trataba de terrenos inclinados, como sucedié con los
ejemplos de Bilbilis, Calagurris, Cascantum y Labitolosa. En segundo
lugar, la resolucion de la falta de espacio extendiendo el edifico en

vertical, véase el criptoportico de Ampurias.

Segun los testimonios literarios, el término mas antiguo para
denominar a las substructiones parece haber sido, segun Mari
(2003:68), la palabra fundamentum/al63. Ora bien, después del s. II a.
C., las fuentes utilizaran el término substrucio, que literalmente
significaba “construccion conducida bajo el suelo”. Para Mari (2003:69)
probablemente se tratase de un vocablo nuevo para indicar muros de
contencion mas evolucionados y referidos a varios tipos de edificios
como es el caso de la inscripcion del Tabularium (CIL VI; 31597= 1314=
ILS), datada en torno al 78 a. C., que distingue a la sede del archivo

situado en el alto del Campidoglio a través de su relativa substructiol64.

Otros datos que nos aportan las fuentes literarias tienen que ver
con las obras de: Ciceron, quien critica la inmensa molae substructiva
de la villa de Clodio en los Colli Albani (Mil. 53 y 85); Vitruvio, autor que
utiliza este término, diferenciandolo de murus, para designar la pared
externa de las construcciones (I, 5, 3; V, 3, 3; VI, 8, 5-7; VIII, 5, 3);
Frontino lo utiliza en su tratado para indicar el muro que sostenia el
specus cuando este corria alzado sobre el terreno o apoyado sobre una
rampa (3;5-7;9-10;14-15;18;122) y finalmente, Columela, en su tratado
sobre la agricultura, designa con esta palabra las construcciones en

piedra que servian para roturar un campo (I, 2).

Respecto a la terminologia seguiremos la propuesta por Mari

(2003:69) para analizar los casos que nos atanen a nuestro estudio.

1% Vocablo documentado en las inscripciones de la acrépolis de Ferentino datadas en torno al 150-125 a.
C. (CIL X, 5837-5840).

' Normalmente, este tipo de construcciones se relacionan casi siempre con la arquitectura publica,
aunque como hemos podido ver, también aparecen documentados abundantemente en la edilicia
doméstica. Se comprende por ello que el mismo arquitecto, sobre todo en la Peninsula Itélica, trabajase
indistintamente para lo publico y lo privado dado la gran analogia entre ambas. Este hecho se debia en
definitiva a que las substructiones representaban una arquitectura utilitaria y tradicional adaptable a
cualquier tipo de edificacién (Mari, 2003:101).
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Este autor toma como modelo una situacion ideal, donde distingue
diversas partes: en primer lugar, la plataforma o basamento que
denomina como sistema de substruccion en si  mismol6S;
posteriormente, la platea o terraza que seria la plataforma resultante
para edificar y finalmente, la substructio u obra mural que creaba la
plataforma. Este elemento pudo realizarse de dos modos distintos: uno,
la denominada “sostruzione piena’, que nosotros traducimos por
substruccion plena o aterrazamiento, cuando se trataba de un muro de
masa compacta, uniforme y continuo que sostenia un terraplén o, por
otro lado, la “sostruzione cava”, traducida en este caso como
substruccion de cantera, pero que nosotros preferimos denominarla
como substruccién mixta, cuando documentamos un sistema
articulado en zonas vacias y llenas. Ademas, distingue también el
riempimento o congestio, es decir el relleno acumulado detras de la
substructiones, que a menudo se constituia con argamasa y piedra para
facilitar la evacuacion del agua y finalmente, las concamerationes,
palabra que designaria los ambientes abovedados de las substrucciones

mixtas.

Una vez aclarada la terminologia, podemos deducir que los
ejemplos pertenecientes a la arquitectura doméstica del nordeste de la
Peninsula Ibérica se podrian adscribir al tipo de substruccion plena.
Este tipo de construccion fue el mas antiguo, remontandose a la edad
arcaica, mientras que los ultimos ejemplos aislados, segan Mari
(2003:70) (posteriormente apareceran relacionados con construcciones
mixtas) se dieron en el siglo III a. C. A partir de este momento, se
convierten en simples muros de aterrazamiento realizados con bloques
unidos a seco, es decir, se trataria de la opera poligonale o silex de la III
y IV manera de Luigli (1957:65-70). Obviamente, el uso de las
substrucciones mixtas presupone un conocimiento mayor de las obras
de ingeniera, mientras que en nuestros ejemplos era necesario hacer

frente sobre todo a la pendiente del terreno, en las substrucciones

165 Aquello que Ciceron define como basis villae, (ad. Q. fr. 111, 1,2,5)
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mixtas entraban en juego también el calculo del equilibrio estatico y de

las cargas que se debia soportar (Mari, 2003:70).

En relacion con las substrucciones plenas, Vitruvio en edad
agustea y en su libro referente a la edilicia doméstica (VI, 8, 6-7), hace
referencia a los contrafuertes, anterides o erismae, que como veiamos
fueron caracteristica de las construcciones de Ampurias y Labitolosa.
Para este autor: “es preciso primeramente comenzar por dar a la pared
un espesor proporcionado con la cantidad de tierra que haya de sostener;
y luego, por la parte exterior, reforzarla con espolones y arbotantes
construidos al mismo tiempo que la pared, separados unos de otros por
espacios iguales a la anchura que se haya dado a esta ultima” Se
trataria simplemente de los denominados contrafuertes, elementos
constructivos que constituyeron el sistema de refuerzo mas atestiguado
en la realidad arqueological®® y que se usaron también ante la presion

del agua en cisternas, acueductos y diques.

Respecto al criptoporticol®” de la Casa de Villanueva de
Ampurias, conocemos que este tipo de construccion fue uno de los
elementos substructivos mas difundido, a parte de uno de los espacios
cubiertos mas tipicos de la arquitectura romana que asumia diversas
usos dependiendo del edificio al que acompanaba. Se trataba, en la
mayoria de los casos, de una boveda de medio canon corrida, de
mediana altura, paredes revestidas con mortero blanco, lucernarios
abiertos en los muros para iluminar y casi siempre una escalera para
salir a la platea como sucede en el caso ampuritano. Normalmente, este
tipo de construcciones solian asociarse a las grandes villas rusticas, sin
embargo también las podemos documentar en ambitos urbanos como

es el caso de la Casa del Criptoportico (I 6, 2) cuya reforma se dataria

1% Por nombrar algiin ejemplo similar, sobre todo, al caso de Labitolosa podriamos citar el muro oeste de
la Villa dei Quattro Venti, San Felice Circeo (Basso et alii, 2003:Fig. 6), que estuvo reforzado por nueve
contrafuertes.

167 g supuesto atrio subterrdneo de la Casa 1 de Clunia (Taracena 1946:55; Palol, 1994:Fig. 40-42) se
englobaria dentro de este tipo de construccién. Sin embargo, no lo hemos incluido porque pensamos que
aparentemente no existi6 tanta diferencia de nivel como para considerarlo como subterraneo. Dentro de
este grupo también podriamos incluir el supuesto criptopértico de la Casa 3 de Clunia decorado con
pinturas “no posteriores al uiltimo cuarto del Il d. C.” (Palol, 1994:67).
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en época tardorrepublicana (PPM, 1:193) o la del Centenario (IX 8,6) de

Pompeya.

En este sentido, cabe subrayar el caracter netamente romano que
las substructiones, junto con los criptopérticos, poseyeron. Quizas, esta
caracteristica se pueda observar mejor en la Peninsula Italica en cuya
zona de los Apeninos tirrénicos, con orografias en pendiente se
construye de este modo en época romana (desde Tibur hasta Tarracina).
Posteriormente, nada de esto se reproduce en el Medioevo, cuando

nuevos habitantes se asientan en esta zona (Mari, 2003:100).

Respecto a la denominada “arquitectura rupestre”, observamos
como parte de estas construcciones se asemejan en algunas de las
caracteristicas de este tipo de urbanismo, puesto que se utilizo la
excavacion de la roca para asentar estas paredes. Para la edificacion de
estos potentes muros se utilizd, segin Martin-Bueno (2000:58), un
sistema de construccion que permitié ahorrar trabajo y material, a la
vez que eliminaba los aridos sobrantes. En primer lugar, se trazaba
sobre el terreno el plano previo del edificio y a continuacion cuando
afloraba la roca, se perforaba. Los restos de la excavacion de la roca se
utilizaban como mampuestos de los muros, otorgandoles en ocasiones
una apariencia semiciclopea, en el caso sobre todo de Bilbilis, puesto
que se extraian bloques de grandes dimensiones. De este modo, se
solucionaba el problema de la orografia y se aprovechaba el espacio al
maximo, de manera que estas ciudades quedaron articuladas en una
serie de terrazas de distinta amplitud que se adaptaban a la morfologia

del terreno.

Por lo tanto, cabria plantearse si por la utilizacion de esta técnica
estariamos ante lo que Taracena denominaba “arquitectura rupestre”.
Como muy bien distingue Fuentes (1991:277) para las casas de Valeria,
aparentemente el término de urbanismo rupestre se aplica en ocasiones
a dos realidades bien diferenciadas, que serian susceptibles de un
tratamiento distinto. De este modo, se denominan asi tanto las

construcciones excavadas en la roca como las edificadas bajo la roca
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(aquellas que podrian denominarse como Taracena (1934:226)

“trogloditicas”).

Asi las cosas, cabria recordar que en nuestro estudio, la mayoria
de los ejemplos!®® pertenecieron al primer caso, es decir, retallaron la
roca, cuando tuvieron necesidad para facilitar la construccion.
Pensamos que este aspecto no estuvo relacionado ni con una area
geografica determinada, tal y como expone Taracena (1934:232), ni con
un grupo concreto de gentes, sino mas bien con la formacién
geomorfolégica del suelo. Tampoco, que su construccion haya que
adscribirla a la época prerromana por su caracter “primitivo”, sino mas

bien a la etapa romana.

Estas ideas fueron ya recogidas por Fuentes (1991) y creemos que
puedan ser reforzadas —insistimos, en el caso del retalle de la roca
simplemente- por el uso de esta técnica en la Peninsula Italica en época
romana. Normalmente se documentan este tipo de construcciones en
zonas formadas geomorfologicamente por materiales piroclasticos: “tufo”
y “puzzolana”, tal y como sucede en la Peninsula Ibérica con las

areniscas y las calizas, todas ellas rocas de facil labra.

Ademas, también se utilizaron ambientes semienterrados que
fueron excavados en la roca naturall®?, tal y como podemos observar en
los ejemplos expuestos por Basso et alii (2001:144): en Pompeya, la
Caupona del Gladiador, la casa de Cecilio Giocondo, de Marco Lucrezio
etc...; en el suburbio de Roma, la Villa de Sant’ Alessandro, de Sette
Bassi; en Capua, en la Casa de L. Confuleius Sabbio, en Cosa, en la
Casa del Esqueleto (Bruno y Scott, 1993:112) o en la villa republicana
de Prato en Sperlonga (Broise, Lafon, 2001:42, fig. 5)!70. El arco

cronologico de estas edificaciones poco tiene que ver con el caracter

'8 Aunque no se encuentre en este apartado incluimos dentro de estos ejemplos los z6calos retallados de
Tiermes.

199 Tal y como exponen Basso et alii (2003:149, n. 149) este tipo de viviendas semienterradas también fue
una tipologia muy difundida en época protohistdrica en el area prealpina del Veneto y en la Etruria
padana.

170 §e documentan también este tipo de construcciones en la Tunicia romana, como es el caso de la Casa
de las Musas en Althiburos (Bullo y Ghedini, 2003:287) o en otras regiones, pertenecientes a la época
prerromana, como es el caso del oppidum galo de Montlaures.
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prerromano de Taracena, sino que podemos atestiguar que se utilizo
esta técnica sin solucion de continuidad desde finales de la Republica
hasta el Imperio. Segiin Basso et alii (2003:146) seria durante el periodo
entre los siglos Il y I a. C., en coincidencia con la difusion de la luxuria
asiatica, cuando en Italia se expandi6 el uso del denominado

“sottosuolo”.

Con estos datos hemos querido demostrar como los romanos,
cuando comenzaron a asentarse en la Peninsula Ibérica, ya conocian
este tipo de técnica, por ello, simplemente, la utilizaron cuando las
condiciones geomorfolégicas fueron favorables. En este sentido, seria
incorrecto para nosotros tomar uUnicamente este argumento para
afirmar el caracter indigena de la edilicia doméstica, tal y como sucedia

en el caso del uso de los adobes.
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CAPITULO 5

BREVES CONSIDERACIONES SOBRE METROLOGIA

Una vez considerados los criterios de decoro y economia, segin Vitruvio, el
arquitecto tenia que elaborar la diathesis o proyecto de la obra. Este plan debia
perseguir el principio de simetria o euritmia, buscando una arquitectura donde existiese

una conjuncion entre todos los elementos'”".

Este concepto de simetria ha llevado a la historiografia, tal y como
expone Jiménez (1982:427), a abordar este tema desde un enfoque
matematico, debido a la pretendida exactitud y trascendencia de la
arquitectura romana. El planteamiento no responde mas que a la idea
pitagorica de que “todo es numero”, siendo esta cuestion la que

abordaremos en este capitulo.

Los estudios “geométricos” sobre los objetos arquitecténicos se
refieren especialmente a las propiedades y relaciones de tipo meétrico.
Estas correspondencias se manifiestan en las formas arquitectonicas
bajo cuatro aspectos muy interrelacionados entre si: los metrologicos,

los proporcionales, los de trazado y los modulares.

Innegablemente realizar un analisis de estas caracteristicas
requeriria la realizacibn de una topografia integral de todos los
yacimientos mencionados, con la obtencion de una planimetria en

formato Cad, de todas las plantas de las viviendas. Obviamente, esta

"' “En nada debe poner el arquitecto mayor cuidado que en hacer que los edificios tengan las medidas
justas y proporcionadas entre el conjunto y las partes que lo componen. Por lo tanto, cuando se halla
determinado la regla de la simetria, y se hayan reducido mediante el cdlculo las relaciones de medida
comiin, entonces es llegado el momento de atender con inteligencia a la naturaleza del lugar, al uso y al
aspecto externo del futuro edificio; y quitando y afadiendo algo a las proporciones previamente
establecidas, llegar al, modo y tamariio que le corresponda; pero en forma que lo afiadido o suprimido se
vea que el edificio ha sido bien trazado y que en él la vista nada echa de menos”. (Vitruvio, VI, IL.)
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tarea es inabarcable para nuestra tesis, por ello no hemos podido
profundizar en este tema como hubiésemos querido. Para elaborar este
sucinto comentario sobre la metrologia de las viviendas del Nordeste de
la Peninsula Ibérica trabajamos con aquellos planos que poseiamos de
primera mano -Bilbilis y Caesaraugusta- utilizando para el resto, tanto
las publicaciones en las que se ha tratado el tema, como las
planimetrias con escala donde se podia llegar a comprender las

distintas proporciones.

5. 1. CONSIDERACIONES SOBRE LA METROLOGIA

Los aspectos metrologicos hacen referencia al establecimiento de
una unidad de medida basica y su institucionalizaciéon social. En el
caso de las viviendas estudiadas casi todas adoptan el pie romano como
unidad, tal y como sucedia con las medidas de los adobes, sin embargo

existen algunas excepciones.

Para Beltran et alii (1984:160) en la Casa de los Delfines, de las
medidas de los muros, los adobes, los poyos, etc.... se deduce una cierta
diversificacion de patrones y moédulos empleados, desde el pie romano
de 0,296 m., en aspectos muy concretos como los poyos o los adobes,
hasta los patrones de 0,46 o 0,55 m., de los grosores de los muros,
asociados a patrones helenistico-ptunicos y, en el caso de Celsa, de
tradicion prerromana. Esta diversificacion ha sido atribuida, segun
Beltran et alii (1984:160), a la utilizacion de diferente mano de obra
local, a los desfases cronologicos, a la distinta participacion de grupos
de artesanos y albaniles, y sobre todo, al planteamiento planimétrico

general de las insulae de la colonia segun el proyecto original.

Ante este hecho decidimos analizar todos los espesores!’2 de los

muros de las viviendas romanas del Nordeste de la Peninsula (ver tabla)

172 . . . . - .
Obviamente, se trata de unos datos orientativos puesto que intentar establecer una modulacion precisa
ouna secuencia cronoldgica general a través de los espesores de los muros es imposible.
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comprobando como la relacion: “muros perimetrales” 50/60!73 cm. y
“medianeros” 30/50 cm. era la que mas se repetial74. Por lo tanto,
tampoco deberia extranar la presencia de estos muros que alcanzaban
un espesor entre los 46/55 cm. Aunque, para esta unidad, conocemos
su procedencia helenistico-punica, tal y como veiamos en el caso de los
adobes de la casa de la calle Predicadores de Caesaraugusta, parece ser
que este grosor, estuvo generalizado para la mayoria de los muros
perimetrales!?>, siendo éstos los que mas fuerza soportaban y por tanto
los que mayor anchura necesitaban. En realidad, pensamos que se
tratdo de un convencionalismo que, o bien perteneceria a la tradicion
prerromana, tal y como afirma Beltran et alii (1984:160) para el caso de
Celsa, o a la romana, pudiendo trasmitirse oralmente de unas

cuadrillas a otras!76.

Para el ejemplo de Iuliobriga, Fernandez Vega (1993:63) considera
la existencia de dos patrones metrologicos, de 29, 6 cm. y el de 55-56
cm., manteniendo sus dudas sobre la posibilidad de que pudiese
funcionar un tercero préoximo a los 46 cm. En todo caso, este ultimo,

resultaria dificil aislarlo por su similitud a la dimension de un pie y

'7> Cabe destacar las recomendaciones que realiza Vitruvio (II, VIII) a este respecto: “las leyes piiblicas

no permiten que el grueso de las paredes externas sea de mds de pie y medio...Ahora bien, las paredes de
adobes, a menos de ser de dos o tres adobes, no pueden sostener la carga de mds de un piso”.

% Parece ser que los muros maestros de medio metro se repiten con bastante frecuencia en la
construccién de las viviendas. En relacién con la arquitectura publica Asensio (2003:96,n. 7) establece
paralelos con la fase I del Serapeion de Emporion y con los restos aparecidos en el drea del Parking al Sur
de la denominada Nedpolis, en donde a comienzos del s. II a. C. fue erigido un gran edificio de opus
africanum con muros de 0, 50 m. de anchura. Otro edificio ampuritano con este médulo son las termas de
la “basilica”, cuyos muros presentan una amplitud entre los 0,50-0,55 m. En la ciudad romana de
Ampurias aparece en determinadas construcciones como los muros de las fabernae localizadas al Sur del
Foro, aparte de en los muros de la Casa 2. Otras muestras hispanas, se documentan segtin Asensio (Ibid.)
en Valentia en la plaza de la Mare de Deu, donde se hallaron muros de sillares de 1 x 0,50 m.
pertenecientes a lo que debid ser un edificio publico no identificado con el Foro. En el Valle del Ebro
encontramos este modulo en otras construcciones romanas republicanas altoaragonesas como el templo
del Circulo Catdlico en Huesca, el complejo monumental de La Vispesa (Binéfar/Tamarite de la Litera,
Huesca) o el “Gran edificio” de Gabarda (Usén, Huesca) (Asensio, 2003:97).

175 Vicente et alii (1991:108) relacionan los 0, 46 m., ademds de con el codo, con el pie itdlico utilizado
en Pompeya hasta la deductio de Sila y en gran parte de la edilicia del s. II e inicios I a. C. Desconocemos
de donde obtienen esta afirmacién, puesto que no hay referencia bibliografica que la indique. Sin
embargo quisiéramos concretar que, tal y como muestran los estudios de Hallier (1989), corroborados
posteriormente, el mddulo utilizado en Pompeya antes de la fundacién silana fue el pie osco-italico de
0,275 m.

176 Lo mismo sucederfa con las proporciones vitruvianas para los tria genera de los atrios, quien segin
Hallier (1989:194) un complicado nimero de ecuaciones geométricas se simplificarian en los
denominados ‘“nimeros redondos” trasmitidos oralmente a personas profanas en las relaciones
geométricas.
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medio y, sobre todo, porque, segun este autor, estaremos siempre
jugando con pequenos errores de medida, no sélo nuestros, sino
también de los antiguos constructores.

Sin embargo, cabe destacar que la institucionalizacion social de
una medida basica no fue tan uniforme al comienzo de la romanizacion
como se viene considerando. Este hecho quedé atestiguado, en el caso
de la arquitectura doméstica, por el trabajo de Hallier (1989:195) donde
realizaba distintos calculos sobre las proporciones de los atrios
toscanos. Para ello tomo6 85 muestras, todas ellas anteriores a la época
de Vitruvio, donde establecio las relaciones entre largura y anchura con
el correspondiente pie local. En la casi totalidad de las viviendas
analizadas de Pompeya y Herculano, como las de Grumentum, asumio
como unidad el pie osco-italicol”” de 0,275 m. El pie romano lo atribuyo
al atrio de la Casa VIII, 2, 16 de Pompeya, cuyos muros perimetrales
fueron reconstruidos completamente en testaceum tras el seismo del
ano 62. Finalmente, para las dos viviendas de Marzabotto identifico un
pie de 0,308 m., ya documentado en los niveles del s. II a. C. de

Bolsenal7s.

Ante este hecho podriamos plantearnos una situacion similar
para los ejemplos mas antiguos del Nordeste de la Peninsula Ibérica, tal
y como afirma Curchin (2002) para la zona celtibérica. Este autor
propone un pie celtibérico de 0,24 m. basandose en las medidas de los
adobes prerromanos!”’. Para Curchin este sistema métrico estuvo
extendido en el Este de la Meseta (actuales provincias de Soria, Teruel,
Zaragoza) pero, también, fue usado por los Carpetanos ( actual
provincia de Madrid) y por los Vacceos (actual provincia de Segovia).

Con la romanizacion, se extiende el uso del pes!80 en ladrillos cocidos,

77 Otros estudios como los de Peterse (1984) o Toppolo (1991-1992) confirman el uso del pie osco-itdlico
en los sectores mas antiguos de Pompeya.

'8 Vease: Hallier, G. “Remarques métrologiques sur les deux citernes communicantes” MEFRA, 84-1,
1972, 598-600.

179 Ver capitulo técnica edilicia.

180 Ademds, se adoptaron las unidades de peso: el denarius para las acufiaciones de plata y la libra o la
uncia para las transacciones comerciales Curchin (2002:253).
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columnas y parte de los edificios!®!, sin embargo sobrevivira la

presencia de la unidad indigena en las medidas de los adobes.

Por lo tanto, desde aqui planteamos para futuras investigaciones
el estudio minucioso de las proporciones de las viviendas en los
yacimientos!82 ) sobre todo, prerromanos para comprobar el uso de esta
medida, tal y como Curchin propone medir la capacidad interna de los

recipientes ceramicos.

5. 2. PROPORCIONES Y SIMETRIA.

El segundo campo, el de las proporciones entre las partes del
edificio, esta muy relacionado con el ambito numérico en el que se
desarrolla basicamente lo metrologico. Este concepto se define
partiendo del presupuesto euclidiano donde la proporcion equivale a la
igualdad entre razones. Paridad que intentaremos examinar en la
arquitectura de las domus, observando ademas si se han aplicado en su
diseno las proporciones vitruvianas y los llamados numeros

euclidianos, que son los que derivan de V2, V3, V5.

El tercer aspecto de la meétrica arquitectonica es el de los
modulos, entendiendo por modulacién la repeticion mas o menos
sistematica, de una figura geométricald83 cuyos vértices, superficies o
ella misma como totalidad, sirven de guia o configuran directamente

formas arquitectonicas (Jiménez ,1982:427).

De este modo, cabria comentar algunas nociones sobre las

proporciones que Vitruviol8* establecio entre la longitud y anchura de

'8! Respecto a la arquitectura doméstica Curchin (2002:249) s6lo hace referencia a los muros de 90 a 54
cm. de Hontoria de Cerato (Palencia) y los 57 cm. de Cabaiias de Sagra (Toledo) relacionados por este
autor con el pie romano.

'82 Una vez mas, abogamos por nuevas planimetrias, puesto que el mayor problema que poseemos para
realizar este tipo de investigaciones es la escasez de levantamientos topograficos modernos.

183 Vitruvio sefiala la importancia de la geometria: “Le serd de gran ayuda la geometria que le adiestrard
especialmente en el uso de la regla y el compds, con cuyo auxilio trazard mucho mds fdcilmente las
plantas de los edificios y sabrd levantar a escuadra y a nivel los planos de ellos” (1, 1, 4).

'8 No tomamos estas proporciones como unas normas que se deben cumplir en las vivienda romanas, tal
y como sucede en el caso de la publicacién de Tiermes (Argente et alii, 1991;1994). Sino que estariamos
mas cercanos al pensamiento de Gros (1994) quien ve en la obra de Vitruvio un servicio a la sociedad
aportando los conocimientos de un oficio que conoce, es decir, una especie de corpus para el uso de los

- 501 -



2 i ;
bl‘("\'CS COHS!ACI‘HCJOHCS 50}71‘(" mc‘,i‘ro|ogla
~ e

los atrios, puesto que es este elemento el eje y modulo vertebrador!8s
del disenno de la vivienda (VI, 3, 3): “Hay tres clase de atrios, cuyas
diferencias dependen de la proporcion que se les quiera dar en longitud y
en anchura. La primera clase la forman aquellos en cuyo trazado se ha
dividido la longitud en cinco partes; tres de ellas se han dado a la
anchura; la segunda, cuando se ha dividido en tres partes y se han dado
dos a la anchura; la tercera cuando se ha inscrito la anchura en un
rectangulo de lados iguales y en él se ha trazado su diagonal y se hace
igual a ésta la longitud del atriol86”. Segun Coarelli (1989,181) los tres
modulos establecidos por Vitruvio se referirian a los tres tipos de atrio:
toscano, tetrastilo y corintio. La primera relacion proporcional de los
tria genera perteneceria al ratio 5:3. Para Gros (1997:914, n .101) y
recogiendo los planteamientos de Coarelli (1989:181-183), esta
proporcion deberia pertenecer a los atrios toscanos, en cuanto
comportaba un atrio mas alargado con una anchura adecuada para
poder disponer las vigas de muro a muro. En este caso, es la relacion
menos documentada (Hallier, 1989:195), probablemente segun Gros
(Ibid.) debido a la tendencia del atrio a asumir una proporcion tendente

al cuadradol8”.

La relacion proporcional 3:2 es citada en segundo lugar, quizas
porque se adaptase al atrio corintio, que a su vez es citado, también, en

segundo lugar después del toscano (Coarelli, 1989:181; Gros, 1997:914,

responsables politicos profanos en estas materias. Esta vision se basa, segtin Gros, en sus pretensiones
pedagdgicas, sus aspectos bien compartimentados, la simplificacién de los sistemas proporcionales y al
mismo tiempo su extensién a todos los edificios.

'85 Aparte de ser el elemento més légico, por su posicién central, para conseguir una adecuada
distribucion del espacio, Geertman (1984b:49) demuestra como todas las viviendas pompeyanas objeto de
su estudio (Casa de los Vetti (Vi, 15,1), Casa de los Ciervos (I, 6, 15), Casa de Salustio (VI, 2, 4), Casa de
Obelius Firmus (IX, 14, 4) y la Casa de las Bodas de Plata (V, 2, i ), tuvieron como principal médulo del
disefio el atrio con su impluvium. Este ultimo generaba una triparticién del atrio tanto de su longitud
como de su anchura. En torno, al atrio se desarrollaban el resto de las habitaciones: la parte anterior de la
casa con sus fauces; a los dos lados las alae y la parte posterior con el tablinum. Estos elementos
dispuestos en torno al atrio generaban una segunda triparticiéon de la planta en cuanto a longitud y
anchura. Triparticién que a su vez, estaba en relacion proporcional con la parte central. De esta manera, y
seglin Hallier (1989:203), el razonamiento o progresion del disefio en Vitruvio serfa centrifugo y no
centripeto.

'8 para Geertman (1984a:55; 1984b:33) la relacién 1: V2 y 2:3 serfa la misma relacién proporcional, s6lo
que en la primera se tomarian como base parametros geométricos y en la segunda aritméticos.

87 Hecho que queda atestiguado también en el Nordeste de la Peninsula Ibérica como es el ejemplo de los
atria de la Domus 1 de Bilbilis, la Casa 2A y 2B de Ampurias, la Casa del Pretorio de Arcobriga o la
Casa de los Morillos de Iuliobriga.
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n.102). Este tipo de atrio representa en el trabajo de Hallier (1989:195)
un 18% del total de los atria estudiados por este autor. Su mayor uso se
deberia, quizas, a que daba forma modular a una configuracion
dimensional que el atrio tendia espontaneamente a asumir. Con esta
relacion se conseguia una apreciable reduccion de la anchura respecto
a la largura, tipico del atrio toscano, sin una notable sensacion de
profundidad, caracteristica, quizas, poco apropiada para el atrio y
escasamente funcional con la inmediata adopcion del peristilo (Gros,

1997: 914, n.102; Hallier, 1989:194-197).

Respecto a la proporcion correspondiente al lado de un cuadrado
y su diagonal se trataria de la solucion ideal para el atrio tetrastilo, que
segun Coarelli (1989:181) habria caracterizado el celebre atrio de la
Casa de Scaurol88, hipotesis que basa el las proporciones metrologicas

del atrio tetrastilo de la Casa delle Nozze d’Argento'®°.

De esta manera y a través de estos aspectos, analizaremos los
distintos casos en el Nordeste de la Peninsula Ibérica de aquellas

viviendas que han sido excavadas en su totalidad!9°:

- Bilbilis (Calatayud, Zaragoza). Sobre la Domus I publicamos en el
2004 (Uribe, 2004:196) que la planta, de forma cuadrada, presentaba
unas dimensiones de 18,90 m. de anchura maxima x 19,20 m. de

longitud maxima, es decir 65 x 66,2 pies italicos. Sin embargo, la

'8 Ademds, Coarelli (1989:185) afirma que Vitruvio, cuando escribia estas proporciones, pudo estar
pensando en la casa de Scauro, ya que para Coarelli, siguiendo la propuesta de Tielscher, Vitruvio serfa
Mamurra, el praefectus fabrum de Cesar. Sobre Vitruvio y su profesion ver Gros (1994), para este autor
Vitruvio perteneceria al ordo de los apparitores desempefiando el cargo de scriba armentarius.

'8 Segiin Geertman (1984b:33-35) las plantas de las cinco viviendas pompeyanas objeto de su estudio no
poseyeron unas caracteristicas reveladoras de la aplicacion directa de un disefio geométrico. En realidad
los esquemas de las diversas plantas pompeyanas resultaron ser ideadas con célculos aritméticos y, una
vez situados en el disefio interior de la vivienda, los arquitectos trabajaron con simples equivalencias
aritméticas de proporcién geométricas.

%0 Sobre aquellas viviendas que permanecen todavia sin ser exhumadas completamente deberiamos
destacar: la Domus 1 de Labitolosa, puesto que las tres estancias conservadas poseen una misma anchura
de 4, 30 m., es decir 14,5 pies lo que equivaldria a 1 pértica y media; la Casa de la c/Predicadores de
Caesaraugusta, donde todos los muros conservados miden exactamente 0,50 m.; o la Casa de la calle
Lladé de Baetulo, donde se puede observar a simple vista como el impluvio actué como principal médulo
del disefio.
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realizacion de una nueva topografial®! en la campana de excavaciones

del 2005 corrigi6 la antigua planimetria modificando algunos datos.

Las dimensiones reales (midiendo por el exterior de los muros)
fueron de 18,08 m. (61 pies) de anchura maxima por 21,14 m. (71 pies)
de longitud, también, maxima. En relacibn a sus proporciones,
mantenemos la misma que publicamos, siendo la zona abierta del atrio
el elemento trazador de la vivienda, es decir, un rectangulo de 3,8 m.
por 3,1 m. A pesar de la aparente relacion de estas proporciones con el
resto de la vivienda, hemos podido comprobar como el disefio del atrio
no se correspondi6 exactamente con ninguno de los tria atria
recomendados por Vitruvio (VI, 3, 3), aunque se podria asimilar a la

proporcién V2, tan relacionada con lo atrios tetrastilos.

Respecto al eje de axialidad quedé enmascarado al plantear el
acceso a la segunda planta de la casa, la zona residencial, a través de
una escalera laterall92 que obligaba al visitante a tener que girarse para
contemplar los espacios mas importantes de la residencia. Pero sin
duda, a pesar de este acceso, la sucesion de volumenes se apreciaba en
la casa bilbilitana a través de un eje que, ademas de ordenador y visual,
se empleé como eje de simetria en el disefio. Tampoco olvidemos que
cuando el visitante accedia a la casa se encontraba de frente la crujia
sur, constituida por tres espacios importantes como eran el triclinium

(5) y los cubicula (6,7).

Por otro lado, se puede destacar en la Domus I, la fosilizacion de
la division tripartita de la cabecera que caracterizo a las primeras casas
de atrio (Casa del Cirujano VI, 1, 10 o los ejemplos mas antiguos de las
viviendas de Marzabotto). En este caso, la division tripartita de la crujia

oeste se establecié a través de la construccion en las habitaciones

191 . - N .
Queremos dar las gracias a nuestro tutor por permitir la realizacién de una nueva topografia de la

vivienda y sobre todo, a los topdgrafos Luca Lanteri y Corrado Vaccarella por su trabajo estresante de
aquellos dias, ademads de toda su ayuda y paciencia.

192 1 .a solucién del acceso por una escalera lateral es un recurso desarrollado ya en Pompeya (Via de la
Abundancia, VIIL. 3-10). A través de este sistema se separaban los espacios privados de los comerciales,
posiblemente por no estar vinculados ambos a una misma unidad familiar.
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contiguas al antiguo tablinium (4) de un triclinium (5) y un balneum

(8,9), éste ultimo perteneciente a una segunda fase.

La Domus II, con un aspecto formal mas rectangular que su
vecina Domus I, se organizé entorno a un patio central cuadrado 5, 9 x
5, 9 m., unos 20 pies, por lo tanto sin acercarse a los planteamientos
vitruvianos sobre los atrial93. Sin embargo, para los atria de veinte pies,
como es en este caso, el tablino debia poseer una anchura igual a dos
tercios del atrio, proporcion que mas o menos se cumple siendo los dos
tercios de 5,9 igual a 3,9, anchura proxima a los 3, 3 m. que mide el
tablino (2). En este caso, desconocemos practicamente si los volimenes
visuales se ordenaron en torno a un eje de axialidad, puesto que,

todavia, desconocemos el acceso a la vivienda.

- Celsa, (Velilla del Ebro, Zaragoza) En la Casa de los Delfines de las
medidas de los muros, los adobes, los poyos, etc... se dedujo una cierta
diversificacion de patrones y médulos empleados, desde el pie italico de
0,296 m., en aspectos muy concretos como los poyos o los adobes,
hasta los patrones de 0,46 o 0,55 m., de los grosores de los muros,
asociados a patrones helenistico-punicos y en el caso de Celsa de
tradicion prerromana. Esta diversificacion ha sido atribuida, segun
Beltran et alii (1984:160), a la utilizacion de distinta mano de obra local,
a las diferencias cronolégicas, a la diferente participacion de grupos de
artesanos y albaniles, y sobre todo ello, al planteamiento planimétrico

general de las insulae de la colonia segun el proyecto original.

Su planta, fruto de la reagrupacion de dos viviendas anteriores, se
concibid, no como un proyecto unitario, sino, mas bien, como la uniéon
de dos residencias. Este hecho provoca que la organizaciéon planimétrica
se diferencie segiin zonas. El sector del primitivo atrio testudinado, de
la Casa A, Insula I, convertido en la fase final de la vivienda C en un
espacio residencial, se organizo obviamente en torno a este atrio.

Podemos observar como este atrio pudo pertenecer al segundo tipo

193 Segtin Hallier (1989:195) los atrios tendrian una tendencia a desarrollar formas cuadradas a pesar de
las proporciones vitruvianas. Afiade que el 34% de los atria estudiados cumplia las relaciones entre
longitud y anchura expuestas por Vitruvio.
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vitruviano donde la anchura del atrio fue dos terceras partes de la
longitud del atrio. Para el resto de la vivienda, organizada en torno al
patio de la antigua Casa B y su hortus, parece no existir ningun tipo de

proporciones adaptandose por ello al espacio disponible.

- Emporiae, (Ampurias, Gerona) Las casas 2 A y 2B poseyeron una
longitud de 35 m., equivalentes a 120 pies (1 actus), y una anchura
entre 23 y 25 m. (Mar y Ruiz de Arbulo, 1993:242). Respecto a sus
proporciones, podemos observar como las viviendas originarias de atrio
tetrastilo y toscano, se disefiaron en torno a estos dos espacios, siendo
el primero de ellos practicamente cuadrado y el segundo perteneciente
al segundo tipo de lo atrios vitruvianos. En una segunda fase de la
vivienda 2B (mitad del s. I a. C.) se anade el peristilo en eje longitudinal
al atrio. La perspectiva frontal se enriquece con la creaciéon de nuevas
alineaciones de los ambulacros, cuya habitacion central (40), abierta en
su totalidad al peristilo, sobresale como sala convival, quedando, de

este modo, establecido un eje axial completo.

Sobre las viviendas de la Neapolis cabria destacar la denominada
Domus del mosaico Hedykoitos (52) cuyo espacio n° 2 ha sido
interpretado por Olmos (1985:52) como una habitacion usada para
symposia. Para este autor (1985:49-50) se utilizo en el disefio de esta
estancia el codo griego (equivalente a 0,4436 m.). Los lechos medirian
cuatro codos de ancho por seis de largo, por lo que hubiesen cabido
hasta ocho lechos. Este hecho demuestra una vez mas la utilizacion de
diferentes unidades de medida en la edificacién privada, en este caso,

debido a la antigiiedad del asentamiento griego194.

- Iuliobriga, (Retortillo, Cantabria)!95. Para Fernandez (1993:69) en la

Casa de los Morillos se pueden advertir los fallos constructivos que

194 Sobre esta estancia Balil planteé que estuviese abierta a la calle configurdndose como una taberna
(Olmos, 1985: not. 17). Sin embargo, nos parece mds coherente la hipdtesis expuesta por Olmos (Ibid.)
sobre su uso como comedor, entendiendo la utilizacion este tipo de lechos, y no los triclinios romanos,
como un f6sil cultural que justificaria el deseo de autoafirmacion de una tradicién aristocratica,
minoritaria, griega, asi como el mantenimiento de su propia lengua (Olmos, 1985:52).

15 Son, sin duda alguna, las viviendas mejor estudiadas a este respecto en el Nordeste peninsular gracias
a los trabajos de Ferndndez (1986, 1993) autor que defiende los estudios sobre la arquitectura desde el
prisma de la Historia del arte o la teoria de la Estética, donde el objeto arqueoldgico es visto como un
elemento artistico (Fernandez, 1989:25).
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encierra la planta de la vivienda. Estos errores se perciben en la
realizacion de unos intercolumnios desiguales y en la deformidad de la
planta causada por las diferentes longitudes de los lados del edificio.
Sin embargo, si tenemos en cuenta la concepcion arquitectonica
totalmente romana de la planta y la disponibilidad de espacio suficiente
para su edificacion, podemos pensar que la Unica causa para la
existencia de estos errores se debi6o a la impericia de quien llevo a

término esta obra.

Las dimensiones de la casa fueron 26,3 m. y 27,37 de largo por
23,85 y 24,4 m. de ancho, traducido en pies romanos serian 88,8 y 92,4
pies de largo y 80,57 y 82,43 pies de ancho. A la vista de estos
resultados Fernandez se planteo (Ibid.) la posibilidad de que se hubiera
querido buscar la longitud de 90 pies. Ademas, después de diversas
comprobaciones!? llega a la conclusion que el lado del patio actué de
modulo en la elaboracion de la casa, un moédulo de 26 a 26,33 pies -7,7
a 7,8 m.-segun la medidas tomadas por el exterior de las columnas,
constatando que el lado corto de esta vivienda equivale a tres veces este
modulo!??, También, una vez mas, nos encontrariamos con un atrio

tendente a la forma cuadrada.

Finalmente, llega a la conclusion que la vivienda sufrio una gran
remodelacion de la planta dificil de cuantificar- como asi atestiguan las
basas halladas bajo los suelos de algunas de las habitaciones orientales
(Aja, 1985:25)- haciendo caso omiso a la preexistente, de ahi las
distintas dimensiones de los lados del patio, pero siempre conservando

una ordenacion perfectamente axial (Fernandez, 1993:73).

1% Fernandez (1993) realiza diversos cdlculos geométricos con el cuadrado del patio por presentarse como
la figura mejor caracterizada dentro del disefio de la planta.

"7El modulo obtenido lo convierte en una unidad metrolégica pudiendo hallar, utilizando el teorema de
Pitagoras, la longitud de la diagonal del patio (Ferndndez, 1993:72). Las dimensiones calculadas guardan
una relacién con el lado del patio propuesto como mddulo, por lo que se verifica el principio vitruviano
de la simetria de las partes: “la simetria o proporcion es una concordancia entre la obra entera y sus
miembros, y una correspondencia de cada una de las partes separadamente con toda la obra” (Vitruvio,
I, 2,4).
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En la planta de la Casa 2 de la Llanucal®® se puede apreciar la
simetria que presentan las soluciones arquitectonicas evidenciando que
estamos ante un proyecto cuidadosamente concebido y ejecutado, en
contraposicion con la Casa de los Morillos. Realizados diversos calculos
Fernandez (1993:110-111) llega a la conclusion que la vivienda se
construy6 tomando en consideracion simples figuras geomeétricas,
cuadrados, que parcelaron el espacio. De este modo, fue disenada a
partir de unas simples figuras geométricas que dan entidad a los
cuerpos centrales de la estructura -el peristilo- , y que a partir de éstas
se procedio al desarrollo de la metodologia comun en la Antigiedad
(1993:112). Este autor también comprob6 que las dimensiones del lado
corto del patio reaparecian en varias ocasiones. Por ello, planteaba la
posibilidad de que fuese empleado, como ocurria en la casa de los
Morillos, un moédulo de 39 pies. Aplicada esta longitud a los lados de
esta vivienda, Fernandez (1993:115) verifico que estas dimensiones

equivalian a 3,5 veces el médulo propuesto.

Ademas se constato el empleo de un rectangulo dinamicol!9® de
raiz cuadrada de 2 para la realizacion del patio, calculo relacionado con

la proporcién vitruviana de los atrios disefiados a partir de V2200,

Estos planteamientos permiten afirmar a este autor, siguiendo las
pautas ya plasmadas por Garcia y Bellido et alii (1956:136), que el
proyecto de la vivienda viajo desde Roma o de cualquiera de los centros
administrativos romanos de Espana, o simplemente, lo trazé en

Cantabria algtin arquitecto romano (Fernandez, 1993:112).

- La Caridad, (Caminreal, Teruel) La vivienda de Likine (Casa I.1)

respondi6 a un esquema compositivo muy sencillo con las logicas

1% No incluimos en este apartado La Casa 1 de la Llanuca debido a que no fue excavada en su totalidad.
Sin embargo, cabe destacar que fue considerada por Garcia y Bellido et alii (1956:137) una zona de
servicios perteneciente a la casa 2. Excavaciones realizadas por el equipo de la Universidad de Cantabria
demostraron que no existié ningtin acceso a la Casa 1 desde la vivienda 2 (Ferndndez, 1993:96).

1% Sobre los rectangulos dindmicos ver un resumen en Ferndndez (1986:26-27) sobre la obra de Ghyka,
M. C. Estética sobre las proporciones en la naturaleza y en las artes. 1983. Barcelona.

200 q] y como advierte Ferndndez (1993:115) este tipo de estudios tiene también sus detractores como
refleja un estado de la cuestién de Ruiz de la Rosa en Traza y simetria de la arquitectura, 1987 o incluso
publicaciones que cuestionan las interpretaciones de Golvin (1977) y los presupuestos vitruvianos, como
es el caso de Jiménez (1980,1975).
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modificaciones producto de la adaptacion del plano tedrico a las
necesidades reales, tal y como venimos comprobando en el resto de los

ejemplos.

El disenno de la residencia se inscribié en un cuadro tedrico de
30,1 x 30,1 m. dividido regularmente en tres franjas que ocupan
respectivamente 1/4, 1/2, 1/4. Resulta asi, segun Vicente et alii
(1991:107), un reticulado con nueve espacios, ocupando el central un
gran patio porticado. La division interna de este patio sigue también el
mismo esquema: los laterales cubiertos ocupan 1/4 cada uno y el
centro 2/4 del total. Esta composicion tedrica apenas sufre
modificaciones en el plano real: el patio20! esta ligeramente desplazado
hacia el Este, descentrandose respecto a la entrada y reduciendo un

poco el espacio del sector oriental.

En cuanto al moédulo constructivo, estos autores (1991:108)
plantean la existencia de una bisectriz dividida en 16 segmentos y en su
proyeccion sobre los laterales del cuadrado. Aplicando esta norma al
esquema compositivo observan lo siguiente: cada uno de los segmentos
citados mide 2,66 m. equivalente a 9 pies de 0,296 m., siendo su
proyeccion sobre los lados de 1,88 m. De este modo, las franjas
laterales teoricas tendrian 4 modulos y la central 8 moédulos. Dentro del
patio los pasillos siguen la misma pauta, con 2 moédulos cada uno
mientras que el espacio central descubierto tiene aproximadamente 4

modulos. El espacio de los intercolumnios equivaldria a 2 moédulos.

- Osca, (Huesca), En la vivienda del Circulo Catdlico, aunque excavada
parcialmente, se aprecia segin Juste (1994:153) a grandes rasgos un
deseo de regularizacion y modulaciéon de los espacios. El edificio
constaria de un rectangulo de 17,5 x 7 m., aunque en el lado norte
fuese algo menor, al que se le anadié en la mitad sur otro moédulo
rectangular de 2,40 m., aproximadamente 1/3 de la anchura anterior,

alineado en su borde exterior con el templo. Estas dimensiones se han

201 . . . . . .
Patio que si se considerase como un atrio corintio adquirirfa esa forma rectangular cercana a las
proporciones vitruvianas de 3:2.
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considerado sin tener en cuenta que en la zona oriental, donde la casa
estaba destruida, pudiera haberse extendido la edificacion de la

vivienda.

El primer modulo se hallaba dividido en tres areas transversales
aproximadamente iguales. La parte oeste estaba ocupada por una unica
estancia la numero 3; la central por tres, la n® 2, abarcando los dos
tercios inferiores, y 1 y 4, de tamano desigual, el tercio superior. La
parte oriental pudo estar dividida en cuatro estancias (5, 6, 7 y 9), mas
no del todo iguales, o en tres (en ese caso una de ellas de doble tamano
que las anteriores). En cuanto al segundo médulo inferior (8) no pudo

determinarse si estuvo compartimentado (Ibid.).

Respecto al patio, si consideramos la habitacion 2 como tal,
podemos comprobar a simple vista que se encontraria muy cercano al

ratio proporcional de 3:2.

Cabe destacar que, segun Asensio (2003:96), el templo
republicano, contiguo a esta supuesta vivienda, poseyo un modulo que
no parece responder al pie romano de 0,296 m. ni al osco-italico de
0,275 m., sino a un hipotético médulo de 0,52 m. que no resultaria
extrano en la arquitectura helenistica y romano-republicana de las
provincias occidentales. En éstas se ha podido documentar varios
patrones cercanos a 0,50 m. que se han venido a reducir en lo que se

denomina “codo helenistico” (Jodin, 1975).

- Termes, (Tiermes, Soria) Para Argente et alii (1994:59-60), la Casa del
Acueducto, al tratarse de una “vivienda de corte cldasico” deberia
coincidir aproximadamente con los planteamientos vitruvianos. Para
ello, estos autores analizaron una serie de parametros como: las
proporciones del atrio A, que se adaptarian al segundo tipo de atrios
vitruvianos; el impluvium de este atrio, acorde completamente con las
proporciones; y, finalmente, el atrio B202, donde ninguno de los tres

tipos indicados por Vitruvio se ajusto a la realidad.

292 Ep este atrio existe una degradacién considerable de la roca por lo que el lado meridional se ha
deducido por las medidas (Argente et alii, 1994:60).
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Este hecho -la no supuesta coincidencia con las relaciones
vitruvianas- hace que Argente et alii (1994:59-60) afirmen que la
vivienda pudo estar edificada por indigenas que tuvieron la dificultad de
acoplar el diseno de la planta a las condiciones orograficas y geologicas

del terreno.

Obviamente, afirmar que una vivienda fue construida por
poblacion indigena porque no cumpla las proporciones vitruvianas, no
es un argumento de peso, sobre todo teniendo en cuenta la cifra del
34% de atrios que segun Hallier (1989:195) fueron los Uinicos de todos
los estudiados que si las cumplieron293. Ademas que, en este caso, el
diseno principal de la planta se concibi6 como un modelo

completamente romano.

Esta afirmacion ha sido una tendencia muy comun en la
arqueologia hispana, sobre todo en aquellas ciudades en las que se
utilizé la excavacion de la roca para asentar sus edificios. Por lo tanto,
querriamos desterrar esta acepcion, ratificando el planteamiento de
Jiménez (1980:168; 1975:262): “El sistema romano de composicion
presenta multitud de variantes no conformes con la codificacion
vitruviana, que solo representa una opcion (tedrica, anadiriamos hoy)
entre las numerosas posibilidades que el mundo clasico ofrecia para

diseniar y articular miembros arquitectonicos”.

203 . - . . . .
Realizando el calculo a la inversa obtendriamos que un 66% de los atrios no cumplia las proporciones

vitruvianas, un nimero bastante amplio a nuestro parecer. Ademads, segtin este autor, la aplicacion de las
reglas y de las férmulas vitruvianas estaba siempre subordinada a la intuicién, hecho que afectarfa
también a la arquitectura publica como fue el caso del foro de Tingitania (Hallier, 1989:205).
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YACIMIENTO VIVIENDA ESPESOR MUROS en cm. BIBLIOGRAFIA
Arcobriga Casa del Pretorio 50/60 Caballero (1999:100)
Azaila Varias Medianeros:30 Beltran (1976:135)
Perimetrales: 60
Baetulo Calle LLado6 Zona norte: 100 Balil (1973:111)
Zona este: 60
Calle Fluvia 45 Guitart, Padrés, Puerta (1991:40)
Bilbilis Domus I Perimetrales: 53 Uribe (2004)
Medianeros: 46/55
Aterrazamiento: 60/80
Domus 2 Perimetrales: 50/55
Medianeros: 35/40
Aterrazamiento: 65/75; el inferior 50/55
Casas de Bambola 80/100 Martin-Bueno (1991:170-171)
Caesar Augusta Calle Don Juan Iberromanos: 50/52 Galve (1996: 56-61)
Calle Predicadores 50/53 Galve (1987-1988)
Calagurris Calle Navas 74/50 Andrés (1998:36)
Cascantum Casa del opus signinum 60 Mezquiriz (1971:289)
Celsa Casa de los Delfines 46/55 Beltran et alii (1984:160)
Emporiae Casas 2Ay 2B 40/50 Chazelles (1990:109)
Iuliobriga Casa de la Llanuca Perimetrales: 45/50 Fernandez (1993:62)
Medianeros: 30/40
La Caridad Casa de Likine Perimetrales: 50/55 Vicente et alii (1991:95)
Medianeros: 46/30
Osca Casa de las Rosetas Primera fase: 60 Juste (1994:151-152)
Segunda fase:40/45
Termes Casa del Acueducto Perimetrales: 50/55 Argente et alii (1994:51-55)
Uxama Casa de la Atalaya 50 Garcia Merino (1991:247)

Tabla 2. Grosores de los muros.
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CAPITULO 6

LOS ESPACIOS: DISTRIBUCION, DECORACION Y
CRONOLOGIA

A pesar de las recientes publicaciones2%4, que en estos ultimos
veinte anos, se vienen editando sobre la funcion de la vivienda como
espejo social de pertenencia a una clase determinada, se mantiene
todavia, siempre evidente, la dificultad de proporcionar interpretaciones
convincentes referentes a las funciones de los diferentes espacios que
conformaron las casas. Este asunto se complica todavia mas, en
contraposicion con los estudios realizados sobre las ciudades
sepultadas por el Vesubio205, si intentamos interpretar espacios
totalmente arrasados por el paso del tiempo, donde las evidencias son
aparentemente escasas, como ha sido nuestro caso. Por lo tanto, los
estudios sobre arquitectura doméstica romana deben ser sumamente
conscientes de sus sobreinterpretaciones y de su etnocentrismo
(Allison, 1991:204), hecho que nosotros hemos tenido en cuenta, sobre

todo, a la hora de estructurar este capitulo.

Anadiriamos otra dificultad existente en el estudio de los espacios
y es que, la casa, como “organismo vivo” se encontraba siempre en
continua evolucion: el periodo de vida de las casas se extendia durante
varios siglos, cambiando de propietario, de funcion e incluso de
morfologia. Es verdad que algunos de estos cambios nos dejan
evidencias bien reconocibles en su excavacioén, pero casi siempre la

documentacion se presenta, por desgracia, incompleta o parcial.

% Coarelli (1970-1971; 1983); Wallace-Hadrill (1994).
295 Citamos el reciente trabajo de Allison (2004) donde resume todas las investigaciones sobre la ciudad
campana.
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Tal y como afirma Ghedini (2003:116) el hueco para encastrar un
lecho o un armario, la apertura de vanos para dejar objetos o la
introducciéon de bancos o piscinas, aderezado, todo ello, con una
elegante decoracion parietal y pavimental, puede facilitarnos la
comprension de un determinado espacio. Sin embargo, también hay
que destacar, tal y como nos informan las fuentes antiguas2°¢, que un

mismo espacio pudo desempenar una multiplicidad de funciones.

Entonces, ¢Como podemos interpretar la funcionalidad de los
ambientes? O mejor ¢Como podemos conocer el uso al que estuvieron
destinados sin caer en el mero “etiquetismo”?. Obviamente no hemos
podido ofrecer unas claves exactas en este trabajo, aunque si ciertas
bases, asentadas en la combinacion de los datos que poseemos. De este
modo, para los espacios denominados de representaciéon nos hemos
decantado practicamente por su decoracion?0?, ante la ausencia de
cualquier elemento fisico, como el hueco de un lectus o lechos de obra.
Toda esta informacion la combinamos con la posicion del espacio dentro
de la vivienda -los salones de verano-, la metrologia y su morfologia en
planta20® —determinados cubicula-. Utilizamos, también, los restos
materiales2%? sobre todo en aquellas habitaciones denominadas de
servicio debido a que el hallazgo de una determinada estructura -
horno- o material ceramico —dolia- nos puede estar dando las claves

sobre su uso artesanal.

2 Ver cubicula.

%7 La lectura de tipo sociolégico (Wallace-Hadrill, 1988; Bragantini, 1995) ha puesto de manifiesto el
peso del aparato ornamental en la determinaciéon de la funcién social de los distintos espacios.
Ciertamente, el aparato decorativo debia jugar un papel indiscutible en la edificacién de las residencias de
las elites romanas. Estos convertian las propias habitaciones en vehiculo fundamental para expresar su
riqueza personal y su estatus politico y social. Sobre la identificacién de los espacios a través de la
decoracion ver: Barbet (1985), Scaglirini (1974-1976; 1993); Allison (1992); Novello (2001). No
obstante a pesar del articulo del afio 1992, Allison (2004:12) pone de manifiesto el rigor que deben tener
este tipo de interpretaciones debido a que se pueden convertir en argumentos circulares que determinen el
todo por la parte.

2% Otros estudios como el andlisis epigrafico s6lo puede ser usado, segin Allison (2001:184), para las
investigaciones sobre la composicién de la familia, siendo un estudio social mas que espacial.

2OQSegl’m Allison (2001:185), los restos materiales y su sentido espacial se pueden investigar desde el s.
VI a. C. en el Palatino hasta el V d. C. en Egipto, porque éstos estuvieron extendidos por todo el Imperio.
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Finalmente, hemos recurrido a las fuentes antiguas?10 sobre todo
para reinterpretar ciertos términos que a lo largo de la historiografia se

han utilizados arbitriamente, como es el caso de oecus.

6. 1. LAS HABITACIONES DE REPRESENTACION

Con el término de “representacion” nos referimos, segun Bullo y
Ghedini (2003:71), a los ambientes adaptados al recibimiento de los
invitados por parte del dueio de la casa; ambientes que por sus
dimensiones, decoracion y posicion estuviesen en grado de reflejar

aquella imagen que el dominus queria ofrecer de si mismo.

Para este propoésito la bibliografia ha sido amplia, aunque cabe
destacar que casi siempre se ha concentrado exclusivamente en las
grandes salas decoradas?!l. Otros espacios, con la misma
funcionalidad, han sido relegados al olvido por sus caracteristicas —
morfologia sencilla y exigua decoracion- debido a que no destacaron en
planta o simplemente, ante la dificultad que representaba identificar un

espacio con estas particularidades.

El texto de Vitruvio (VI) es, una vez mas, la base para elaborar las
primeras tipologias sobre los comedores. En €l se inspira el trabajo de
Palladio sobre la reconstruccion de los oecus columnados y no
columnados. En esta misma linea se englobaria el estudio de Maiuri
(1952) quien recoge los testimonios pompeyanos para verificar la

tipologia expuesta por Vitruvio en su libro VI.

Otra fuente literaria de relevancia son las famosas cartas de Plinio
el Joven, en las que describe los ambientes de prestigio que se podian
disfrutar en su villa. De estas descripciones Fortsch (1993) analiza

algunas de las principales tipologias.

219 Hemos tenido bastante cuidado en el uso de los términos y en las recomendaciones de Vitruvio, porque
sus detalles sobre las dimensiones de los diferentes espacios de la vivienda, demuestran su interés por la
simetria y las proporciones, pero también se convierten en una llave para la nomenclatura de los espacios
(Allison, 2001:183) utilizada en muchas investigaciones de manera indiscriminada.

21T yéase como ejemplo el estudio de Salza (1979).
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Posteriormente, las salas de banquetes en general son objeto de
los trabajos de Bek (1983) quien compara los datos extraidos de las
casas pompeyanas con las residencias imperiales. Ademas, en este
mismo ano se publica el trabajo de Richardson (1983) con sus
diferentes interpretaciones sobre la asociacion de otras habitaciones a
los comedores pompeyanos, relacion que desarrollara posteriormente
Zaccaria (2001). También Dunbabin (1991; 1996) dedica un estudio
exhaustivo sobre la evolucion y las diferentes transformaciones que
sufren estos espacios a lo largo del Imperio, abandonando el
etnocentrismo pompeyano y mencionando los primeros ejemplos

provinciales.

Finalmente, convendria anadir a este breve ex cursus
historiografico los estudio de Ellis (1991; 1997) y Morvillez (1995; 1996)
dedicados a la evolucion y tipologia de las salas de representacion en

las casas aristocraticas del Bajo Imperio.

6. 1.1 TRICLINIAY SALONES TRICLINARES

“Por comedor entendemos un ambito adecentado y preparado para
acoger el servicio de las comidas” aunque parezca obvio, asi comienza
este mismo capitulo Fernandez (1994:302) en su tesis. Estamos
totalmente de acuerdo en definir estos espacios como tales anadiendo,
que aunque esta fue la funcion principal, en él se llevaron a cabo otras
actividades de lo mas diversas, tanto es asi que Foss (1994:105)

diferencia entre “dining area” y “dining room”.

Dentro de este concepto, el término mas utilizado en la literatura
clasica para designar estos espacios fue la palabra triclinium?12. Segin

Leach (1997:68) casi todas las referencias arquitectonicas que tenemos

12 No entraremos aqui en la discusién sobre el término latino méds adecuado para designar a los
comedores. Aunque en los textos cldsicos fueron varias las palabras que se usaron para denominar a estos
espacios —tablinum, cenaculum, triclinium, cenatio, oecus, etc...- ninguna de éstas, salvo el término
general de triclinium, se correspondié arqueoldgicamente con unos restos concretos. Ademds, la
flexibilidad con la que se usaron los distintos términos hace imposible cualquier interpretacién
arqueoldgica que no vaya mds alld de intentar ser un elemento estipulado por la historiografia actual para
facilitar la investigacién. Sobre estas cuestiones ver: Bek (1983); Foss (1994); Fernandez (1996) y Leach
(1997).
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sobre esta habitacion diferencian su diseno y disposicion segun la
estacion del ano2!3. Sin embargo, existieron otras salas o salones de
recepcion que podian convertirse también en un comedor improvisado,
tal y como puede extraerse de un pasaje de Petronio (Sat. 21, 5): “[..]
nos llevaron a una estancia contigua en la que habia tres divanes
preparados y otras muestras de suntuosidad ostentosamente

preparadas.”

Obviamente la caracterizacion de un triclinio provenia de su
especial adecentamiento, de los lechos y del uso recibido2!4. La
etimologia del término, de aparente procedencia griega, recuerda que
alli donde se habilitaran los tres lechos para rendir honores a la mesa,
se estaba ante un ejemplar de triclinio. De igual modo que se estaba
ante un biclinium, cuando hubiera dos lechos, o ante un stibadium si se
preferia un gran lecho semicircular. En el caso pompeyano u ostiense
las evidencias fisicas de unos lechos realizados de obra atestiguan el
uso de este espacio como comedor. Sin embargo, tal y como sucede en
otras partes del Imperio2!5, no hemos podido documentar ni un solo
testimonio de estos lechos realizados de fabrica en los ejemplos aqui
estudiados. De este modo, la identificacion certera de estas
habitaciones es bastante compleja, siendo la decoracién, su posicion
dentro de la vivienda, su morfologia y los materiales hallados durante la

excavacion los elementos de juicio para poder identificarlas.

En realidad, las implicaciones de esta cuestion llevan a otro
problema: los origenes. Los registros literarios del término no permiten

retroceder mas alla del s. I a. C. y, por otro lado, los lechos de madera,

1 Varron (LI 8.28.4) confirma que las puertas y las ventanas diferfan segiin la época del afio. Vitruvio
usa el término triclinia con cuatro adjetivos estacidnales: hiberna, festiva, iverna y autumnalia, estando
estos dos ultimos orientados hacia el Este.

214 Asf como los tablina reciben casi siempre la misma ubicacién dentro de la vivienda, se observa como
el triclinio desde su aparicién no tuvo un punto fijo de colocacién. Aparece junto al tablino: Casa de M.
Lucretius (IX, 3, 5.2); Casa del Fauno (VI, 12, 2-5); Casa del Toro (V, 1, 7); Casa de Laberinto (VI, 11,
10) y la Casa del Cirujano (VI, 1, 10); al lado de las fauces: Casa de Ceres (I, 9, 13), Casa de Lucrecia
Fronto (V, 4, 10); o en otro tipo de situaciones como por ejemplo en los peristilos. Por lo tanto estarfamos
de acuerdo con la afirmacién de Zaccaria (2001:60) sobre que la domus hizo espacio al triclinio
indiferentemente en el atrio o en el peristilo.

215 Incluso, tal y como destaca Dunbabin (1996:67), hasta en el las villae es bastante extrafio la presencia
de triclinios realizados de obra.

- 519 -



E_spa:rus

perecederos, no se conservan. Por ello, suponer que mientras no existan
salas oblongas no han surgido los triclinios, equivale a convenir una

recomendacion de Vitruvio en una norma (Fernandez, 1999:252).

Para Albentis (1990:152-153), este tipo de estancias, junto con el
peristilo, documentan un progresivo proceso de helenizacion de la
cultura romana, que, por supuesto, se refleja en la edilicia doméstica.
La prueba principal es la denominacion griega de esta estancia. De este
modo, la adopcion del triclinio en la casa italico-romana atestigua, al fin

y al cabo, un cambio de costumbres, en el modo de tomar la comida.

En este sentido, se tienen noticias de estas innovaciones, ya en el
ano 187 a. C., cuando llegan de Oriente los primeros triclinios de
bronce vistos en Roma. Se conoce como, posteriormente, se comienzan
a fabricar de oro o a cubrir de plata triclinios de estilo punico,
desapareciendo esta moda con la guerra civil de Sila (Fernandez,
1999:252). Anade Plinio (H. N: 34, 14; 33 51-52) que si en época
antigua los triclinios eran de madera, redondos, y macizos, no mucho
mayores que la mesa, posteriormente comenzaron a hacerse cuadrados
y encajados, con maderas de arce o de cedro. Ya en época augustea, el
mueble se transforma en una estructura empotrada, hecha de obra,
dejando de ser un mueble para convertirse en un elemento estructural

mas.

De estos datos se obtendria que las habitaciones destinadas a
comer tumbados tuvieron su aparicion en el interior de las casas sobre
el siglo IT a. C. Lafon (1989) situ6 una cronologia muy antigua, 160-150
a. C., basada en la lex Licinia del ano 161 -que limitaba la comida
excesiva en los banquetes- y en las excavaciones de Villa Prato
(Sperlonga) donde, se encontr6é un triclinio datable, como la villa, en el
tercer cuarto del s. II a. C. Sin embargo, para Bek (1983) su origen seria
mucho mas moderno, ya que se trataria de una moda difundida en la

primera época imperial fruto de la influencia helenistica.
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Segun Zaccaria2!® (1995:147) Roma conocio la tradicion triclinar
antes de la construccion de estas habitaciones dentro de la casa.
Griegos y etruscos celebraban los simposia tumbados sobre un lecho,
esta celebracion formaba parte de un rito de purificacion y espiracion,
llamado lectisternia?!”. Recordado muchas veces por Livio218, se ofrecia
a los dioses dadivas dispuestas en mesas suntuosas situadas fuera del
templo. Asi, las imagenes de las divinidades eran portadas recostadas
en kline a la mesa de las ofrendas. De este modo y gracias a este ritual,
los romanos conocerian ya la costumbre triclinar sin haberse difundido

todavia en la practica privada.

En definitiva, los datos arqueolégicos confrontados con las
fuentes literarias permiten datar el origen del triclinio en el segundo
decenio del s. II a. C. Sin embargo, tal y como argumenta Fernandez
(1996:307), no tiene sentido pretender encontrar una creaciéon fortuita
de un mueble, por generacion espontanea, cuando como ha quedado
demostrado, existié una tradicion secular que culminara depurando la
forma. De este modo, el presunto origen griego del triclinio ha de

mantenerse como una posibilidad mas.

En nuestro caso, habria que buscar los precedentes en los
ejemplos ampuritanos de la Neapolis, pertenecientes quizas al s. II a.
C., y configurados a la manera griega (3 de la Casa del Mosaico Xaire
Agathos Daimon (80) o la 2 de la Domus del mosaico Hedykoitos
(52)). Respecto a los primeros triclinios de tradicion italica conservados

en el Nordeste de la Peninsula Ibérica cabria citar el triclinio de la calle

216 . L . o . .
Conforme a sus investigaciones no quedan atestiguados triclinia en las casas antiguas de atrio toscano

de los siglos IV-III a. C. de Fregellae ni en la Regio I de Pompeya antes del s. II a. C. Este hecho
demostraria la aparicién de esta habitacién no antes del IT a. C. tal y como se observa en los primeros
ejemplos de la Casa del Citarista (I, 4, 5. 25), 1a Casa del Cirujano (VI, 1, 10) o la Casa del Esqueleto de
Cosa (Zaccaria, 2001:65).

27 gL primer lectisternio fue celebrado en el 399 a. C. y en el curso del siglo IV a. C. otros cuatro le
siguieron en ocasion de la peste, las calamidades naturales y los momentos criticos en la guerra contra
Anibal (Zaccaria, 1995:148). En estos rituales las imagenes de los dioses aparecian colocadas dos a dos
en cada lecho (siguiendo por ello la costumbre griega) las diosas sentadas y los dioses tumbados. Segtin
los testimonios de Livio, durante esta ceremonia se ponfa en practica una general concordia popular,
dejando abiertas las puertas de las casas, con ofrendas a ciudadanos y extranjeros, con la ausencia de
luchas y enfrentamientos y la liberacién por un dia de los presos. Para mas informacién sobre estos
rituales ver: Dumezil (1977:484-486).

*'® Livio, V, 13,5; VIL2,1; VIL, 27,1; VIII 25,1; XX1,62,6; XXIL1,17; XXIL10,8.
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Don Juan de Aragon de Caesar Augusta (primer tercio dels. I a. C.)y
los ejemplos decorados con el II estilo: 16 de la Casa 2B de Ampurias y
5 de la Casa de Hércules de Celsa, datados ya a partir de los anos 40
a. C. No hay que olvidar, por ser el mas antiguo, aunque el de mayor
influencia helenistica y por lo tanto, no un verdadero triclinio italico, el
especial ejemplo turolense de la Casa de Likine (finales del II a. C.-
principios del I a. C.) si lo consideramos como un salén triclinar con
cabida para dos lechos.

Por otro lado, el término triclinio cubre en realidad una gran
riqueza de significados: la habitacion forma parte de los ambientes
privados de la casa, pero en ella pueden entrar “extranjeros”. Del mismo
modo, la habitacion cumple funciones publicas pero esta reservada a
un estrecho circulo de amigos que ejercitan o aspiran al poder. Por ello
existe una duplicidad semantica, aunque el espacio estuvo articulado
estructuralmente como un espacio publico, se trataba siempre de un

espacio privado (Zaccaria, 1995: 138).

En este sentido los banquetes se situarian en la tradicion romana
como anillo entre la esfera publica y privada. Donde un particular matiz
de lo “privado”, acentuaria, en la sociedad romana, los caracteres
exhibicionistas del status, de afirmacion de la posicion social, de la
ostentacion del lujo y de la utilizacion de estos simbolos como llave
politica (Fernandez, 1999:256).

No podia ser de otro modo cuando el movil econémico de la

alimentacion regeneradora se supera para convertir la cena?!® en un

219 e . . . .
Sobre la hora a la que se iniciaba y terminaba la cena poseemos una gran variedad de testimonios

gracias a las fuentes literarias. Sabemos que las comidas del dia eran dos: el ientaculum, nuestro
desayuno, pero mds parecido al breakfast inglés, porque se consumia al salir el sol y se injerfan algunos
trozos de carne y queso (Mart. XIII, 31). La otra comida era la cena, la mds consistente del dia, aunque el
ayuno diario podia ser interrumpido por una pequeila comida que era el pransus, para el que ni si quiera
se utilizaba la mesa (Suet. Aug. 76). De esta manera, parece evidente que la cena se realizase pronto por la
tarde. Conocemos, también, la cita de Marcial en la que dice que se podia ir a comer después de tomar el
bafio (Mart. X, 48; V y ss), mds o menos, sobre la hora octava o novena, es decir, a las dos o tres de la
tarde (Mart. XI, 52; IV, 8). Las referencias sobre las cenas que se iniciaban muy tarde son casi siempre
relativas a personas dedicadas al trabajo, al estudio o sobre todo a gentes de gustos frugales que
dedicaban poco tiempo a comer. Es el caso de Plinio el Joven (Mart. X, 20,18) que cenaba siempre tarde
porque trabajaba mucho en sus obras, también, lo hacia asi Ciceron que debia comer poco por sus
problemas de estomago (Plut., Cic, III, 1048). De este modo, la mayor parte de las cenas se realizaban por
la tarde, por ello muchos triclinios abiertos estuvieron orientados hacia occidente para permitir que los
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acto de representacion y reproduccion social. El anfitrion, o dueno de la
casa, celebraba cenae??0 a las cuales s6lo podian tener acceso los
clientes mas solicitos, libertos de confianza, los esclavos que les servian,
su esposa y en ocasiones sus hijos. Una vez distribuidos todos en sus
correspondientes sitios- el triclinium summus se destinaba para el
anfitrion y el invitado y el medius e immus para el resto de los
comensales- comenzaba la cena, recostados sobre los lechos, momento
en el que se iniciaba el deleite compartido. Los limites, obviamente, los

fijaria la disponibilidad pecuniaria del anfitrion.

En definitiva, para Fernandez- (1999:306') la cena se convirtié en
el acto social principal de la casa, tal y como lo demuestra la amplia
informacion legada por la literatura antigua. Era un momento de ocio
apto para la sensualidad y los placeres, para la socializacién, para
recibir honores y derrochar recursos, para comprar o renovar
fidelidades, el lugar para reconocerse el centro convocador al

seleccionar a los invitados?22!,
6. 1. 2. TRICLINIA IDENTIFICADOS POR SU DECORACION

Obviamente la decoracion de una habitacion de un modo u otro
no fue algo irreflexivo ni aleatorio, sino una acciéon motivada por unos
hechos y unas causas que producirian unos determinados efectos tanto

en el habitante de la vivienda como en los posibles visitantes222. Asi lo

invitados disfrutasen de la puesta del sol. Este fue el caso de los triclinios 16 y 46 de la Casa 2B de
Ampurias, de la parcela 30 del PERI 2 de Tarragona o el comedor de la Casa del Sectile de Uxama.
Sobre aspectos cotidianos de las cenae y los placeres de la mesa ver la excepcional recopilacién literaria
realizada por Ferndndez en su tesis (1996:314-352).

20 Sobre alguna de estas cenae celebradas en la capital del Imperio conocemos lo que pensaba Marcial (2,
19): “; Piensas, Zoilo, que puede hacerme feliz una cena? ;Una cena y sobre todo, si es tuya? Debe
tomar su comida en la cuesta de Aricia, aquel a quien haga feliz tu cena, Zoilo” .

**'También, para Landolfi (1990:112), el banquete se constituyé como el lugar principal de la transmisién
de los valores sociales romanos arcaicos, dispuestos a formar la imagen del hombre subordinado a los
intereses del estado. Esto se debe a que fue entre las paredes de los triclinia donde los romanos elevaron
cantos improvisados en honor a sus progenitores. La tradicién cuenta que el componente mds anciano de
la familia tenia el deber de cantar en la mesa hechos legendarios e histdricos, que, s6lo mas tarde, algunos
de los jovenes pertenecientes a la familia tendrfan la opcion de celebrar. A este sentido, Landolfi le aflade
al banquete un valor econémico debido a las necesidades de crear grandes clientelas para conseguir sus
votos en sus candidaturas de magistrados. Por lo tanto, el banquete se alejé de las costumbres o
tradiciones para convertirse, sobre todo, a causa de la tendencia individualista del patriciado romano en el
IT a. C., en un sistema de obtencién de clientela para acceder facilmente a los vértices del estado.

[dea del arte romano recogida por Gazda (1991:4) quien asume que el arte privado tuvo un propdsito y
un significado, produciéndolo para la propia satisfaccion.
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afirma Scagliarini (1983:310) con estas palabras: “Ogni mosaico, ogni
cociopesto decorato (...) definisce uno spazio a sé.” Como consecuencia
de este hecho, nos hemos basado en los elementos decorativos?23 —
combinados siempre con los espaciales- para identificar los siguientes
triclinia, la mayoria etiquetados asi desde su hallazgo, admitiendo las

siguientes premisas.

Referente a su decoracion parietal, aunque son menos los
ejemplos, conocemos que la mayoria de los comedores fueron decorados
aplicando una norma decorativa. Esta consisti6 en la division de la
estancia en dos zonas: el espacio perteneciente al banquete y la zona
dedicada a la entrada o recepcion. La biparticion entre el espacio de
transito y de reposo se realizo, tal y como veremos en los cubicula, a
través de diferentes efectos como fueron la presencia de una
semicolumna adosada a la pared, el cambio en la decoracién o la
colocacion de diferentes efectos decorativos que marcaban la diferencia.
En estos casos nos hemos basado en el trabajo de Guiral y Mostalac
(1993), quienes aplicaron a los ejemplos hispanos las ideas ya recogidas
por Scaglirini (1974-1976) y Barbet (1985)224. Por lo tanto de acuerdo
con los restos conservados fundamentalmente en Pompeya?2> se puede
observar una regla que rige en general: la zona de ingreso-recepcion
representa 1/3 de la longitud, mientras que el espacio dedicado al

banquete ocupa los 2/3 restantes?226,

*También Zaccaria (1995:139) identifica los triclinios por: la triparticién de los pavimentos, las marcas
a lo largo de la pared para encastrar el lecho, la baja predela para apoyar los lechos o los lechos en si. Sin
embargo, para Dunbabin (1996:67), Unicamente se podria identificar estos espacios en ocasiones
especiales marcadas por la presencia de los lechos de obra.

*** Barbet (1985:66-70) observa en los triclinia pompeyanos del II estilo una biparticién entre la zona de
recepcion y de banquete. Durante el III estilo (Ibid. 130-135) la decoracién tiende a ser mds uniforme,
pero el sistema de biparticion persiste siendo predominante durante el I'V estilo.

* Un aspecto que no hemos podido documentar en los ejemplos del Noreste de la Peninsula Ibérica es la
presencia del hueco en la pared para el lecho, recurso que encontramos en algunos triclinia pompeyanos
(ver: I, 8, 8; 1,9, 13; I, 10, 7). Tampoco se documenta ningin ejemplo de lechos de obra ni en forma de
sigma. Cabe destacar, sin embargo, que a pesar de la percepciéon que se desprende de una parte
determinada de la historiografia, la presencia de estos lechos realizados de obra no fue tan comin como
se ha supuesto, ya que, por el momento, ni siquiera se conoce un ejemplo de este tipo en los triclinia de
las villae (Dunbabin, 1996:67). Respecto a los stibadia en Hispania, s6lo conocemos el caso de la villa
del Ruedo de Almedinila, Cérdoba, realizado entre los siglos III-1V d. C. (Ibid.).

226 Segiin Mostalac y Guiral (1993:384) las habitaciones mds pequefias utilizan en este caso la relacién
1/1. Ambas relaciones —tanto la de 2/3 como la de 1/1- inciden de forma directa en los esquemas
compositivos elegidos, ya que la escala de los elementos pintados serd mayor en la zona del banquete que
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En relacion a los pavimentos, la identificacion como triclinio,
resulta menos complicada debido a la division del esquema decorativo
en relacion con la colocaciéon de los lechos. De este modo, encontramos
los denominados pavimentos en “U+T”, junto con la ausencia de
pavimentacion en la zona donde se ubicaron los lechos o la presencia de

un cuadro central227 sobre el que se colocaria la mesaZ228,

Asi las cosas, y en relacion a la decoracion parietal, podemos
adscribir a este grupo la estancia 2 de la Domus 3 de Bilbilis. Durante
su excavacion se recupero en el muro oeste un conjunto de pinturas in
situ pertenecientes al zocalo de la estancia del tercer piso229. Este
ocupaba toda la pared (8.45m.) estructurandose, claramente, en dos
zonas divididas por una semicolumna de estuco de color negro. El
primer espacio, la zona de acceso, correspondiente a un tercio de la
pared, estuvo decorado por paneles rojos enmarcados con banda blanca
y rodapié inferior de fondo negro moteado (ocre, verde, amarillo,
blanco). Los 2/3 restantes del conjunto fueron decorados con un
rodapié moteado de fondo negro enmarcado en este caso por una banda
roja. Decoraciones separadas por una lesena o semicolumna se pueden
documentar en el triclinio 17 de la Casa del Efebo (I, 7, 11) con pilastra
adosada a la entrada, el triclinio 8 de la Casa del Bello Impluvio (I, 9, 1)

con lesena acanalada o el triclinio m (3,61 x 8,84) de la Casa de los

en el espacio de transito. Ademads existié una tendencia a centralizar elementos decorativos con el fin de
fijar desde la entrada la atencién del espectador.

> Este esquema decorativo, conforme a la descripcién de Vitruvio, aparece ya documentado en algunas
de las villae italianas tardo-republicanas como en la Contrada Pisanella en Boscoreale, la villa de via
Gabina en Roma, San Rocco en Francolise o en la villa de Settefinestre (Dunbabin, 1996:68).

% La existencia de las marcas de los lechos nos hace asumir que los romanos comerian recostados.
Unicamente se puede pensar que en las viviendas mas humildes los comedores se configurarian como
espacios mds pequefios donde comer sentados. Richardson (1983:71) se pregunta si los pompeyanos
comian sentados en la mesa como dicen que lo hacian sus antiguos ancestros. Para él esta hipétesis se
confirma gracias al ejemplo pompeyano de la Casa de Ifigenia. Se tratarfa de una modesta casa cerca del
Gemarius Pinarius, que conté con un cubiculum individual dominado por una larga ventana que daba al
peristilo, abarcando una gran panordmica. Su excavador, Spinazzola, asumi6 que el lecho era para dormir,
pero, tumbado en la cama, no se podia apreciar la vista del peristilo. Segin Richardson este seria el
ejemplo de un pequefio comedor de una casa humilde donde se comia sentado para poder contemplar las
vistas del peristilo.

2 Este triclinio cabe relacionarlo con la estancia inferior, perteneciente al segundo piso, ocupado por un
almacén subterrdneo con pavimento de tierra apisonada y revestimiento de barro. Disposicién similar la
encontramos en el almacén debajo del triclinio f de la Casa del Torello (V, 1, 7).
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Epigramas (V, 1, 18) con antecamara y camara separadas por el cambio

en la decoracion y una lesena del II estilo230.

Cotejando los datos aportados por Barbert (1987) en la Galia y
Guiral, Mostalac y Cisneros (1986) en la Peninsula Ibérica, conocemos
que la factura de estos zo6calos moteados sobre fondo negro se podria
datar durante la primera mitad del I d. C., existiendo un cambio de
decoracion a partir del ano 50 en que estos zocalos moteados pasan a
realizarse sobre fondos fundamentalmente rosas. La orientacion de este

triclinio fue S-N, pensando que su acceso se realizaria por el sur.

Junto al ejemplo bilbilitano situariamos el triclinio 16 de la Casa
2B de Ampurias, identificado como tal por Guiral y Mostalac (1993).
Revisando los diarios de excavacion estos autores llegan a la conclusion
que las pinturas, halladas in situ en la estancia, recrearon un esquema
compositivo que respondié a la voluntad de organizar dos espacios
diferentes: camara y antecamara, a través de dos pilastras adosadas y
la diferenciacion de la zona de transito de la de reposo mediante una
decoracion de guirnaldas suspendidas y sistema arquitectonico. A ello
hay que anadirle las proporciones de la habitacién (7,80 x 3,75 m.) que
concuerdan con el tipo de comedores preferidos por el II estilo. Aunque
su adscripcion es bastante clara su datacion es mas compleja. Para
Carrion y Santos (1993:105) estas pinturas pertenecerian a la primera
fase de la vivienda datada en el primer cuarto del I a. C. y, sin embargo,
para Guiral y Mostalac (1993:386) serian mas modernas situandolas
cronologicamente en los anos 40 a. C. o incluso un poco mas tarde.

Obviamente, los pavimentos que decoraban las habitaciones se
conservaron en mejor estado que las pinturas, por ello recogemos un
mayor numero de ejemplos. Tal y como comentabamos los esquemas
compositivos de estos pavimentos, la mayoria realizados en opus
signinum, facilitan una mayor compresion sobre la funcionalidad de las

estancias.

239 A estos ejemplos Foss (1994:n. 240) afiade: 1. 9, 5 (11); VIL 1. 25. 47 (8); IX. 1,22 (t'); 1. 6, 4 (p); L.
9, 1-2(8).
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Si en el comienzo del ex cursus sobre la decoracion pictorica
citabamos las proporciones de 1/3 + 2/3 como caracteristicas de las
estancias triclinares, encontramos un ejemplo que no las cumplio,
adaptandose a otro tipo de relacion, 1/2 + 1/2, mas tipica de estancias
de menor tamano. Nos referimos al opus signinum de la Casa de la c/
Don Juan de Aragéon, 9 de Caesar Augusta cuya proporcion
concederia gran importancia a la zona de recepcién. Esta tuvo como
motivo principal de su decoracién la inscripcion de circulos en un
cuadrado. Dentro del circulo central se encontraba una estrella de
diecinueve puntas de la que partian 19 radios, de esta manera, se
creaba una reticula de rombos imbricados. A su vez el circulo estaba
rodeado por una cenefa de olas y otra de meandros de esvastica de
doble vuelta. Las enjutas estuvieron decoradas cada una por dos
delfines, que como detalle curioso poseen cuatro aletas cuando en las

demas representaciones aparecen siempre con dos.

El area de los tria lecti estuvo realizada por reticulas romboidales
cuyo eje mayor mide 40 cm. y el menor 8 cm. Las zonas laterales
ocupaban la totalidad de las bandas, mientras que la parte del lecho
central fue mas pequeno simplemente por el espacio que le dejaban los
laterales. La parte central, donde quizas se colocaria la mesa, estuvo
decorada por un emblema: zona interior constituida por una roseta de
galones enmarcada por una cenefa de hojas de hiedra23! (Galve,
1996:36). Ademas, se conservaron las pinturas de un zoécalo que

presentaba una pigmentacion de color bistre uniforme.

La orientacion de este triclinio fue S-N, presumiendo su entrada,
segun Galve, por el SW misma orientacion que poseyo el triclinio
invernal de la Casa del Esqueleto de Cosa (Bruno y Scott, 1993:103),
vivienda que cont6 con dos triclinia, estando el invernal orientado hacia
el SW (Galve, 1996:n.96). Por sus dimensiones esta autora (1996:

n.103) encuentra cierta analogia en los triclinios de Celsa: estancia 3 de

2! Para esta autora, el esquema compositivo es totalmente itdlico en sus caracteristicas y parece depender,
asi mismo, de la tradicién romana de época republicana. Sin embargo, también, es importante destacar la
tradicién helenistica que se observa en este pavimento por la decoracién del delfin, con paralelos en
Delos, y las hojas de hiedra.
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la Casa de la Tortuga, (3,50 x 6,50); habitacion 12 de la Casa del
Emblema (3,50 x 7, 10) o en el opus signinum del Arcedianato de
Pompaelo (3,8 x 6,9). En este caso su datacion se concreta a través del
material ceramico utilizado para la elaboracion del signino que lo situa

en el primer tercio del I a. C.

Sin lugar a dudas uno de los mejores ejemplos de triclinia
caesaragustanos lo constituyen los restos hallados en ¢/ Afién esquina
c/ Heroismo (Caesar Augusta) hoy en dia expuestos en el Museo
Provincial. En este caso el pavimento se realiz6 con mortero blanco
(Balmelle, Barbet y Guiral, 2003:256) con teselas incrustadas: al centro
un emblema de opus tessellatum anadido en una fase posterior, mitad
del I d. C., y contemporaneo con las pinturas que adornaron la sala?32.
La zona correspondiente al acceso estuvo decorada por una reticula de
cuadrados decorados en su parte central por una roseta de cuatro
pétalos. Por lo tanto, nos encontramos ante un esquema compositivo
que siguio las proporciones 1/3 + 2/3 (Beltran y Paz, 2003:150-152),
pero, en este caso, también, se le concedié6 mas importancia a la zona
de recepcion que al espacio triclinar, sumando a este hecho la ausencia

de decoracion en el espacio donde se situarian los kline.

Las pinturas?33 que adornaron el triclinio han sido datadas en
época Julio-Claudia por Balmelle, Barbet y Guiral (2003:254). Se
trataria de un plinto con imitacion de granito gris y una zona media
decorada por paneles amarillos con orlas caladas y bandas de
separacion con columnas corintias de fuste estriado y basa sobre fondo
negro, a mitad de los paneles se distingue dos pequenos Amorcillos que
portan el rayo de Jupiter y un cantaro, ademas de un genio alado con
un tirso. Todo este conjunto estuvo rematado por una cornisa de estuco

de molduras simples. El techo segiin Beltran y Paz (2003:150-152) fue

32 Segiin la reciente publicacién de las actas del IX Congreso Internacional del AIPMA, Mostalac,
Beltran y Corral (2007: 258) sitdan el techo y el terrazo blanco del triclinio en una primera fase datada en
época de Claudio. Posteriormente se redecord la habitacidn con IV estilo maduro ademds de cambiarse el
emblema por otro con una mayor policromia, hecho incipiente en época Flavia.

3 Incluimos este triclinio en los identificados por su pavimento debido a que, aunque su pintura revela
temas dionisiacos relativos a los banquetes, es realmente el pavimento y su esquema compositivo el
elemento definidor del espacio.
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plano, conservandose Unicamente la zona correspondiente a los lechos.
La decoracion corresponderia a un esquema geométrico de forma
rectangular, con motivos circulares en las esquinas de color azul
egipcio, a modo de clipeos; y sucesion de casetones con delfines
afrontados. Se completo la decoracion con guirnaldas verdes de flores y
frutos, orlas caladas en blanco ademas de dos panteras en actitud de
reposo, relacionadas con la iconografia dionisiaca, divinidad que debio

presidir este espacio.

Respecto al pavimento encontramos paralelos en el triclinio 11 de
la Casa de los Cubiculos floreados (I, 9, 5) realizado en cocciopesto y
decorado con una red de rombos y estrellas de cuatro puntas. Su
datacion corresponderia a la época republicana cuando la vivienda fue
redecorada con el II estilo. Posteriormente, con la remodelaciéon llevada
a cabo en el III estilo, se insert6 un emblema de mesa de tessellatum
blanquinegro con una estrella de ocho rombos inscrita en un circulo
con enjutas decoradas con peltas. También, cabria citar el triclinio m de
la Casa de Ceres (I, 9, 13) cuyo disenno decorativo fue muy similar al
ejemplo caesaragustano, pero, en este caso, hasta el emblema fue

realizado en opus signinum?234.

El siguiente caso, la estancia 5 de la Casa de Hércules (Celsa),
constituye un ejemplo singular, no sélo por su emblematica decoracion,
sino porque, en este caso, pavimento, pintura, morfologia y situacion en
la vivienda son necesarias para la interpretacion de esta estancia como

triclinio.

El pavimento de opus signinum estuvo dispuesto en “dos zonas
centradas por roseta hexapétala y delfines y cuadricula enmarcada por

orlas de esquematizaciones vegetales, bandas de esvdsticas, reticulas de

234 Segin Vassal (2006:95) la moda de asociar las dos técnicas, opus signinum y opus tessellatum como
emblema central, se inicia en el siglo I a. C. De este modo, se abandonan antiguas tradiciones,
pertenecientes al s. I a. C., momento en el cual los pavimentos de opus signinum, tanto de los tablina
como de los triclinios, fueron decorados a través de las composiciones denominadas de tapiz sin
diferenciaron de espacios. Los primeros ejemplos sobre la insercién del fesselatum los encontramos
documentados en el triclinio de la Casa del Efebo (I, 7, 11), en la ya comentada estancia de la Casa de los
Cubiculos floreados o en la Domus de Via Mazzini de Oderzo de dimensiones muy similares al
caesaragustano (8,80 x 4,40 m.). Esta moda perdurard hasta el I d. C. momento en el que el emblema de
tessellatum comenzard a ser sustituido por el sectile.
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exdagonos adyacentes y bandas de rosetas de cuatro pétalos” (Beltran,
1991:151). Las pinturas pertenecientes al II Estilo (Beltran, 1991: 150)
fueron decoradas con representaciones alusivas al ciclo de Hércules (la
cierva Cerinnia, las aves del Lago Estinfalos, héroe con el jabali de
Erimanto)235 cuyos paralelos pictoricos los establece Beltran (Ibid.) en la
Villa de Oplontis, en la Casa de Fabio Sinistor o en la Villa de los
Misterios. El techo fue plano en la zona de la entrada y abovedado en su
parte final por lo que la separacion que marcaba el pavimento 1/2 +
1/2 no se correspondi6 con el repertorio pictorico la techumbre (1/3 +

2/3)236,

La estancia se abrio al atrio toscano, ocupando la posicion central
de la crujia Oeste. Por lo tanto, estuvo orientada de Oeste a Este y
flanqueada por dos habitaciones que le otorgaban a la cabecera del
atrio un caracter tripartito. Esta zona pertenece al nucleo original de la
residencia de época preaugustea, momento en el que Guiral y Mostalac

(1993:387) situan las pinturas del II estilo237 (40 a. C.).

La influencia helenistica estuvo patente en la mayoria de estas
estancias, pero se hace, si cabe, indiscutible en los triclinios
ampuritanos diseiados, en cuanto a sus proporciones y tradiciones, a
la manera griega. Es el caso de la estancia 2 de la Casa H (7) de
Emporiae datada a finales del s. II a. C. y comienzos s. [ a. C. por Mar
y Ruiz de Arbulo (1993:364). En el opus signinum que decor6 la estancia

se dibujo la posicion de los lechos como sucedio en la habitacion 17 de

¥ Segtin Guiral y Mostalac (1993:387) en el primer tercio de la estancia se representé una secuencia de

ortostatos que sustentaban los cuadros con los trabajos de Hércules. Esta decoracion se separaba de la del
resto por una pilastra pintada de blanco. Una vez pasado el primer tercio de la habitacién, se entraba en un
mundo decorativo diferente; una escenografia teatral, basada posiblemente en la reproduccién de un telén
movil de un teatro ligneo, surcada por figuraciones simplificadas de atlantes.

238 Por lo tanto, existieron en este espacio un conjunto de contradicciones en el programa decorativo que
cabria comentar (Guiral y Mostalac, 1993:387). Por un lado, la distinta modulacién, ya apuntada, que
siguieron pavimento y decoracién pictdrica y, por otro lado, los programas progresistas de las pinturas,
que siguen las modas del momento, frente al cartén retrégrado que se eligié para pavimentar la sala.

7 Para Richardson (1983:65) con el II estilo comienzan a parecer en Pompeya los comedores
rectangulares propiamente dichos, como los describe Vitruvio, siendo estos los tipicos espacios
triclinares. Estos realmente no reemplazaron los ambientes cuadrados mds antiguos, pero ofrecen distintas
ventajas en el sentido de crear una atmdsfera mds intima y estuvieron provistos, segin este autor, de un
area donde los esclavos pueden adornar y servir la comida. Uno de los ejemplos mds tempranos de los
triclinios del II estilo, asociado también a un cubiculum, fue el salén de la megalografias de la Villa de los
Misterios.
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la casa republicana numero 6 del Palatino (Carandini, 1990:98; Gros
2001:37). Para Mar y Ruiz de Arbulo (1993:364) los lechos no
pertenecerian a los tipicos triclinia romanos, mas grandes en sus
dimensiones, sino a los klinidia griegos, mas cortos respecto a su
largura debido a que en ellos se comia recostado y no tumbado. La
estancia estuvo abierta totalmente al atrio y orientada hacia el S para

evitar la tramontana.

Junto a éste, la habitacion 3 de la Casa del Mosaico Xaire
Agathos Daimon (80) recalca el elemento heleno, sobre todo por su
inscripcion en grafia griega. En este caso, con teselas blancas y azules,
se dibujaron dos cuadros enmarcados por cenefas, con circulos
estrellados centrales y palmetas en los angulos (Mar y Ruiz de Arbulo,
1993:374). Junto a la puerta se encontraba la inscripcion que da
nombre a la vivienda: Xaire Agathos Daimon ("salud buen demon")238
por la que Olmos (1985:55) ha interpretado que podria tratarse de una

sala de banquetes.

Otro ejemplo similar se trataria de la estancia 2 de la Domus del
mosaico Hedykoitos (52) cuyo opus signinum, un sencillo reticulado
romboidal, situado en el espacio central, quedé enmarcado por una
greca de cruces gamadas y cuadrados alternantes de teselas blancas.

También, junto a la entrada?39 se situo la inscripcion hedykoitos.

Como podemos observar ambos ejemplos ampuritanos no
cumplieron los esquemas compositivos expuestos para los triclinia, por
lo tanto su interpretacion se hace mas compleja si nos basasemos

simplemente en las inscripciones240. De este modo, cabria considerarlos

238 Para Olmos (1985:55) “daimon agathos” se corresponderia con el genius loci (idea recogida ya por
Orr, 1978:1574) protector de la casa y la vida agraria, afiadiendo, en este caso, un sentido casi mégico y
epifanico debido al uso del nominativo y no del vocativo. Ademds, el saludo sagrado puede llegar a
convertirse en un verdadero dios: Agathos Daimon estuvo muy ligado al dmbito ptolemaico alejandrino
(templo de Serapis de Ampurias) o también, como deus salutaris superpuesto al romano Esculapio.

3% Olmos (1985:46) destaca el carécter asimétrico de la entrada a esta habitaci6n, causada quizds por una
mala restauracién y situando la entrada centrada coincidiendo con la inscripcién.

240 En este dltimo caso, esta inscripcidn ha originado distintas interpretaciones sobre la funcionalidad de
esta estancia, unas relacionadas con los fines amatorios a los que se destinarfa esta habitacién y otras tan
dispares como la de Balil (Olmos, 1985: not. 17) quien la definié como una taberna.
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mas que como triclinia como verdaderos androi griegos241, tratandose,
tal y como apunta Olmos (1985:52) de un fosil cultural que justificaria
el deseo de autoafirmacion de una tradicion aristocratica, minoritaria,
griega, asi como el mantenimiento de su propia lengua hasta la época

Julio-Claudia, momento en el que se abandonaron estas viviendas.

Volviendo a los parametros italicos nos encontramos con el opus
signinum descubierto en el Arcedianato de Pompaelo, ricamente
decorado con teselas blancas, cuyos motivos decorativos presentaban
dos partes bien diferenciadas (Mezquiriz, 1978). El espacio que ocupaba
la entrada de la estancia, al igual que el ejemplo caesaragustano de la
calle Anon, estuvo decorado con meandros de esvasticas y cuadrados de
mayor tamano. La zona de los triclinios con una simple reticula y
finalmente, en la zona central, un emblema cuadrado delimitado por
una hilera de escamas que contenia una metopa contintia de meandros
y esvasticas. El interior de este emblema aparecia ocupado por un
circulo decorado con una roseta de seis pétalos, que dejaba cuatro
enjutas ocupadas por un delfin en cada una. Por la descripcion
podemos observar su similitud con la Casa de la calle Anon, aunque en

el ejemplo pamplonés el emblema estuvo realizado en opus signinum.

Parece que conforme avanza el tiempo los esquemas compositivos
y las distintas técnicas utilizadas se van complicando para otorgar una
mayor suntuosidad a estas estancias. Los esquemas de la calle Afion o
este ultimo pamplonés, precederian a los disenos en “I” o en “U” y

emblema central?42.

Muestra de ello son los triclinia de la Casa de c/Alguer, 9, 2y 3
de Tarraco. Ambas estancias estuvieron abiertas al patio y decoradas

con opus signinum y un “lastricato”. La primera de ellas adoptoé una

241 B este sentido, androi similares a los documentados en la Casa de los Mosaicos de Eretria, datados a
comienzos del s. IV a. C. Se calculd, en relacion a sus dimensiones (dos cuadrados de: 4, 68 y 6,70 m.),
que pudieron contener entre siete y once lechos de 1, 85 m. de largo (Dunbabin, 1991:121).

2 Esta evolucién queda atestiguada, también, en la Cispadana donde el tipo de pavimento bipartito, en
general por una fascia de particular calidad decorativa, que estuvo relacionado con la pintura del II estilo,
fue bastante comun en el s. I a. C. Esta moda desaparece configurdndose en época imperial el modelo de
emblema y decoracién en “U”. El dltimo esquema, documentado ya en el s. I d. C., pero predominante en
el IT d. C., fue el de la decoracién simple y mondcroma que se prestaba no sélo al uso triclinar sino a
cualquier funcién (Scagliarini, 1983: 324-326, ver figura 48).
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composicion de “T+U”, estando la zona de acceso pavimentada con losas
marmoreas y emblema decorado con opus sectile (porfido verde y
marmol local) con motivos circulares que enmarcaban figuras
geomeétricas y florales (Macias, 2004:78). El resto de la habitacion, es
decir la zona donde se colocaron los lechos, recibié una decoracion mas
sencilla en opus signinum. La segunda estancia, también, cont6 con la
zona de acceso enlosada, un emblema de sectile y la zona triclinar
recubierta con opus signinum, en este caso en fomar de “U” (Macias y
Puché, 1995-1996:154). Respecto a la combinacion de ambas técnicas
con similar esquema compositivo encontramos el triclinio 17 de la Casa
del Efebo (I, 7, 11) con decoracion de sectile en el tramo que no estuvo

ocupado por los lechos y en battuto la zona ocupada por los kline.

Junto a la pavimentacion del suelo, las paredes estuvieron
decoradas por un zoécalo de placado de marmol?43 y decoracion pictoérica
de fondo negro azul con paneles rectangulares bermellon separados por
elementos vegetales que contenian en su interior dos candelabros. La
parte superior de color negro debi6é estar rematada por una cornisa de
marmoles moldurados. Aunque, estas pinturas pertenecieron a la época
antonina, segun sus excavadores, se puede documentar distintos

rasgos del III y IV estilo.

Para Macias y Puché (1995-1996:154) es extrano que dos
habitaciones de este tipo se encontrasen pared con pared. De hecho, les
hace pensar que se tratase de un edificio semipublico con varias salas
de banquete, aunque debido a la ausencia de epigrafia o escultura que
revelase este caracter, deciden definirla como un edifico privado

perteneciente a una alta clase social.

Nos parece adecuada esta ultima interpretacion ya que la
presencia de dos triclinia o salones triclinares situados pared con pared
y abiertos al patio o al peristilo no fue un hecho insélito en la edilicia

doméstica romana tal y como demuestran los siguientes ejemplos: la

3 Z6calos decorados con placas de marmol se documentan: en el ambiente 43 de la Casa de las Vestales

(VI, 1, 7) o en el cubiculo 84 de la Casa de Salustio (VI, 2, 4).
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Casa I, 3, 23 de Pompeya con habitaciones abiertas al peristilo (p y k);
la Casa de los Amantes (I, 10, 10. 11) habitaciones 10y 11, en este caso
denominados los dos como oecus abiertos al peristilo y ambos
decorados con signina. La Casa de la Venus de la Concha (I, 3, 3) junto
al gran triclinio 5, abierto al peristilo y al atrio, donde Arnold de Vos (III,
1991: 113) interpreta la contigua habitacion 6 como otro triclinio, en
este caso de pequenas dimensiones pero con division bizonal a través de
su decoracion pictorica. Finalmente, la Casa del Torello (V, 1, 7) poseyo
un gran oecus g abierto al peristilo y separado por un estrecho pasillo

del triclinio f.

Otro ejemplo, también tarraconense, de la evolucion de los
sistemas decorativos en los triclinia lo constituyen los restos hallados en
la Parcela 30 del PERI 2 de Tarraco pertenecientes al s. Il d. C. La
estancia, orientada al Este y con dos entradas, una centrada y otra
lateral, estuvo parcialmente pavimentada con losas de marmol, dejando
la zona que correspondia a los lechos sin pavimentar (Macias, 2004:78;

Adserias et alii, 2000:140).

El uso del opus sectile parece extenderse en el siglo II d. C. como
elemento ornamental de los triclinia pertenecientes a las casas mas
pudientes. Tal es el ejemplo de la estancia 4 de la Casa del sectile de
Uxama, que con unas dimensiones de 5,50 x 3,22 m., estuvo
pavimentada completamente con opus sectile. Segun Garcia Merino
(1991:236) el sectile estuvo realizado con materiales de importacion:
pavonazzeto, giallo antico o numidico, serpentino, rosso antico, biglio
venatto y caliza azul, seguramente hispana. La importacion de estos
materiales nos informa sobre la capacidad econoémica de los habitantes
de esta casa, que no desestimaron en recursos para decorar

suntuosamente su triclinio

Respecto al esquema compositivo que se plante6 en esta
habitacion, observamos como se siguieron las pautas de diferenciar la
zona del umbral del espacio que ocuparian los lechos. Garcia Merino

(1991:236-236) lo describe del siguiente modo: "El sectile cubre una
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superficie de 5,50 por 3,22 m. El campo, dividido mediante una cruz
latina de cuatro panos iguales dos a dos, se une a la pared mediante una
banda compuesta por anchas tiras monocromas unidas por listoncillos
transversales. La decoracién de los panos consiste en la repeticion en
reticula ortogonal de un motivo bdsico formado por un cuadrado central
flanqueado por cuatro rectangulos laterales y cuatro cuadrados en los
angulos divididos todos ellos en triangulos, es decir, 21 piezas: 20
triangulos periféricos y un cuadrado central. La disposicién del color de
las piezas determina la aparicién de otras figuras como estrellas de seis
puntas o especies de rosetas. La unién de un motivo base con los
adyacentes en sentido vertical forma cadenas de cuadrados y
rectdngulos o losanges. La cruz que separa en cuatro partes el campo
estd formada por rombos en espina de pez, de mayor tamano en el brazo
longitudinal que en el transversal y en la interseccion de ambos hay una
pieza en forma de rombo con dos discos inscritos. En uno de los extremos
del brazo mas largo, centrada en el muro 0., se encuentra la losa de 0,90
por 0,60 m. que indica la presencia de la puerta. Esta placa, fuera ya del
campo musivo, esta flanqueada por una combinacion cromatica diferente
de losetas lisas con el motivo matriz en pequeno tamano y centrado en un
rectangulo en vez de en un cuadrado, debido a la deformacién impuesta
por el reducido espacio disponible aqui. Esta parte del sectile tiene sélo la
funcién de enlazar el campo con la pared de la puerta. La igualdad dos a
dos de los panos del campo senala una organizacion bizonal
seguramente para diferenciar la ubicacion de los klinia (dos en este caso,
lo que nos seriala una sala biclinar mejor que triclinar) y la estructura
ornamental se encamina a atraer la atencion de los comensales desde el
centro de la habitacién hacia la puerta lo que parece mostrar como punto
de mira intencionado la zona frontera a ella con lo que se refuerza aun
mas la interpretaciéon de la estancia como triclinio. La zona principal del
pavimento es la occidental y en ella todas las unidades base estdn
enmarcadas por un filete, lo que las hace estar insertas en una reticula
mientras que las de la zona oriental ademads de ser de un médulo algo

menor carecen de esa rejilla de encuadre".
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Este triclinio ha sido datado por su contexto arqueologico en un
momento que se sitila a comienzos del s. I d. C., aunque cabe destacar
que ejemplos similares se sitilan en épocas anteriores como el triclinio
del Caseggiato sotto il vico di Dioniso de Ostia, datado en época
augustea o la estancia numero 4 de la Casa de la calle Llado de Baetulo

perteneciente a la mitad del s. I d. C.

6. 1. 3. TRICLINIOS DE VERANO

Incluimos en este apartado un grupo de estancias que por su
ubicacion y relacion con las zonas abiertas ajardinadas de la vivienda
fueron concebidas como espacios creados para la contemplacion de la
naturaleza y disfrute del otium244. Asimismo, por sus dimensiones,
también podrian ser englobadas dentro del grupo de salones de aparato

o triclinares.

Obviamente conocemos el pasaje vitruviano (VI, 6, 1) en el que
recomienda que los banos y los comedores de invierno debian estar
orientados hacia el occidente invernal para aprovechar la luz y el calor
vespertino. Asi las cosas, podriamos pensar que las habitaciones que
presentasen una orientaciéon contraria a los iemalis se unirian a este
grupo de triclinios de verano. Sin embargo, no nos parece una
interpretacion muy acertada debido a que, tal y como expresamos ya en
el capitulo de las técnicas constructivas, para nosotros el texto de
Vitruvio se compone de recomendaciones y como tales algunas veces se
cumplen y otras no. De este modo, como triclinio de verano entendemos
aquellos espacios que, tal y como apunté Zanker (1979) con su
Wohngeschmack, respiraban un gusto decorativo por la vida en el

campo?45,

*** Podian englobarse dentro del grupo que Salza (1979:148) denominé coenationes, es decir, aquellos
triclinios especiales que se encontraban en el exterior, a veces cubiertos por pérgolas, particularmente
bellos y siempre rodeados de ambientes naturales (parques, jardines, ninfeos). Sin embargo, en los
ejemplos que presentamos ninguno poseyé lechos de obra.

» Esta nueva moda se introduce en las casas pompeyanas de las clases medias y altas en época augustea
fruto de un nuevo estatus politico. Representaba la vida contemplativa, del otium y el espacio de retiro de
las clases aristocréticas del s. II a. C. que habitaban en las villae. En éstas se establecieron espacios
comodos y suntuosos que permitiesen la contemplacién de la naturaleza dominada por el hombre. Estos
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Establecidos de este modo se presentaron distintos espacios de la
ciudad de Ampurias. De la estancia 35 de la Casa 2B (Emporiae) se
desconoce practicamente su decoracion, quedando sélo algunos restos
de su pavimentacion realizado con opus sectile (Carrion y Santos,
1993:105). Sin embargo, sus amplias dimensiones, su disposicion
abierta totalmente al peristilo y su cabecera rectangular hacen pensar
que se traté de un espacio de gran importancia para la vivienda,
orientado a la contemplacion del jardin y utilizado indistintamente
como sala de banquetes y de recepcion. Asimismo, la estancia se
prolongaba directamente hacia el jardin, a través de una exedra
semicircular, la cual estaria compuesta, segun Carrion y Santos
(1993:107), por un numero indeterminado de ventanas cuyo paralelo
establecen en Aix-en-Provence. Estas mismas autoras situan la
construccion del salon durante una de las reformas que sufre la

vivienda en el sigloId. C.

El espacio 46 de similares caracteristicas pero de mayores
dimensiones que la anterior, se ubicé en la misma vivienda ampuritana,
convirtiéndola en una de las residencias mas ricas de este corpora. La
realizacion del gran triclinio 46, situado en la parte central de la zona
oriental, se trat6 de wuna refaccion posterior perteneciente a la
remodelacion de toda la fachada, datada a finales del s. I d. C. y
principios del II d. C. Esta habitacién concebida como una gran sala de
banquetes, se caracterizO por una entrada tripartita, desarrollada
también hacia el poértico y flanqueada por dos piscinas rectangulares.
Para Mar y Ruiz de Arbulo (1993:394) se trataria de un oecus cyziceno
con vistas hacia el mar, como las villas maritimas de la zona italiana. A
pesar de que las aperturas laterales en conexion con el jardin no fueron
muy numerosas, como en el ejemplo de la Casa de Peristilo n°1 de
Monte Iato (Sicilia), preferimos el término expuesto por Gros (2001:68)

“salons a la mode de Cyzique”.

espacios llegan a las viviendas urbanas de la mano de los estereotipos ideoldgicos de la felicitas
temporum y del aurea aetas tipicos del arte imperial (Zanker, 1993:28).
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A este tipo de triclinios de verano, de grandes dimensiones (11,6 x
10, 5 m.) y abiertos siempre en su totalidad a zonas ajardinadas cabria
anadir el espacio 31 de la Casa 1 de Ampurias. Configurado de este
modo en la tercera fase edilicia de la vivienda, desconocemos
practicamente su decoracion. Sin embargo, podriamos hacernos una
idea de su suntuosidad si tenemos en cuenta que las estancias
contiguas fueron decoradas con tesellatum bicromos y que en una de
ellas se hallo el busto femenino datado por su peinado a principios de

época imperial246,

6. 1. 4. TRICLINIOS IDENTIFICADOS POR ANALOGIA

En este caso presentamos un conjunto de estancias que por sus
dimensiones, ubicaciéon o decoracion y comparandolo con los triclinia
presentados anteriormente, pudieron desempenar estas funciones
dentro de la vivienda. A pesar de apoyar nuestra interpretacion en estos
tres parametros, en ocasiones, la ausencia de datos, hace imposible

asegurar su funcién con certeza

Retomando las decoraciones con sectile, encontramos la estancia
4 de la Casa de la calle Llado de Baetulo pavimentada completamente
con esta técnica. En este caso se utilizaron placas de marmol blanco,
rosado y pizarra negra. Sin embargo, desconocemos su esquema
compositivo debido a que se hall6 en un estado bastante deteriorado,
siendo el expuesto en el Museo de Barcelona una reconstruccion libre.
Datado a mediados del s. I d. C. (Guitart, Padros, Puerta, 1991:40)
podriamos compararlo con el ejemplo de la Casa del Sectile de Uxama.
Junto al elemento decorativo cabria anadir para su identificacion: su
ubicacion en la crujia noroeste del atrio, su morfologia oblonga y la
conexion con el cubiculum 3, con el que parece formar una espacie de

pequeno apartamento247.

246 Ver: ALMAGRO, M. “Dos buenos retratos femeninos romanos hallados en Ampurias” Ampurias IX-
X, 1947-1948.
7 Ver mas adelante relacién entre cubicula y triclinia.
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La habitacion 5 de la Domus I de Bilbilis, de forma oblonga, se
encontraba situada en la crujia noroeste del atrio junto al tablinum. Los
motivos para identificarla como triclinio son su forma rectangular, su
situacion dentro de la vivienda y sus dimensiones de 6,7 m. de longitud
por 4,7 m. de anchura. Su superficie fue muy similar a los triclinios de
la C/ Don Juan de Caesar Augusta (7,6 x 4), al de Pompaelo (6,9 x 3,8),
a los pompeyanos, que segin Dunbabin (1991:123-124) poseyeron una
medida media de 6 x 4 m.24® o algunos ejemplos africanos: la estancia
10 de la Casa de las Musas de Althiburos (6,09 x 4,35 m.) o la
habitacion 10 de la Casa de la Pesca de Bulla Regia (6,4 x 4,4 m.)
(Bullo, 2003:91). Ademas, la estancia estuvo dotada de pequefio vasar
de adobes realizado junto al acceso y decorada con un simple
pavimento de mortero blanco (Martin- Bueno y Saenz, 2001-2002:137;
Uribe, 2004:202). Sin embargo, nos parece mas complicado calificar la
estancia 4 de la casa contigua (Domus 2), ya que la excavacion no se
finaliz6, aunque por su forma, situacion y dimensiones (3,1 x 4,9 m.)

pudo desarrollar la misma funcion que su vecina.

En el caso de la habitacion 1 de la Casa del opus signinum de
Cascantum nos encontramos con una estancia (8,18 x 5,36 m.)
decorada con un opus signinum. Este, realizado con argamasa de color
claro y teselas negras, estuvo decorado por hexagonos secantes, que
dieron lugar a unas lineas de rombos de dibujo perfectamente regular.
Todo este disenno quedo limitado en su contorno por una franja de 0,50
m. de anchura sin decoracién, siendo la zona del umbral de
dimensiones mayores: 1,10 m. De este modo, tanto por su decoracion, a
modo de tapiz?49, como por sus dimensiones, similares al triclinio de la
c/Anon, podemos incluirlo en este apartado. Como paralelos

encontramos el triclinio de la Casa del Sacellum Iliaco de Pompeya (I, 6,

1 simple disposicién de tres lechos en forma de U necesitaba un espacio al menos de 4 x 4 m. segin
Bek (1983:83), ademads para Bullo (2003:73) se necesitaria un lado no inferior a 4,5/5 m. para disponer un
lecho de forma paralela.

249Seglin Vassal (2006:95) la decoraciéon a modo de tapiz dentro de los triclinia reemplazd a las
composiciones regulares de teselas y rosetas en el s. [ a. C.
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4) cuya decoracion es simplemente un tapiz de cuadros entrelazados

realizados en cocciopesto.

La estancia 12 de la Casa de Hércules de Celsa se configuré con
unas dimensiones muy similares a su vecino salén triclinar (5), pero, en
este caso, con dos entradas laterales. Erigido en una segunda fase con
pavimento de mortero blanco Beltran (1991: n.190) encuentra paralelos
sobre este tipo de entradas dobles en la Casa de L’Etui d’Or de
Augustodonum de época flavia. En su origen, antes de la reforma (época
tardoaugustea) esta estancia se definid6 por su pavimento de opus
signinum organizado en dos paneles cuadrados separados por una
banda de reticula de rombos y cuyas dimensiones coincidieron con el
pavimento del Arcedianato de Pamplona (Beltran, 1991:155). Para este

autor se trataria del triclinio mas antiguo de la colonia.

En esta misma vivienda se documenta segun Beltran (191:156)
un segundo triclinio: la habitacion n°® 6. Su pavimento dibujo
nitidamente el espacio de los lechos englobando esta vivienda dentro de
la triple formula, triclinio, salon de aparato y alcoba, normalizada en
época del II estilo y claramente patente en diversos ejemplos
pompeyanos como la Villa de los Misterios o en la Casa VIII, 4, 34 en los

que se busco la monumentalizacion del espacio doméstico.

Del resto de las habitaciones que conformaron las residencias
celcenses, incluimos aqui un grupo de estancias de similares
caracteristicas, que ante la ausencia de una decoracién concreta,
debemos situarlas en este grupo de triclinios identificados por analogia.
Destacaria el espacio n® 3 de la Casa de la Tortuga, con un acceso
unico abierto en el lado mas largo y decorado con un pavimento de
mortero (Beltran, 1991:156). Analogas condiciones se documentan en
las habitaciones: 12 de la Casa del Emblema, aqui el acceso se
realizaba por el lado corto; la estancia 5 de la Casa A de la insula I,
definida por Beltran (1991:142) como un cubiculum; la habitaciéon 5 de

la Casa B, Insula II como Unica estancia de representacion que poseyo
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la vivienda o la habitacién 7 de la Casa H, Insula II siendo bastante

confusa su entrada.

Situacion similar acontece con la estancia 3 de la Casa agricola
de Contrebia Belaisca que Beltran (1991:156) relacion6 con los
pequenos triclinios de Celsa. En este caso, el comedor, contiguo al
cubiculum 2 y abierto al pasillo, estuvo decorado con un opus signinum

de motivo central con roseta, realizado con teselas blancas.

Este tipo de estancias, de pequenas dimensiones y enclavadas en
viviendas modestas, podrian relacionarse con aquellos espacios
rectangulares identificados, también, como triclinios en las
denominadas Casa a schiera de Pompeya: I, 9, 8 triclinio 9 (Nappo,
1993-1994).

Referente a los triclinios oblongos que se abrieron a los peristilos
encontramos el ejemplo del espacio 3 de la Casa de las Cuevas Ciegas
de Clunia. Se trato de una estancia abierta al peristilo de forma
oblonga y conectada con una pequena estancia, en uno de sus laterales,
que podriamos identificar como un cubiculum. A parte de estas

apreciaciones poco mas podemos aportar debido a la escasez de datos.

La Casa de Villanueva de Ampurias, debido a sus grandes
dimensiones, poseyé una multiplicidad de espacios dedicados a la
representacion y el banquete, que en ocasiones resulta complicado
interpretarlos como tales. En la publicacion de la vivienda Santos
(1991) propuso distintos espacios utilizados para estos menesteres con
los cuales estamos de acuerdo haciendo, simplemente, algunas

pequenas apreciaciones.

En la segunda reforma de la vivienda (finales del s. I a. C.), el
peristilo se situ6 en posicion lateral al atrio, sobre una gran plataforma,
modificando, de esta manera, el ala meridional del atrio. Este quedé
abierto al peristilo a través de un estrecho pasillo (18) y dos grandes
habitaciones que han sido interpretadas como triclinia u oeci (19,20)
(Santos, 1991:26). Para su denominacion, nosotros optariamos mejor

por el segundo término ante la ausencia de una columnata interior. A
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su vez, el triclinio 19 estuvo comunicado con un pequeno cubiculum
(21), también abierto al peristilo, al igual que sucedié con el triclinio
20 y el cubiculum 22. Cabe destacar que las cuatro habitaciones
estuvieron en realidad comunicadas entre si, pudiendo circular desde el
cubiculum 20 al 22, sin tener que usar el corredor del peristilo como

sucedia en algunas de las casas pompeyanas (I, 9, 5).

La estancia 23, por su planta cuadrada y su amplia abertura al
peristilo, ha sido interpretada como una posible exedra (Santos,
1991:26). Segun Leach (1997:61) en el mundo griego la palabra exedra
se utilizaba para denominar los espacios o huecos pequenos sin cubrir,
dotados de bancos y en general asociados con los gymnasia y las
discusiones filosoficas. Vitruvio describe las exedras (V, 11 .2) como
espacios disennados para los filosofos, retores y maestros239. Por lo tanto,
pensamos que convendria mejor considerar la estancia como un salén

de aparato o de recepcion.

Respecto a la decoracion de las habitaciones de la crujia norte del
peristilo, estuvieron decoradas con signina teselados y, especialmente,
con mosaicos blancos, donde una cenefa negra enmarcaba el espacio
destinado a los emblemata de opus vermiculatum. Asi mismo, un
pequeno cubiculo, que no se especifica en la publicacién, mas tarde
transformado en doble alcoba, presenta en su parte central, un
pavimento similar, de fondo blanco con una cenefa de postas afrontadas
en negro, presidido aqui por el emblema que representa una mascara
teatral, Giinico de los tres emblemata, procedentes de este sector, que ha
sido conservado in situ. Otro de ellos, muestra una perdiz extrayendo
un collar de una pixide, y el tercero, peor conservado, presenta un tema
de bodegon (Santos, 1991:27). Todos ellos, obras del mismo taller, son
copias de modelos helenisticos de cuya difusion Pompeya ofrece claros

testimonios?251t.

29 Ross (1994:n. 131) elimina de su tipologia de “dining rooms” el término exedra.

21 Este tipo de pavimentos (fessellatum blancos en marcados por una orla en negro, asociados con
emblemas policromos) son frecuentes en la ciudad campana a partir de finales del s. Il a. C., en la
transicidn del I al II estilo. Para estos tres ejemplares ampuritanos A. Balil (1961:41-52) propuso una
datacién a partir de época augustea, mas concretamente a fines de este periodo o comienzos de los julio-
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La siguiente ampliacion de la casa se realiza en el extremo
opuesto, hacia el N., transformando completamente la superficie
restante de la insula desde el sector del atrio hasta la muralla
transversal. Este sector septentrional, organizado esencialmente en
torno a tres nucleos de distribucion, se edifica en un mismo nivel
obtenido mediante la prolongacion del aterrazamiento hasta el limite de
la insula252. La parte mas oriental estuvo dominada por la estancia 39
que situamos como salon de aparato. La parte central estuvo aglutinada
en torno a un atrio a través del cual se organizaron los distintos
espacios. Un estrecho corredor puso en comunicacion este atrio con la
estancia rectangular 59 pavimentada en su totalidad con opus sectile,
pudiendo definirse, tal y como ya lo hizo Santos (1991:29) como un
triclinio con una clara analogia con el triclinio 4 de la Casa del Sectile
de Uxama. Este mismo pasillo comunicaba también con un grupo de
estancias edificadas a expensas de la via publica, donde segiin Santos
(1991:30) vuelve a repetirse el mismo esquemaZ?53 del triclinio 59: un
espacio central relacionado con un espacio rectangular pavimentado
con sectile, por lo que asume que la estancia 62 actuaria también como

triclinio.

Continuando con los ejemplos ampuritanos la Casa 2B
(Ampurias) estuvo configurada en su primera fase como una tipica casa
de atrio. A ambos lados del tablino se situaron dos estancias (17 y
262°%), no conectadas con éste, sino con dos espacios oblongos de gran
tamano (16 y 25) que han sido interpretados como triclinia, siendo la n°
16 decorada en este sentido, tal y como hemos hecho referencia
anteriormente. De esta manera, la estancia 25 -aunque desconocemos
su decoracion- por sus caracteristicas: forma rectangular abierta al

peristilo y al atrio, podria considerarse como un comedor.

claudios. Sin embargo, M. Santos (1991:27) prefiere situarlos en una fecha anterior, dentro de la segunda
mitad del I a. C.

22 Este sector se prolonga incluso sobre la calle que limitaba la casa por el oeste, y también, hasta la
misma muralla transversal, que fue utilizada como pared de cierre de las habitaciones limitrofes con ella.
233 Este esquema Santos (1991: n.43) lo pone en relacién con la Domus Fulminata de Ostia.

2% Estudiadas por Carrién y Santos (1993) por su repertorio pictdrico, perteneciente al primer cuarto del I
a. C., pero sin identificar su funcion.
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Durante este primer momento de la vivienda, también, quedo
configurada la estancia 21, que ha sido considerada como un triclinio
de invierno anejo a una camara y una antecamara. Sin conocer otros
datos poco mas podemos aportar, salvo, destacar la relacion entre

triclinio y cubiculum.

En una segunda fase (mitad del I a. C.) se anadio el peristilo en
eje longitudinal al atrio. La ampliacion hizo que espacios antiguos,
como la n° 15, cambiasen de funcionalidad. Esta habitacion se
convirtié en un gran triclinio, construido sobre la superficie de la casa
2A y decorado por un signinum de bandas de teselas blancas y negras,
con biparticion del espacio (Carrion, Santos 1993:107). Conjuntamente
con estas modificaciones se crearon nuevos espacios, como el n°. 40,

configurado como un comedor tipico abierto al peristilo255.

La interpretacion de las estancias de las casas de la Neapolis, es
sin duda bastante compleja. Sin embargo, por la posicién que ocupaba
dentro de la vivienda podriamos destacar la estancia 4 de la Casa del
Peristilo (101) (Emporiae) que estuvo abierta al peristilo en posicion
axial y pavimentada con signinum con disefnos geométricos (Mar y Ruiz

de Arbulo, 1993:389).

Por su situacion y dimensiones podemos adscribir la habitacion 7
de la Casa de los Morillos de Iuliobriga a este grupo de uso triclinar,
en este caso, rodeada de estancias intimas y abierta al peristilo. Para
Fernandez (1993:83) este espacio respiraba cierto aire a las exedras
abiertas a los jardines, caracteristica no muy acertada si tenemos en
cuenta que no estuvo abierta completamente al peristilo. Sin embargo,
coincidimos con una segunda hipoétesis, que Fernandez plante6é en un
segundo articulo (1999b:213), publicado anos después. El espacio
interpretado anteriormente como letrina (16), situado en la zona exterior
de la vivienda, se trataria en realidad de una entrada secundaria a la
vivienda protegida por un porche. Ademas, la estancia 4 actuaria como

un patio abierto que conectaba con el porche, el atrio y el resto de la

255
Ver salones de aparato.
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casa a través del pasillo, desechando, por lo tanto, el planteamiento del

uso triclinar de la estancia 4.

Sobre los espacios 2 y 3 de la Casa de la Llanuca 1 de
Iuliobriga, Fernandez (1993:100) llega a la conclusion que se trataria
de habitaciones relevantes, ambas con un doble acceso generado por
sendas columnas alzadas sobre plinto de opus incertum. La 2 se
atribuye a un oecus o un salon recibidor —para nosotros un pequeno
triclinio- y la estancia 3, por sus reducidas dimensiones, se trataria de
un cubiculum con su procoethon. A pesar de estos datos, no quedaria
nada claro como se accedia a una y otra, por lo tanto, dificulta su

interpretacion.

Finalmente?56, situariamos, también, dentro de este grupo la
estancia 7 de la Casa de Likine (La Caridad) que fue la tunica

pavimentada con mortero blanco y forma oblonga.

6. 1. 5. SALONES TRICLINARES O HABITACIONES DE APARATO.

A lo largo de este ex cursus, la palabra oecus ha sido varias veces
citada. Fue Vitruvio quien describié estos oeci cuadrados abiertos al
peristilo por primera vez y, desde entonces, buena parte de la
historiografia dedicada a la arquitectura residencial?57 ha identificado
estos espacios en practicamente casi todas las casas pompeyanas.
Segiun Richardson (1988:432) se denominaria de este modo a las
grandes salas de recepcion a menudo usadas como salas de banquetes
y que carecian de la morfologia de un triclinio258. Una revisién critica
sobre el uso de la terminologia clasica sobre las distintas habitaciones
de la casa romana puso de manifiesto (Leach, 1997:60) que el unico

autor latino que utilizo esta palabra para denominar a unos “comedores

%% Existirfan otro tipo de establecimientos que funcionaron a su vez como fabernae y viviendas, como la
Casa de la c¢/Padellas de Barcino, identificada como una fullonica, donde también se ubicaron estancias
de aparato como la habitacion 9. Decorada con un emblema de opus sectile, estuvo orientada més a la
recepcién que al banquete.

257 Sobre el uso del término oecus en las distintas publicaciones ver Beltran et alii (1984:125-126).

238 Otro término usado a veces como sinénimo de triclinio serfa cenatio. Zaccaria (1995:139) entiende que
se trataria de un comedor dotado de caracteristicas arquitectonicas particulares y un nivel decorativo
tipico de los palacios imperiales y de las villas.
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especiales” fue Vitruvio2®®. Para este autor (VI,7,4)260 oecus se
consideraria como una sub-categoria de comedor asociada a estilos

arquitectonicos de influencia extranjera y algo exoética26!.

De este modo, hemos preferido denominar a estas estancias como
salones triclinares o habitaciones de aparato ante la ausencia de
columnas interiores?62 y la falta de datos para poder confirmar la
posicion de los grandes ventanales laterales que, segan Gros (2001:67),
pudieron configurar los oeci cyzenicos?63. Con estos términos nos
estamos refiriendo a un grupo de habitaciones, siempre lujosas264, que
por sus caracteristicas morfolégicas o decorativas pudieron funcionar
tanto como salones de recepcion como espacios donde tuviesen lugar

los banquetes?265.

Dentro de este grupo encontramos un par de estancias precedidas
por dos columnas como si de una construccion publica se tratase. Fue
el caso de la habitacion 14 de la Casa de Hércules de Celsa y del

espacio 39 de la Casa 1 de Ampurias.

El ejemplo celcense es fruto, segun Beltran (1991:151), de una

reforma tardoaugustea en la que se anadi6 a la vivienda, en su lado sur,

2% Plinio el Viejo (HN 36.25.60) utilizé el término oecus asaroticus en relacién con aquellas habitaciones
donde se celebraban banquetes y cuyos pavimentos fueron decorados con los desperdicios de esas
comidas. Ciceron utiliza la palabra griega oikeion en algunas de sus cartas para referirse a los negocios y
quehaceres domésticos (Leach, 1997:60). A estas dos referencias cabria afiadir (Gros, 2001:63) la
existencia de una inscripcién (CIL,VI, 14959) y la restitucién posible, pero no segura, en el Satiricon de
Petronio (38,10).

2% También designé como “oeci magni” las grandes salas donde las mujeres trabajaban la lana (VI, 7, 2).

' Aunque segtin Tosi (1975:49) cuando Vitruvio usaba el término de oecus, lo hacia pensando en el
destino de estas salas, es decir su uso, y no en su identidad fisica.

262 Segtin Vitruvio la presencia de las columnas o pilastras interiores fue una de las caracteristicas de los
oeci tetrastilo, corintio y egipcio.

23 Sobre la configuracion de estos espacios ver el anlisis de Gros (2001:67).

%% La introduccién de estos espacios lujosos en las viviendas provoca que desde el afio 182 a. C. hasta
Augusto y Tiberio se promulguen una serie de leyes que restringen el nimero de invitados y el épulo en
estos banquetes. Este hecho evidencia, segin Zaccaria (1995:150), que la represién de este lujo tuvo
como objetivo eliminar emulaciones peligrosas para la competencia del grupo aristocratico, con el riesgo
de la emergencia de poderes singulares y disminucién del control sobre la clase aristocrtica.

265 Esta clasificacion estarfa muy ligada a la tipologia realizada en su momento por Foss (1994). Segiin
este autor los denominados “Dining- Hall” constituyeron un grupo a parte de los “dining-room” en
relacién a sus dimensiones: “The “dining-hall” is defined as any room of greater width than a dining
room, i. e. more than 4, 40 m. wide, and at least as long (3,60 m.) as a dining-room. Space for moving
behind the couches was a basic feature of the dining-hall.” (Foss, 1994:112). Asumimos que estos
salones triclinares tendrian unas dimensiones superiores a los triclinia normales, sin embargo, no nos
parece la tnica razén para clasificar una estancia de una manera otra.
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un patio porticado o peristilo, concebido a modo de viridarium. En el eje
central de dicho peristilo se abri6 una “exedra” (14), tal y como lo
denomina Beltran, con dos columnas in antis rematadas por capiteles
corintios. Ademas estuvo flanqueada por dos habitaciones de
profundidad analoga, que correctamente Beltran (1991:157) relaciono6
con los espacios tripartitos, tanto del atrio como del peristilo, tan
entroncados con la mas pura tradicion romana2. Cabe destacar que a
pesar de su suntuosidad no se ha documentado decoraciéon pictorica ni

pavimentacion267.

El caso ampuritano, al parecer de cronologia mas moderna, se
constituyé de manera muy similar. La parte mas oriental de la vivienda
quedo configurada, gracias a una tercera remodelacion, datada en los
anos finales del s. I d. C. Esta zona estuvo dominada por una gran sala
(39), interpretada como un oecus por Santos (1991:29), abierta en toda
su anchura hacia un pequeno patio porticado (38) mediante un acceso
enmarcado por dos columnas dobles. Otros dos accesos laterales
comunicaban este espacioso salon, pavimentado con un mosaico
bicromo, con los ambulacros en forma de U que rodeaban a su vez el
espacio central descubierto. M. Santos interpreta esta habitacion como
una diaeta (idea ya recogida por Balil, 1972:96), con grandes
ventanales, que se abririan a la zona ajardinada inferior, tal y como
sucede con otras soluciones aterrazadas de las ciudades de Herculano

(Reg. VIII y VII) y pompeyanas.

Ciertas similitudes podriamos encontrar en la estancia 16 de la
Casa del Peristilo n°1 de Monte Iato, (Sicilia) que Gros (2001:67)

interpreta como oecus cyzicenum por la existencia de unos grandes

266 Sobre los espacios tripartitos que conformaban las cabeceras de los atrios y, posteriormente, de los
peristilos, cabe destacar el estudio de Tamn (1975: 55-60) quien desmitifica la existencia de las alae en
todas las casas romanas y compara esta triparticion con la triple cella templaria. Sin embargo, para
Richardson (1983:61-62) las antiguas casas pompeyanas construidas con piedra del Sarno poseian un
atrio en el que se estructuraban tres espacios principales: el tablino y dos habitaciones mds, con las
mismas dimensiones y situadas a cada lado de la habitacién central. Para este autor las habitaciones de los
lados solian ser triclinios. Un ejemplo de esta triada, segin Richardson, lo constituyé la Casa del Fauno
conservado mds o menos en su forma original.

67 E] pavimento de esta estancia estuvo realizado con tierra apisonada, sin embargo creemos que este
hecho no significé un “empobrecimiento” en la decoracién de la habitacién si tenemos en cuenta la
disposicion de alfombras u otros telajes que pudieron adornar el suelo (Croom, 2007:149).
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ventanales laterales y su apertura a través de dos columnas in antis al
peristilo. En este caso, la habitacion no se situé en la cabecera del

peristilo y su posicion estuvo descentrada respecto al eje de axialidad.

Como triclinios o “ambientes di rappresentanza” definen Bullo et
alii (2003, Vol. II) diversas estancias con entradas tripartitas, ademas de
una profusa decoracion, muy bien documentadas en las viviendas
romanas de la actual Tunez: las habitaciones 10 y 26 de la Casa de
Anfitrite de Bulla Regia, donde la primera, con acceso tripartito al
peristilo, estuvo flanqueada por dos habitaciones y decorada con un
panel figurado con Perseo y Andromeda. La segunda, situada en la
planta sotano de la vivienda, estuvo abierta ampliamente a un pasillo a
través de dos columnas corintias analogas al ejemplo celcense y
decorada por el tessellatum que dio nombre a la casa. Situacion
parecida se documenta en la estancia 3 de la Casa n° 8 de Bulla Regia,
ubicada al fondo del peristilo en posicion axial; en los espacios 3, 16 y
21, de la Casa de la Nueva Caza, también en Bulla; en las estancias 15
y 53 de la Casa de la Caza de la misma ciudad; en la estancia 3 de la
Casa de la Basilica de Cartago o en la habitacion 5 de la Casa de Venus

de Mactaris.

En Pompeya, la estancia 18 de época augustea, abierta al peristilo
17 a través de dos columnas in antis de la Casa del Citarista (I, 4, 5.
25,) es denominada por M. Vos (I, 1990: 136) como una exedra distila.
El mismo nombre recibe la habitacion 35 de la misma vivienda, que
segun esta autora, formaba un conclavia con el cubiculum 36 y la

estancia h’ de la Casa VIII 2, 14-16.

En este sentido, sobre estos salones precedidos por dos columnas
-en virtud del término actual que se quiera utilizar para denominarlas-
destacariamos su configuraciéon como un espacio de gran suntuosidad o
aparato, reminiscencia de la planta basilical publica, concebidas para

contemplar los peristilos ajardinados.

Otras estancias, consiguieron conformarse como espacios lujosos

gracias a su decoracion y dimensiones. La denominada Casa del
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Triunfo de Baco de Andelos (Andion) recibe el nombre de la tnica
estancia que se pudo exhumar de la vivienda: un salon triclinar
decorado con un opus tessellatum cuyo emblema representaba el

triunfo de Baco.

El emblema, de 2,70 x 2,30 m., no se conservo entero, por lo que
Mezquiriz (1987:387) reconstruyo la escena del siguiente modo: “se
representa un carro tirado por tigres donde viajan dos personajes: el dios
Baco que sujeta las riendas a la vez que un cantharos, elemento que
simboliza su poder divino y una segunda figura de la que sélo se ha
conservado la silueta posterior de la cabeza, una pequena parte del
cuerpo desnudo y la punta de una clamide movida por el viento,
relacionando el personaje con una Victoria o con su esposa Ariadna.
Delante de los tigres a parece la figura de Pan”. Ademas, en el angulo

superior derecho del emblema se ha conservado la siguiente
inscripcion: [...].R./ [...]ON.F.268

El umbral qued6 decorado por un elemento romboidal, de lados
concavos, que se prolongo6 en lineas paralelas horizontales, siendo todo
ello rematado por una hereda. Este se encontré descentrado respecto al
muro, hecho que también se documenta en el mosaico de la Casa de

Baco de Complutum.

Para establecer su cronologia Mezquiriz (1987:387) se baso en los
dibujos blanquinegros arcaizantes y en la fecha post quem otorgada por
los materiales arqueologicos. El resultado es la pertenencia a un
periodo que abarcaria desde finales del s. I d. C. hasta finales del II o

comienzos del s. III cuando la habitacion dejo de utilizarse.

Por su iconografia, bastante comun en los salones triclinares
(Ling, 1991:135), encontramos paralelos en el mosaico de una villae
tardia de Saint-Cricq-Villeneuve (Landes) Novempopulanie, donde el
emblema representaba a Dionisos con las ménades y satiros, todo ello

enmarcado por una cenefa de roleos similar al ejemplo navarro. A pesar

3

2% Para Mezquiriz (1987:387) la terminacién en “-on” sugiere un nombre griego y F a fecit. Esta
interpretacion la relaciona con el dispensator publicus ATHEION, que aparece en la ldpida de Eslava
(Navarra).
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de esta evidencia, Balmelle (2001:403) senala que este tipo de

representaciones fueron bastante extranas en la region de la Galia.

El mismo pasaje mitologico26® se reproduce en el mosaico del
Triunfo de Baco (III d. C.) hallado en la C/Coso, 15 de Zaragoza,
expuesto en el Museo Arqueologico Nacional, y en la denominada casa
de Trionfo di Dioniso en Sarsina (Grassigli, 1999:344). Aunque el
esquema compositivo de éste ultimo es totalmente distinto, también ha
sido interpretado como un comedor suntuoso. Por su contexto
estratigrafico y las consideraciones estilisticas, el pavimento se sittia en
un momento final del s. II d. C. y comienzos del III d. C270. Esta
cuestion nos plantea algunas dudas sobre la datacion de Mezquiriz. Por
ello, vemos conveniente retrasar en el tiempo la factura del mosaico,
llevandolo, quizas, a finales del s. II d. C. De este modo, cabria
distinguir entre la zona decorada por el tessellatum blanquinegro, muy
bien situado por Mezquiriz a finales del s. I y principios del Il d. C., y la
insercion, en una reforma posterior, del emblema del Triunfo de Baco a
finales del s. II d. C. Causa de esta remodelacion pudo ser la de la
irregularidad en el espacio de las zonas laterales y la entrada

descentrada.

Por otro lado, cabe mencionar que los mosaicos con iconografia
dionisiaca constituyeron segun Grassigli (1999:163) un grupo tematico
homogéneo para la zona de la Cisalpina. Un buen porcentaje de estos
mosaicos pertenecieron a los pavimentos especificamente organizados
para la insercion de los lechos, siendo este hecho no excluyente de
desarrollar otras funciones. Por ello, pensamos que en el caso navarro
fue practicamente imposible situar los lechos en los laterales sin invadir

el emblema. De esta manera, la estancia se pudo configurar como un

269 Sobre el significado religioso de estos mosaicos ver Grassigli (1999: 163-170). Por contra, sobre las
tesis que defienden la mera reproduccién de estos temas sin connotaciones religiosas ver: Dunbabin
(1978:174); Ling (1991b) o Neudecker (1992:325).

7 Dentro de este tipo de habitaciones, datadas en la misma época pero de temdtica diferente deberiamos
situar el mosaico de Orfeo perteneciente a una vivienda exhumada en la C/San Juan de los Panetes en
Zaragoza (Museo Provincial). De época mads tardia (fin IV y comienzos del V d. C.) pero con temética
relacionada cabe citar el del mosaico de los coperos de la Casa de Baco en Complutum.
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salon de recepcion donde la escena estuvo orientada para ser

contemplada desde la entrada.

Muy ligado a esta tematica estuvo el mosaico que decord la
estancia 1 de la Casa n° 3 o de la ermita de Clunia. Esta habitacion,
abierta al supuesto peristilo (del que no se han documentado ninguna
basa), poseyo una forma casi cuadrada (5,61 x 5,56 m.), presentando
un mosaico decorado con ocho circulos cruzados y en ellos sendas
crateras. Este pavimento origin6é una posicién centrada de la estancia, a
través de un circulo dentro de cuadrado (4,8 m.) rodeado por una
trenza de dos cabos en cuyas esquinas se ubicaron crateras
semiesféricas doradas. El gran circulo central, se encaden6 a ocho
menores, en cuyos intervalos se asentaron esbeltas crateras
campaniformes, con asas de volutas, alternativamente en amarillo y
gris, mientras que en las enjutas se adosaron flores partidas de seis

pétalos.

Segin Navarro y Rodriguez (1996-1997:676) a pesar de la
policromia, auin se respira en este pavimento la moda de los mosaicos
blanquinegros tanto en los ribetes como en las orlas de enmarque. Las
propias bandas marginales, que tocan directamente las paredes, son
cubiertas por hileras de teselas preferentemente grises, que contrastan
con el fondo blanco del tapiz musivo. Por todo ello, y de acuerdo con F.
Regueras para el ejemplar de Astorga, deciden datarlo en época
Severiana, adscribiéndolo incluso al mismo taller que el ejemplo de

Astorga.

Respecto a su decoracion pictérica, en la pared norte de la
estancia se documenté pintura in situ. La zona media estuvo compuesta
por un fondo gris oscuro, con guirnaldas curvilineas, de cinco hojas de
laurel, en verde, que desarrollaban cuadrados curvilineos que
convergian en torno a un espacio en forma de ojiva. Dentro de cada
cuadrado se inscribioé otro menor, finalmente ribeteado en amarillo con
perlas y puntos que no llegaron a alcanzar los angulos. En la parte

central del mismo, so6lo se veian algunas hojas alargadas trifidas junto a
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un elemento vegetal en rojo. Este tipo de repertorios, donde el elemento
vegetal queda totalmente subordinado al geométrico sitila estas

pinturas, segiin Abad (1982, 322), entre los siglos Il y IV d. C.

Por lo tanto, debido sobre todo a su decoracion, su forma
cuadrada y su apertura al peristilo, definimos esta estancia como un
salon de aparato, perteneciente ya a una época tardia, que cabria situar
a finales de II d. C. principios del III d. C. Fue durante este periodo,
cuando este tipo de estancias evolucion6 hacia formas mas complejas,
como fueron las salas absidadas y triconques, fruto de gustos

decorativos adaptados a nuevas necesidades sociales27!,

En relacion con su decoracion, en este caso pictorica, cabria
destacar la estancia 12 de la Casa de los Delfines de Celsa. Dispuesta
como una estancia de grandes dimensiones (6 x 10,80 m.), se accedi6 a
ella a través de las habitaciones 10 y 11. Estos espacios se
configuraron, segin Beltran et alii (1984:124-126), como antecamaras
que, de este modo, formaron un conjunto denominado por las fuentes
clasicas como conclavia. Similares caracteristicas se presentan en el
paralelo de la Casa de Caecilius Iucundus (V, 1, 23. 26) cuyos espacios
s, 1, t, todos ellos de idénticas dimensiones y abiertos al peristilo, se
complementaron con las estancias n, o, p, identificadas como dos

cubicula y un triclinium.

Este espacio tuvo una division interior marcada por la cubierta de
la habitacion. Segin Mostalac (1994: 87-117) el techo estuvo dividido
en dos zonas: una zona abovedada, mas amplia que la plana, de fondo
negro decorada por casetones regulares, algunos rellenados por
elementos florales, y cuatro emblemas laterales y cuadro central. En el
emblema principal se representaria dos tritones una figura femenina y
partes de una concha marina. Esta escena se ha interpretado como la
representacion de Venus marina y los cuatro emblemas laterales como

el cortejo de las Nereidas. La parte plana del techo estuvo realizada

211 A este tipo de estancias pertenecieron también el mosaico de Aquiles de la casa a la que da nombre de
Complutum y el mosaico de los coperos de la Casa de Baco de la misma ciudad. Ambos datados a finales
del s. IV y finales del V se escapan del periodo cronolégico propuesto para este trabajo.
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también sobre fondo negro y su estructura compositiva se bas6é en un
rectangulo con orla de enmarque dentro del cual se inscribe un losange
formado por thyrsos, dedicando el espacio central al emblema. Para este
autor este conjunto de pinturas pertenecié al III Estilo, siendo

realizadas entre los anos 20-54-60 d. C.

Respecto a su pavimento destaca el hecho de que un opus
signinum fue sustituido por terrazo blanco para decorar esta habitacion.
Este fenomeno se desarrolla en la colonia, segian Beltran et alii (Ibid.),

durante la época de Agusto.

Nos parece correcta la interpretacion que ya hizo Beltran en 1984
sobre considerar este espacio como un salon triclinar y no como un
oecus. Por lo tanto, este espacio quedaria englobado dentro de los
salones triclinares de grandes dimensiones como los ejemplos
campanos del triclinio 18 de la Casa del Menandro o el 5 de la Casa de
Venus de la Concha (II 3, 3) o el triclinio A de la domus protoimerial de

Brixellum (12 x 6 m) en el territorio cispadano.

Otra de las caracteristicas de estos salones de aparato fue su
relacion con el momento de insercion del peristilo en la edilicia
domeéstica romana. Asi, en las casas con atrio donde se introdujo el
peristilo, la mayoria de éstos se organizaron como amplias habitaciones
abiertas al peristilo, ocupando una posiciéon central dentro del espacio

ajardinado.

La habitacion 40 de la Casa 2B de Emporiae se construyo en
una segunda fase (mitad del s. I a. C.), en la que se anadi6 el peristilo al
eje longitudinal del atrio. Esta ampliacion hizo que espacios antiguos
cambiasen de funcionalidad como la numero 15. Conjuntamente con
estas modificaciones se crearon nuevos espacios, el n°. 40, como un
comedor tipico abierto al peristilo272. Estuvo decorado por un signinum
con teselas, con un emblema blanco y negro formado por un estrellado

de doce puntas analogo a muchos de los ejemplos campanos de esta

272 o . .
Para algunos autores seria mas correcto denominarlo como oecus (Mar, Ruiz de Arbulo, 1993), pero,
sin embargo, nos atenemos a lo expuesto anteriormente para designarlo como un saldn triclinar.
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época como el triclinio 11 de la Casa I, 9, 5 de Pompeya. Para Mar y
Ruiz de Arbulo (1993:392) la cubierta de este “oecus” se proyectaria
sobre la zona del ambulacro, generando un vestibulo que jugaria con la
ambigliedad de pertenecer tanto al peristilo como al comedor. Tal fue la
centralidad de este espacio que, incluso, se modifico el ritmo de los
intercolumnios para que coincidiesen con la longitud de esta sala, como

sucedio en la Casa de los Vetii.

En la crujia central y, por lo tanto, en el eje axial de las fauces se
situé la estancia 2 de la Casa de los Morillos de Iuliobriga. Para
Fernandez (1993:79) seria mejor denominarla como un oecus o oecus
triclinar simplemente por motivos cronologicos2?73. Las dimensiones son
de 7,8 a 8,15 m. de largo por 6,6 a 6,8 m. de ancho, y por la forma de
sobresalir en planta Fernandez lo compara con el de la Casa de los
Esqueletos de Conimbriga. Para nosotros, se podria englobar, también,
dentro de ese selecto grupo de estancias precedidas por columnas
debido a que bajo las jambas de esta habitacion yacian ocultas unas
columnas, como las del patio, que pertenecieron a la vivienda anterior
que tras el incendio fue remodelada. A este caracter suntuario se une el
acceso triple y su decoraciéon con un pavimento mucho mas fino,
logrado mediante una mezcla de cantos rodados mas pequenos con
tierra, asemejandose a un opus sSigninum mas primitivo segun

Fernandez.

En la crujia oeste de Casa de la Llanuca 2 se situaron los
espacios de representacion. Estos por su disposicion —en el eje axial de
las fauces y por tratarse de una habitacion flanqueada por otras dos
menores- parecen hacerse eco de lo que fueran las cabeceras tripartitas
de la casas de atrio (Fernandez, 1993:121). Las caracteristicas de la
estancia central 6, abierta totalmente al patio y con unas dimensiones
de 6,2 m. (21 pies) x 6,82 m. de largo (23 pies), la convierten en la

habitacion de representacion de la casa. Segin este autor las

3 Segiin Fernandez (1993:79) este hecho se debe a que en un momento avanzado del siglo I d. C. este
espacio desaparece de la casa pompeyana, tendencia que ha motivado a la historiografia ha denominar
cOmo oecus u oecus triclinar en plantas datables en el s. I d. C. o fechas posteriores.
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habitaciones 7 y 9 también pudieron funcionar como espacios
triclinares, estando el espacio 9 conectado con la alcoba 10. Sin
embargo, también podria tratarse de dos dormitorios, con cierta
semejanza a la disposicion de las habitaciones 14, 15y 16 de la Casa de
Hércules de Celsa, junto con un tercero compuesto de antecamara y

alcoba (10 y 31)274.

La estancia 1 de la Casa de Likine (La Caridad) fue la mas
importante de la vivienda, de grandes dimensiones (6,52 x 9,20 m.),
estuvo pavimentada con un opus signinum con inscripcion y sus
paredes revestidas con mortero de cal, cuyo zocalo estuvo pintado de
negro. Sin lugar a dudas, esta habitacion ha originado distintas
interpretaciones a causa de sus motivos decorativos tan abigarrados, de
su posicion central dentro de la vivienda pero descentrada del eje axial
(valga la redundancia) y sobre todo, de la presencia de la famosa
inscripcion.

El pavimento de la estancia 1 posey6 un espacio dividido en tres
campos rectangulares de dimensiones similares. Ocupaba el primer
campo una reticula de rombos realizada con hileras regulares de
teselas, por otro lado, la superficie correspondiente al tercio derecho del
mosaico presentaba una composicion a base de meandros y esvasticas
no contiguas, dejando un espacio cuadrangular vacio. La superficie
central se encontré a su vez subdividida en tres zonas o paneles: el
panel superior de forma rectangular presentaba dos circulos inscritos
en dos cuadrados. El del lado izquierdo, estuvo dividido en rosas de seis
pétalos obtenidas por el cruce de siete circunferencias. En las enjutas y
con distribucion alternante, aparecieron representados peces con
cuatro aletas con una serie de teselas junto a la boca representando
burbujas, y dos estrellas de cinco puntas. El circulo derecho se
encontro decorado con un entramado de rombos muy préoximo a las
rosas de pétalos romboidales escalonadas en tres niveles. En las

enjutas unos crecientes lunares, motivo del que no se conocen

274 Respecto al resto de las estancias -21 y 11- interpretadas por este autor como triclinia poco mas se
puede aportar debido a la ausencia total de decoracidn.
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paralelos, y unas peltas con volutas, linea central y pequena hoja.
Finalmente, el panel central enmarcado por una orla de esvasticas de
doble vuelta, presenta una composicion con corona de tallos y hojas de
hiedra, motivo frecuente en pintura y mosaicos aunque mas raro en los
signina. El circulo central estuvo ocupado por una roseta de 16 pétalos
romboidales que contuvo en sus vértices exteriores hojas acorazonadas.
Las enjutas estuvieron ocupadas por palmetas con pequenas volutas y
con grupos de delfines enfrentados (Vicente et alii, 1989:17). Segun
estos autores la eleccion de los motivos posiblemente tuvo una
intencion puramente decorativa, prescindiendo de los simbolismos que
estos signos originariamente poseyeron. Por ultimo el panel inferior

estuvo formado por una cartela que contenia un epigrafe ibérico?75.

De esta manera, la decoracion del pavimento se presenta
compuesta por un conjunto de elementos abigarrados, sin aparente
significado y del que hasta ahora no se han documentado paralelos
exactos. Sus excavadores senalaron la analogia con la Casa Llado de
Baetulo, aunque, en este caso, se tratase de un mosaico blanquinegro
que decoraba el impluvio de la vivienda. De aspecto similar podriamos
citar el pavimento del tablinum de la Casa con Impluvio de Marmol de
Pestum o el pavimento de la Domus de los Signina de Bedriacum
(Vassal, 2006: Fig. 3-4). Por su composicion, también, existe cierta
analogia debido a su esquema sin aparente parangén, con el
denominado oecus “p” de la Casa del Sacello Iliaco (I, 6, 4), cuya
antecamara oblonga estuvo decorada por 9 cuadrados con rosetas de
distintas formas. El paralelo mas cercano en Pompeya lo encontramos
en el triclinio 3 de la Caupona I, 12, 5 debido a la decoracion de roseta

de rombos y sobre todo a la inscripcion de la entrada, ANCUS,

25 Consta de 17 signos en ibérico, distribuidos en tres vocablos: Li.ki.n.e.te. e.ki.a.r. u.se.ke.r.te.ku.
Vicente et alii (1991:121) lo traducen como "Likine(te), de Usecerde, lo hizo", "interpretando que
Likine(te) es el propietario de la vivienda, de la obra en conjunto y no el constructor". Por lo tanto
(1993:755) se decantan por definirlo no como el musivario sino como el propietario, ademds de
considerarlo como un ibero. Por otro lado, Vassal (2006:58) lo compara con otros pavimentos con
inscripcién como fue el caso de Morgantina, de las salas convivales ampuritanas, ya mencionadas, de un
ejemplo con inscripcién en galaico o griego en Septéme u otra en griego en Marsella. A todos ellos cabria
afladir, obviamente, el opus signinum de Andelos tan ligado con el turolense, el cual Mezquiriz (1991-
1992, 367) utiliza para invalidar la teoria del propietario.
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relacionada con los primeros colonizadores de Pompeya27¢ procedentes

de una familia de Praeneste.

De dimensiones similares se pueden documentar en la Tunisia
romana: el triclinio 8 (6,5 x 9 m.) de la Casa del Triclinio en Blanco y
Negro de Pupput (Bullo, 2003:92) abierto al peristilo y pavimentado por
un tessellatum con decoracion en “T+U” o el triclinio 10, con pavimento
similar y analogas dimensiones, de la Sollertiana Domus de Thysdrus,

ambas con cronologias muy posteriores (s. [I d. C.-IIl d. C.).

La decoracion de estas habitaciones tunecinas como triclinios nos
lleva a uno de los grandes problemas que plantea la estancia de La
Caridad, su posible definicion. Gros (2001:141) utiliza la palabra salén
triclinar para definirla, mientras que sus excavadores no se decantan

en la publicacion de 1991 entre tablinum u oecus.

Para nosotros salon triclinar seria una correcta denominacion277,
mas adecuada que oecus, y, sobre todo, que tablinum, terminologia
asociada a las casas de atrio y cuyos esquemas decorativos no
respondieron a la distribucion de la estancia turolense. Sin embargo,
respecto a este ultimo hecho, cabria hacer una pequena apreciacion
sobre el numero de lechos que pudieron ocupar la habitacion, teniendo
en cuenta los distintos elementos decorativos. Si aceptamos que los
cuadros centrales de los triclinios marcaban la posicion de la mesa, en
este caso, existieron dos posibles zonas donde colocarlas: el circulo
central rodeado por meandros y los dos cuadros situados al fondo de la
estancia. Esta posible ubicacion estaria limitando el espacio disponible
para los lechos, situados —si seguimos esta hipotesis- ambos lados de
las decoraciones centrales, en los campos decorados al oeste por una
reticula de rombos y al este por meandros y esvasticas278. Por lo tanto,

esta combinacion de dos kline haria que la estancia se convirtiese mas

276 También podriamos mencionar la decoracién del impluvio de la Casa VI, 14, 39, realizada en opus
signinum, con una roseta, palmetas en sus enjutas e inscripcion LUCRUM GAUDIUM.

277 Ademds si tenemos en cuenta su relacién con las estancias 6 y 22 a las cuales s6lo se podia acceder
desde la 1.

8 Documentamos un esquema similar en una habitacién de funcionalidad desconocida, segin la
publicacién, de la Domus de los Signina de Bedriacum (Vassal, 2006: fig. 4).
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bien en un biclinium27? que en un triclinio, utilizando este término para
designar, no el nimero de personas que cabrian en los lechos, sino el
numero de lechos que pudieron amueblar esta habitacion280. A este uso
cabe anadirle el adjetivo de salon recibidor debido a que la inscripcion,
por su orientacion, no fue colocada para que la pudiesen leer los
asistentes al banquete, sino que su correcta interpretaciéon Ginicamente

podria llevarse a cabo desde la entrada.

En ultimo término situariamos las Unicas estancias absidadas
que hemos podido documentar en el Nordeste de la Peninsula Ibérica.
Fue el caso de la habitacion 3 de la Casa del Acueducto de Termes.
Sobre esta estancia Unicamente conocemos su aspecto absidado
(Abside: 7,7 m de diametro y la zona rectangular 3,95 x 4,80 m.).
Durante su excavacion se descubrieron pinturas in situ, cuyo esquema
desconocemos, ademas, segun Argente et alii (1994:19), la diferencia de
unos centimetros entre las dos partes permite sospechar la existencia

de un pequeno escalon.

La difusion de estas salas absidadas2®! en la arquitectura
doméstica parece limitada en época imperial, momento en la que se
documentan algunos ejemplos esporadicos?82, que, sin embargo, a
partir de finales del s. IV d. C. se convierte en una de las caracteristicas
de las residencias tardo-antiguas. De este modo, la cronologia del
ejemplo de Tiermes podria retrasarse hasta esta época. Sin embargo,

conocemos la presencia bien documentada de este tipo de estancias en

%7 Testimonios arqueoldgicos sobre estos comedores de dos lechos se encuentran en la Casa de Octavius
Quartius (I, 2, 2), Casa de la Alcoba de Herculano y en la Domus Fulminata de Ostia (Pavolini,
1983:166-168). Anadimos tambien la habitaciéon 11 de la Casa de la Pesca de Althiburos (Ttnez)
decorada con un pavimento con dos fasciae dispuestas en “L” en torno a un panel central.

280 1 os triclinios de madera hallados en la Casa de la Alcoba midieron 2,6 x 1,15 my 22 x 1,15, sin
embargo los de la Casa a Graticcio fueron de 2,4 x 0,55 m. Los de bronce documentados en la villa de
Boscoreale: 2,3 x 1,2 m., los construidos de obra poseyeron una media de 2,44 x1,23 m. (Foss, 1994:109).
281 parece que, segin sus excavadores (Garcia Merino, 1991:246), verdaderamente, si que existi6 una sala
absidada en la Casa de la Atalaya de Uxama, aunque desconocemos mds datos sobre ella.

82 En la Grecia bajo el dominio romano, Bonini (2006:74) sélo documenta tres casos en los que estas
salas absidadas pertenecieron a época imperial. Aun asi, la existencia de estos tres ejemplos (sala
absidada de Tebe en Beocia, la Casa de las Fieras en Filippi y la Casa del Follatore en Stobi), no esta en
grado de demostrar la presencia de este tipo de salas en las residencias de época imperial, considerdndolo
un fenémeno generalizado para la tardoantigiiedad.
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el I d. C. en la zona de la Cispadana: Ariminum, Sarsina, Bononia

(Scagliarini, 1983:327).

6. 1. 6. TRICLINIOS DE DIFICIL ATRIBUCION.

Situamos aqui aquellas estancias que pudieron funcionar como
triclinia, sin embargo, debido a la ausencia de documentacion o de una
determinada decoraciéon, su atribucion como tal resulta bastante

compleja.

Fue el caso de la estancia 6 de la Casa 2D de Azaila que Beltran
(1991:133) identifica como triclinio debido a sus dimensiones. Sin
embargo, la ausencia de datos y las restauraciones antiguas no
documentadas hacen imposible afirmar cualquier hipotesis. Aun asi,
nos resultaria mas factible pensar que se tratase de una habitacion
destinada al almacenaje debido a su escasa abertura orientada al
noroeste, su disposicion final al fondo del pasillo y su situacion
apartada del patio. Circunstancias similares se plantean con la estancia
11 de la Casa 5C, aunque, en este caso, su funcionalidad pudo
acercarse mas a un triclinio por su posicion -entrada orientada al SE-y

su morfologia oblonga.

Hecho similar sucederia con la estancia 8 de la ¢/ Lladé de
Baetulo, que estuvo decorada con un opus signinum, parcialmente
conservado, y situada en la crujia central del atrio. Subrayariamos su
conexion con la estancia 3 identificada como un cubiculum y a su vez
con el triclinio 4. Por ello, cabria pensar que se tratase de una

habitacion de aparato conectada con un espacio intimo283.

Lo mismo sucede con la estancia caesaragustana exhumada en el
solar de c¢/Fuenclara-c/Candalija. Pavimentada por un tessellatum con
emblema decorado con amorcillo y pajaro fechado en el siglo II d. C.
Asimismo, la habitacion 14 de la Domus de los Delfines de Celsa

estuvo abierta completamente al patio. En uno de los extremos de su

283 . . . - g
Si realmente la zona noreste de la vivienda fuese un patio abierto y supiésemos que esta habitacién

estuvo abierta a él, podria tratarse de una zona de paso que conectase el atrio con esta zona.
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pavimento se dibujo con teselas blancas una rosa de los vientos, similar
a la de la Casa del Clipeus de Ampurias. Aunque cabria definirla como
una exedra abierta en relacion al gran “oecus”, 12 su identificacion

como tal no puede ser concluyente.

En la zona de la Neapolis ampuritana tanto las excavaciones
antiguas como las restauraciones de esa misma época han borrado las
huellas de la funcionalidad de muchos de los espacios. Es el caso de las
habitaciones 9 y 10 de la Casa del atrio tetrastilo (34), cuyas
entradas se desconocen. Las estancias 7 y 8 con inscripciones (xairete
y eu(t)yche(o) ) relacionadas con los rituales convivales de la Casa de las
Inscripciones. A este tipo de espacios de dificil atribucion cabria
sumarle: la estancia 1 de la Casa de la Herreria (28); una gran
habitacion (2) pavimentada con signino decorado con teselas blancas
que dibujan una reticula de cuadros girados y rodeada por una orla de
dos cintas onduladas de la vivienda de la Cisterna en “L” (75); la
habitacion 1 decorada con signino y abierta a un posible patio 3 de la
Casa 19; las estancias 2 y 3, separadas por un pequeno medianil y
pavimentadas con signino de la Casa 35; la habitacion 3 abierta al
patio y pavimentada con signinum de la Casa sobre el Depésito de las
espadas (55) o finalmente, la estancia 2, en este caso pavimentada con
ladrillos (Mar y Ruiz de Arbulo, 1993:407) de la Casa de los silos de
ladrillo (83).

Sobre la Casa del Médico de Ercavica existen escasos datos,
ademas de que todavia se desconoce, con exactitud, por donde se
realizo el acceso a la vivienda. Independientemente de este ultimo
hecho, la estancia 4, por su forma y situacion, pudo actuar como un
triclinio. Incluiriamos, también, la gran habitacion 1, como salén de
aparato, sin tener en cuenta la tesis Osuna (1997:185) que situaba el
acceso a la vivienda por la calle norte, segiun la cual esta habitacion

desempenaria el papel de un gran vestibulo284.

2 Para Lorrio (2001:113) la estancia interpretada como fauces por Osuna muestra unas dimensiones
excesivas para este tipo de habitaciones.
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Otro ejemplo de dificil interpretacion ante el estado fragmentario
de los hallazgos es la Casa de la Placa Gran de Iluro. Al norte de su
peristilo se abri6 una habitacion (2), descubierta en la primera
excavacion y decorada con un signino con delfines. Para Clariana et alii
(1991:52), por la composicion del pavimento, se trataria de un
cubiculum sin alcoba diferenciada. Sin embargo, no nos parece un
argumento concluyente que permita afirmarlo sin que surjan ciertas
dudas. Pudiera tratarse de una habitacion de representacion abierta al
peristilo destacando sobre todo su posicion central dentro de la crujia

norte.

Las habitaciones 4 y 7 de las Casas I-2 y I-3, respectivamente,
de La Caridad ejercieron el rol de estancias de representacion en casas
modestas como las documentadas en la Regio I, insula 11, 12-15 de
Pompeya por Hoffmann (1979) y Nappo (1993-1994). Mas complejo
resulta poder llegar a interpretar los restos tan sesgados del Circulo
Catolico de Huesca de la Casa de las Rosetas. Para Asensio
(2003a:95) la habitacion 3, en realidad, se estructuraria en dos
espacios: el “oecus” decorado con el signinum en la zona sur y en la
parte Norte un cubiculum, con el mismo tipo de pavimento. A este
dormitorio se accederia por el Este, a través de una puerta de la que se
ha conservado el wumbral. Estariamos de acuerdo con esta
interpretacién, mas que con la de Juste (1994:153), sobre todo cuando
se observa una intencion de diferenciar los espacios invirtiendo los
colores de las rosetas. Sin embargo, nos parece arriesgado denominarlo
“oecus” debido a que unicamente se ha conservado una franja
rectangular que podria estar indicando, simplemente, una zona de

paso.

Tampoco poseemos mas datos sobre la decoracion de la estancia
5 -durante su segunda fase- de la Casa de los Plintos de Uxama que
por su situacion y relacion con la estancia 4 podriamos considerarla

como un triclinio con cubiculo adyacente.
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6. 1.7. TABLINA

El tablinum amplia y define mejor el sentido publico,
anteriormente comentado con el triclinio, aparte de constituir una
estancia de representacion, era en este espacio donde se realizaban las
funciones administrativas del dominus. Este aspecto publico se refleja
en su ubicacion en las domus. Situado, en las casas canénicas de atrio
pompeyanas, en la parte central del atrio, constituia junto con las alae
un espacio tripartito que daba a la planta de la casa un aspecto de cruz
latina. Segun Albentis (1990:34) esta disposicion tripartita se
documenta tempranamente en los palacios persas o “bit-hilan?,
denominada distribucion “a liwan”. Estos espacios eran utilizados para
funciones tipicamente publicas como las audiencias o banquetes reales.
Por ello, la triparticion tablinum/alae parece estar relacionada con la
distribucion a liwan, reconocida ya en el palacio de Murlo (Albentis,

1990:32), en la Etruria central, no mas tarde del 590-580 a. C.

La posicion central, quedé igualmente atestiguada en la
arquitectura funeraria etrusca. A finales del s. IV a. C., una tumba de
Cerveteri, la Tumba “della Ripa” (Zaccaria, 1995:395) también
denominada tumba del Tablino, present6 tres ambientes alineados que
se abrieron a la estancia central, exhibiendo, de este modo, una planta

con una fuerte analogia a los espacios privados romanos o viviendas.

Este tipo de monumentos funerarios fueron contemporaneos al
tipo de casa testimoniado en Regae (Zaccaria, 1995:383), que poseyo
una articulacion del espacio en torno a un atrio en forma de “T”, al que
se abria completamente el tablino. Esta sistematizacién planimétrica
preconiza el candnico complejo de atrio-tablino, documentado asimismo
en las casas de Marzabotto (Zaccaria, 1995:395), asentamiento etrusco
de inicios del siglo V a. C., y en las de las domus arcaicas del Palatino

de Roma de finales del s. VI a. C. (Carandini, 1990:97).

Respecto a su funcion, este ambiente queda definido por Plinio (H.
N. XXV, 2, 7) como el archivo de la familia, donde se guardaban los

codices y las memorias relativas al desempeno de las magistraturas.
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Definicion que parece confirmada por Festo (De verborum significatione,
356 M) quien, en una glosa por desgracia no muy clara, relaciona el
termino de tablinum con los registros, tabulae, antiguamente
conservados por los magistrados. Los mismos datos podemos extraer de
la cita de Vitruvio (VI, IV, 3) en cuanto a la funcion del tablino, aunque
en este caso nos aconseja sobre las correctas proporciones que deben

existir entre el tablino y el atrio28s:

Ciertamente, la etimologia propuesta por Festo se contradice con
la planteada por el gramatico tardoantiguo Nonio Marcello (ad voc.
Chortes, 117 L) segun el erudito, los tablina fueron comedores y su
nombre derivaba del mueble sobre el que comian: una mesa fabricada
con tablas de madera. Es posible pensar que este autor confundié en su
etimologia las grandes puertas de madera?8¢ que se utilizaban para

separar el tablinum del atrio con las mesas de madera.

Algunos autores como Albentis (1990: 88) han querido ver en este
aislamiento del tablino una funcién que se desarrollo en el thalamos
griegos, el lugar donde se ubicaba el lectus genialis o lecho nupcial.
Esta situacion queda documentada en la tumba etrusca “dell’Alcova” de
Cerveteri (Albentis, 1990: 89; Zaccaria, 1995:394), donde en el tablino
situado en el eje axial de la cella, se puede distinguir un lectus, colocado
de manera transversal, lectus adversus, para que no fuese visto desde el
exterior. Para Albentis (1990, 88-89) en los espacios del atrium, el
tablinum y las alae se concentraron los simbolos de poder gentilicio del
duenno de la casa, ademas de las funciones de legitimacion de las
magistraturas desempenadas. Por ello, en el tablino se finalizaba la
continuidad gentilicia, no sélo por la ubicacion en este lugar de las
tabulae, sino por el papel que jugaba como estancia nupcial donde el

dominus se aseguraba la descendencia legitima.

8 Para conocer las relaciones proporcionales que existieron entre los atria y los tablina ver el capitulo
referente a la metrologia.

26 gl ejemplo mds conocido de estas puertas bibalvas lo encontramos en Herculano en la Casa del
“Tramezzo de legno” (insula III, n.11).

- 563 -



E_spa:rus

Sin embargo, para Zaccaria (1995:395-396), el lectus genialis
quedaria ubicado en las habitaciones intimas y de descanso. Por ello,
habria que abandonar las ideas tradicionalistas de situar el lecho
nupcial en el tablinum por diversas causas: en primer lugar, las fuentes
no nos informaron sobre esta ubicacion y en segundo lugar, el tablino
no se estructuré como un lugar adecuado para situar un lectus, debido
a que muchos estuvieron abiertos al peristilo o albergaron grandes
vanos para su iluminacion. Lo mismo opina Gros (2001:25) quien
afirma que esta hipoétesis no descansa sobre una base solida para poder

verificar la presencia del amor conyugal en esta habitacion.

El origen de esta estructura ideologica viene reflejada en los
antiguos modelos de la sociedad aristocratica, en una sucesion
temporal que encontramos tempranamente representada en la sociedad
villanoviana para concluir en los presupuestos del “palacio” de Murlo:
propio de la época medio-republicana y en linea con el nuevo proceso de
afirmacion de las élites. Herederas directas, de estos presupuestos,
fueron las casas romanas, como observamos en la primera casa de atrio
pompeyana, la Casa del Cirujano (VI, 1,10), donde aparecen
representadas estas formas de poder. Sin embargo, cabe destacar que
los tablina fueron mas comunes en las viviendas campanas que en el
resto de residencias del Norte de Italia (Scagliarini, 1983:322; George,

1997:11), hecho que también se atestigua en nuestro territorio.

Podriamos concluir afirmando que su funcion fue, en definitiva,
consagrar el poder y el honor de la familia. Este hecho hizo que se
dispusiese en la cabecera del atrio, abierto totalmente al atrio, sin
puerta o corrediza, y normalmente situado en la linea visual de la
entrada. Asi las cosas, este espacio estara siempre muy ligado a dos
tipos de viviendas muy explicitos: el de atrio/patio y peristilo/hortus o

solo atrio, que analizamos en el capitulo de la tipologia.

De esta manera, como tablina hemos senalamos todas aquellas
habitaciones que se situaron en posicion central en el atrio, abiertas

completamente a éste. También, anadimos aquéllas, que coincidiendo
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con la insercion del peristilo, se abrieron a ambos espacios
comunicando, de esta manera, el atrio con la parte posterior de la
vivienda. Por lo tanto, la caracterizacion del tablinum es singularmente
arquitectonica, ya que ningun esquema decorativo correspondio
exactamente con los tablina -frente a las decoraciones de triclinia y

cubicula-.

Sin lugar a dudas, uno de los primeros ejemplos peninsulares
corresponderia a la estancia 2 de la calle Llado de Baetulo.
Pavimentada en su primera edificacion (4,50 x 5 m.) con un opus
signinum, primer tercio del s. I a. C., (Guitart et alii, 1991:40) sufrié un
cambio de decoracion a mediados del s. I d. C., siendo el opus signinum
sustituido por un tessellatum blanquinegro. En el mosaico se
representdé un complejo motivo geométrico de numerosos efectos

opticos287,

A pesar de su elaborada decoracion, fue su posicion y su posible
conexion con el patio posterior, los dos elementos que hacen que
consideremos a esta habitacion como un tablinum; confirmando la
teoria de sus excavadores (Guitart, 1976; Guitart, Padros, 1986; Guitart
et alii, 1991). La estancia se situd en el canonico eje de axialidad con el
impluvio, suponiendo que, también, lo hizo con las fauces. Por otro
lado, de las dos habitaciones documentadas en la crujia central fue la
que poseyo una mayor abertura al atrio, marcada esta por el umbral
decorado con tessellatum. Finalmente, cabria pensar, aunque los restos
arqueologicos no hayan sido mas explicitos, que este tablinum pudo
estar en comunicacion con el atrio y el patio posterior, tal y como

sucedi6 con la mayoria de los tablina tras la introduccion del peristilo.

27 Con teselas negras se realizaron hexdgonos yuxtapuestos a cuadrados y cuadrados mds pequefios de
punta y tridngulos. Estos dos tltimos formaron motivos estrellados, dibujando en conjunto, grandes
poligonos de 16 lados entrelazados entre si. En el interior de los hexdgonos, se inscribié otro hexdgono
mads pequefio con una estrella blanca sobre fondo negro. A su vez, dentro de €stos, aparecia otro hexdgono
y en €l una roseta de seis puntas. También, varios cuadrados encerraban otro cuadrado en cuyo interior,
en blanco sobre fondo negro, se dibujaron motivos florales cruciformes, circulares o peltas afrontadas.
Toda la composicién estuvo enmarcada por una linea negra, un filete negro y una ancha franja (Guitart,
1976:83).El umbral que comunicaba con el atrio también estuvo decorado con un fesellatum de teselas
blancas. En negro se dibujé una greca rodeada por un doble filete negro y en cada uno de los cuatro ojos
de la greca, un doble cuadrado encerraba un motivo cruciforme.
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Una alternativa diferente, respecto a la disposicion de estas
estancias, fue formulada por Beltran (1991:152) sobre los tablinos
ciegos adosados al muro perimetral y abiertos en su totalidad al atrio.
Los ejemplos celcenses que cumplieron estas pautas fueron: la estancia
6 de la Casa de la Tortuga, la 7 de la Casa A I en su fase inicial, la 4
de la HII y la 7 de la Casa del Emblema. En todos los casos, se trato
de espacios de dimensiones semejantes de 3,5 m. de ancho con
profundidades de entre 3,2 y 3,8 m., respondiendo en consecuencia a

patrones similares.

En la Casa de la Tortuga (36-35 a. C.-58 d. C.) el tablinum se
ubico en el eje axial del atrio, pero no de las fauces, debido a que el
acceso a la vivienda fue de tipo acodado. Totalmente, diferente es la
posicion del tablino en la Casa H II (40-30 a. C.- 58 d. C.) situado en un
lateral pero abierto completamente al patio. Destacariamos de todos los
ejemplos celcenses el Gnico que conservo restos de su decoracion. El
tablino de la Casa del Emblema, de construccion augustea, abierto al
atrio y en el eje axial, estuvo decorado por un emblema de opus
tessellatum blanquinegro de figuras geométricas. Su umbral, elemento
que marcaba la diferencia entre el atrio y la estancia, se decor6 con una

tira de nudos.

Dentro de estos ejemplos celcenses cabria incluir, también, la
habitacion 6 de la Casa de los Delfines en su fase III B. configurada
como un tablino ciego, pero con un opus signinum algo peculiar. La
composicion del pavimento fue “de meandro de esvdsticas con una
vuelta, conteniendo en el centro de la misma un cuadrado con corona
circular interior dibujada por una linea de esvdsticas entrelazadas
encerrando una reticula de rombos dispuestos en sentido radial. En cada
una de las enjutas un sencillo delfin” (Lasheras, 1984:140). El espacio
estuvo dividido en dos zonas diferenciadas por el cambio de
composicion en el pavimento, siendo esta ultima interpretada como una

alae (Beltran, 1984:119). Segun estos autores, el mejor paralelo seria el
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tablino de la Casa Samnitica de Herculano configurado del mismo

modo.

También, como tablino ciego se dispuso la estancia 2 de la
Domus II de Bilbilis. Abierta totalmente al atrio y en posicion central
(3,3 m. de anchura por 3,9 m.), estuvo adosada al muro de
aterrazamiento. Respecto a su decoracion poseyé un pavimento de
terrazo blanco y pintura mural in situ perteneciente al III estilo. Sin
embargo, desconocemos su nivel de abandono debido a que durante su
excavacion se delimité una espectacular caida de la techumbre y parte
del revestimiento que se decidié dejar in situ para posibles trabajos de

restauracion.

Por lo tanto, cabria situarla en un periodo cronolégico entre la
época augustea y la primera mitad del I d. C. Sin embargo, debido a que
form6 parte de una vivienda de antiguas raices italicas y teniendo en
cuenta los paralelos celcenses, podriamos pensar que la decoracion del

III estilo fuese fruto de una ultima reforma.

Dentro de esta tipologia situariamos, también, el tablino 10 de la
Casa 1 de Ampurias. En este caso pudo poseer un gran ventanal a la
parte aterrazada de la vivienda, como muchos de los ejemplos
campanos que no tuvieron acceso por la parte posterior pero si grandes
vanos abiertos a ellos. A esta estancia se accedio a través de un escalon
que permitia salvar la diferencia de nivel. Dentro de la tradicién de la
triparticion de la cabecera del atrio, se situaron dos habitaciones
abiertas al atrio y al mismo tiempo comunicadas con el tablino,
interpretadas por Santos (1991:23) como dos cubiculos (11-12), por el

disefio de sus signina.

El resto de los ejemplos se conformaron como el tipico tablino
abierto tanto al atrio como al patio posterior o peristilo. Es el modelo
que Beltran (1991:153) denomina de transito y que queda documentado
en la colonia de Celsa en la Casa A I, cuya habitacion 7, en su fase III
A-2 (32-30 a.C), se abrio al hortus posterior. Se desconoce el pavimento

inicial de la estancia, de pequenas dimensiones (2,4 x 2,2 m.) que
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Beltran compara con los pequenos tablina de Herculano y por su

apertura posterior al hortus con la Casa del Cirujano de Pompeya.

Finalmente, anadiriamos el tablino 51 de la Casa 2B de
Ampurias, perteneciente a la primera fase de la vivienda, caracterizado
por ser el mas abierto, tanto al atrio como al peristilo, de todos los
presentados. Esta caracteristica recuerda a la configuracion de los
tablina en las primeras casas aristocraticas italicas de los siglos III-II a.
C. como fue el caso de la primera fase de la Casa de Salustio (Gros,
2001: fig. 24). A ambos lados del tablino se situaron dos estancias (17 y
26), no conectadas con éste, sino con dos espacios oblongos de gran
tamano (16 y 25). El suelo del atrio, las alaey el tablinum constituyé un
pavimento unitario formado por mortero, fragmentos de ceramica y

trozos irregulares de marmol blanco-gris (Carrion y Santos, 1993:105).

Junto a la decoracion de este tablinum cabria situar el hallazgo de
dos ermas, datadas en el s. I d. C. que pudieron ubicarse a ambos lados
de la entrada del tablino como fue el caso de las ermas con inscripcion

halladas en la Casa de Caecilius Iucundus (V, 1, 23. 26)

6. 1. 8. TABLINA DE DIFICIL ATRIBUCION

Dentro de este grupo deberiamos situar la estancia 1 de la Casa
del Pretorio de Arcobriga cuya posicion corresponderia a la de un
tablino (Caballero, 1999:99). Situado en eje axial con la entrada y
abierto completamente al patio se trataria de otro ejemplo de tablino

ciego.

Las atribuciones sobre las casas de Azaila resultan mas
problematicas. Segun Beltran (1991:132) la estancia 3 de la Casa 8
A/B pudo desempenar las funciones de tablino. Si que podriamos
presentarla como una estancia de representacion en general pero
atribuirla como un triclinio o un tablino resulta imposible ante la
ausencia de datos y las diversas restauraciones que sufrio el

yacimiento. Lo mismo sucederia con la habitacion 9 de la Casa 2 D,
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interpretada por Beltran (1991:133) como un tablinum. En el caso de la
vivienda 5 C, su habitacion 9 si que pudo funcionar como tablinum si
tenemos en cuenta su apertura total al atrio y su ubicacion dentro del

patio.

Uno de los pocos ejemplos que, junto con la Casa del Emblema,
se conservo su decoracion fue la estancia 4 de la Domus I de Bilbilis.
Esta habitacion situada en posicion central en el atrio tetrastilo, con
unas dimensiones de 3,6 X 4 m., no estuvo completamente abierta al
atrio. Sin embargo, pensamos que la reducciéon de su apertura se
acometeria en una segunda fase, cuando la vivienda se dot6 de un
pequeno balneum en su habitacion contigua. Con la insercion de esta
instalacion se modifico el muro de cierre del tablino, siendo el inico de
la casa que no poseyo6 zocalo pétreo. De este modo, lo incluimos en este
apartado como posible tablino ciego, debido a que no podemos
demostrar con claridad su antigua apertura y que, a pesar de su
decoracion, no existio ninguna marca en la composicion del pavimento

que nos pudiese dar una clave sobre su funcionalidad.

Se traté en definitiva de un pavimento de austera composicion
con pequenos motivos decorativos de cruces y aspas de cinco teselas
blancas, sin centro de color negro, dispuestas en hileras paralelas a
modo de tapiz, enmarcado todo ello mediante una linea contintia de
teselas, también blancas. Esta orla apareciéo perdida en su zona Norte
debido a las obras de eliminacion del muro primitivo de separacion de

las estancias 4 y 8 que alter6 la composicién armoénica del conjunto.

La zona central, ocupada por el emblema288, asi como la mas
proxima a la puerta, estuvo perdida, pudiendo tratarse de un saqueo
posterior o su sustitucion por otro mas moderno, acorde con las nuevas

tendencias.

El resultado es un pavimento de sobria composicion estética que

hunde sus raices en ambientes punicos entre los siglos IV y II a. C.,

28 Con emblema central y composicién de tapiz ortogonal Vassal (2006:93) documenta los tablina
pompeyanos de VI, 2, 16; 1, 16. 4; 1, 12,9y 1, 6, 13.
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aunque, como cree Morricone (1971), en la Peninsula Italica su
cronologia es mas reciente, alcanzando su maxima difusion entre el 200
y €l 80 a. C. y perviviendo hasta bien entrado el s. I d. C. En el caso de
los tablina pavimentados con opus signinum se pueden observar ciertas
variantes. Segun Vassal (2006:93), siendo las composiciones de tapiz
ortogonales las menos documentadas durante el s. I a. C. en
comparacion con el gran numero de tablina del s. II a. C. decorados de

esta manera.

El tema de la cruceta o roseta, dispuesta de manera regular, es
una de las composiciones mas sencillas, simples y elementales que
podemos hallar, siendo éste uno de los motivos recurrentes en los
signina italicos e hispanicos, con variaciones en su composicion: teselas
blancas con la central negra, teselas negras con la central blanca, las
cinco negras, o las cinco blancas, como en nuestro caso y el tablino 61
de la Casa de los Dioscuros (VI, 9, 6. 7), siendo este ultimo caso el mas
raro (Vassal, 2006:49). La dispersion del motivo estuvo muy extendida
por su extrema sencillez. Aparece en la segunda mitad del s. II a. C.
adaptandose desde época de Sila al tessellatum, y difundiéndose
rapidamente por todo el Imperio. En cuanto a sus paralelos,
nombraremos los ya citados por Martin-Bueno y Saénz (2001-2002) que
con tanta profusion recogen en su articulo. Su disposicion en hileras lo
hallamos en Roma en los fragmentos de opus signinum aparecidos bajo
el Tabularium (segunda mitad del s. II. a. C.), en la Casa Republicana
descubierta bajo la Domus Aurea (primer tercio del s. I a. C.), en Ostia
en la Casa del Peristilo (segunda mitad del s. II a. C.). En Pompeya
aparece decorando el portico norte del peristilo de la Casa de los
Cubiculos Floreados (I, 9, 5), datado en los ss. III-II a. C., estando
asociados a otros temas geométricos mas complejos (esvasticas,
meandros, etc.) como se aprecia en los pavimentos de la Casa de
Meleagro (VI, 9, 2) —en su tablinum- o en la Casa del Laberinto (VI, 11,
10). También aparece en Sicilia, en el s. IIl a. C. en Morgantina, o en
Bedriacum, segunda mitad del s. [ a. C. y Copia a finales del s. II a. C.
(Vassal, 2006:49).
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En cuanto a los paralelos mas cercanos, centrandonos en el
motivo decorativo, en la mayoria de los signina hispanicos predomina la
composicion de cuatro teselas blancas y otra central negra, mientras
que, el caso inverso, se constata hasta el momento Unicamente en
Cascante (Navarra) y en Asturica Augusta. Esta variacion compositiva
parece carecer de valor cronolégico alguno, ya que la mayoria se sitian
entre principios del s. I a. C. (Ampurias) y época augustea (Carthago
Nova y Barcino). El paralelo compositivo mas cercano se documenta en
la Casa de las Rosetas de Osca, fechado en el s. I a. C. pero con la
peculiaridad de que la distribucion de los motivos de cruces y aspas es
aleatoria, sin orden establecido, al contrario que en el caso

bilbilitano?289.

Finalmente, a través de todos estos datos podiamos datar este
pavimento a finales del s. I a. C.-principios del s. I d. C., observando de
este modo el desfase cronolégico que existio entre la decoracion

musivaria y la parietal realizada con un III estilo provincial.

Los ejemplos celsenses que mayores dudas plantean sobre su
adscripcion son la estancia 11 de la Casa de Hércules y la 5 de la
vivienda B II. Respecto a la de Hércules, aunque este espacio cumplio
la funcion de comunicar el atrio con el peristilo, pensamos que fue
simplemente un pasillo que se configuré al mismo tiempo que el
peristilo. Respecto a la estancia S de la Casa B II preferimos

considerarla como un triclinio tal y como hemos visto con anterioridad.

Dentro de este grupo de dificil adscripcion deberiamos incluir
también la estancia 8 de la Casa Republicana de Contrebia Belaisca.
Del patio 7 se conservo menos de la mitad, debido a que las estructuras
fueron arrasadas por un torrente. No obstante segun A. Beltran

(1982:324; 1991:187), esta habitacion 8 funcionaria como tablinum

%A pesar de estos paralelos, son pocos en los que la composicién se realiza tinicamente con el motivo de
la cruceta a modo de tapiz, correspondiendo con los ya mencionados de Cascante y Asturica Augusta, a
los que hay que afadir el pavimento de la Casa de la ¢/ Sant Miquel de Barcelona. La distribucién en
hileras con la disposicién de teselas en diagonal parece una novedad del ejemplar bilbilitano, aunque
Ramallo (1983) cita una modalidad que se aproxima a nuestro caso, con dos teselas blancas y otras dos
negras.
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debido a su planta cuadrada y al hallazgo de un opus signinum muy
arrasado. Obviamente, no nos parecen argumentos de peso para fundar
esta hipotesis, siendo imposible la atribuciéon de este espacio a

cualquier funcion.

En el caso de Ampurias podemos citar también dos ejemplos: la
Casa del atrio tetrastilo (34) en cuya crujia norte se situaron tres
grande estancias de representacion, pudiendo ser la numero 8 el
tablino (Mar y Ruiz de Arbulo, 1993:368-369), por situarse ligeramente
mas alto que el atrio y en posiciéon central con acceso a las dos alae (9 y
10). La Casa con el mosaico Xaire Agathos Daimon (80) cuya
habitacion 4 situada al oeste, pavimentada con signino y la mas abierta
al patio pudo funcionar, también, como un tablino ciego (Mar y Ruiz de

Arbulo, 1993:374).

Finalmente, cabria situar en este apartado la estancia 2 de la
Casa del Médico de Ercavica, que aunque de pequenas dimensiones,
por su caracter abierto al atrio pudo actuar como tablinum. La
habitacion 3 de la Casa I-2 del yacimiento de La Caridad por su
posicion central dentro del patio. Aunque en ella se documentoé una
gran estructura circular delimitada por fragmentos de ceramica
hincados verticalmente en el suelo (que pudo hacer las veces de vasar).
De manera mas humilde se trataria, por lo tanto, de una estancia de
representacion, conectada con la 4, donde se pudieron realizar también
comidas. En ultimo lugar, citariamos simplemente como posibles
tablinos, aunque no muy claros -sobre todo en el ultimo caso- la
estancia 7 de la Casa del Acueducto de Tiermes y la 3 de la Casa de

los Plintos de Uxama.
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6. 1.9. LASINSTALACIONES TERMALES

En la historiografia asistimos actualmente a un aumento del
interés sobre este aspecto doméstico. Hecho que tuvo su origen después
de la publicacion del articulo de Fabbricotti (1976) sobre los primeros
banos privados en el area lacial y campana. Este autor tiene el mérito
de haber reorganizado de un modo critico la documentacion disponible,
convirtiéndose su obra en un punto de referencia obligado en el
desarrollo de este tema. Las consecutivas publicaciones a este trabajo
se concentraron sobre todo en las ciudades vesubianas29 y en el area
etrusco-lacial?!, resurgiendo en los ultimos anos un fuerte interés por
las instalaciones termales en otras partes del Imperio como es el caso
de la monografia de Bouet y el reciente trabajo de Garcia-Entero (2005).
Este ultimo, dedicado a las termas privadas en las zonas urbanas y
rurales de Hispania, se constituye como base esencial de nuestro
trabajo a la hora de abordar el tema de las instalaciones termales en las

viviendas del Nordeste de la Peninsula Ibérica.

Por otro lado, incluimos las termas en las estancias de
representacion porque, tal y como expuso Fernandez (1999: 218-225),
el confort y el lujo de poseer un bano privado presuponen riqueza, y
ésta proporcionaba una posicién social muy destacada, demostrable por
signos de exclusividad, mediante una superacion de las necesidades
habituales. La posesion de unas termas privadas supone
autosuficiencia, descubre a un individuo capaz de proporcionarse
servicios que la mayoria soélo logra cubrir merced a las instalaciones
publicas. Por eso, las termas junto a las bibliotecas, constituyen por
excelencia la credencial de una morada con pretensiones palaciegas,
provista de todas las dotaciones precisas para el solaz del cuerpo y del

espiritu.

20 Gallo (1991:41-46); De Hann (1992); Dickmann (1999); De Hann (2001); Gros (2001, 68-71).
! Broise, Jolivet (1991); Lafon (1991).
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Respecto a la simple noticia de la presencia de un balneum?2°2
privado cabe citar la vivienda de la Casa de la Rectoria de Santa Maria
de Baetulo, donde se document6é una gran piscina (1), pavimentada
con opus signinum y modillon hidraulico (2,25x1,55 m.), alineada con
una exedra (2). Detras de ésta aparecio una estancia (3), no excavada
en su totalidad y pavimentada en opus signinum (Guitart, 1976:112).
Todo el conjunto fue datado desde época augustea hasta finales del s. I

d. C.

También tenemos noticias sobre la existencia de un bano privado
en la Casa de la plaza Sant Miquel-Gegants de Barcino. Miro y Puig,
(2000:175) identificaron un balneum basandose en la presencia de
habitaciones bajo pavimento hidraulico, una de ellas con restos de
hypocaustum formado por pilae. Cabe destacar segun Garcia-Entero
(2005:211-212) que este balneum se situaria en la zona exterior de la
vivienda- hecho que podria avalar la vinculacion de la instalacion
balnearia con una domus vecina y no con la excavada por Tarradell-.
Ademas, para su construccion ocupd parte de uno de los decumanos

mayores de la ciudad datandose por ello en época tardia.

Sin embargo, la presencia de un hypocaustum no siempre
evidencia la existencia de un bano privado debido a que este tipo de
instalaciéon también pudieron pertenecer a una simple habitacién
calefactada. Este fue el caso de la Casa de los Mosaicos de Iuliobriga
donde se hall6 un sistema de calefaccion realizado con pilae circulares -
del que no se puede concretar si form6 parte de un balneum (Garcia-
Entero, 2005:220) o mas concretamente del ejemplo de la Domus 1 de
Labitolosa (La Puebla de Castro, Huesca). En la excavacion de su

estancia 3 se descubrio el escombro de lo que en su dia fue un

2 Debemos hacer una precisién entre balneum y thermae ya que ambos conceptos han sido aplicados en
el dmbito doméstico. El uso del primer término debiera otorgarse en sentido restringido, al disponer las
thermae de un sistema de calefaccién por hipocaustum del que el balneum carecia. Sin embargo, siendo
estrictos, y basdndonos en ciertos autores cldsicos como Plauto (Mostellaria, v. 754) o Varron, (De
Lingua Latina, X, 68 y VIII, 48), observamos como el término balneum sirvié en las fuentes escritas para
designar una instalacién privada cuya etimologia procederia del griego balineion. De este modo, estamos
de acuerdo, tal y como hace referencia Garcia-Entero (2005:17, n.2), en excluir la palabra thermae para
los edificios privados y designar a estos espacios como balnea o balneum indistintamente.
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hypocaustum formado por pilae cuadradas (21,5 cm.). In situ quedaron
las marcas de la suspensura, que fue sostenida por 42 piletas cuya
distribucion oscilaba entre los 0,35 a 0,50 m. segun las hileras. El
praefurnium se encontré6 al norte de la estancia, tratandose de un
pequeno espacio (2,30 de largo x 1,50 m. de ancho) orientado de Sur a
Norte, excavado en la roca natural (arcilla) y abierto al Oeste.
Probablemente, y segiin se desprende de los numerosos fragmentos de
tegulae, este espacio debid estar cubierto por un pequefio cobertizo. El
hogar propiamente dicho estuvo delimitado por dos banquetas de tierra
arcillosa con sus paredes quemadas por el fuego, ademas, un gran
bloque de arenisca caido perteneceria al dintel de la cubierta. Por los
materiales recuperados en su excavacion parece que el horno estuvo

funcionando durante el s. II d. C. sin rebasar este siglo.

Segin Degbomont (1984:12) los banos privados de las
habitaciones caldeadas293 se diferenciaron porque los primeros gozaron
de mayor tamano. En nuestro caso la habitacion alcanzé unas
dimensiones de 4,30 cm. x 3,10 cm. muy similares a la sala con
calefaccion de la villa de Evelette en Bélgica (4,20x3,91 m.). A esta
distincién entre las dimensiones se anade la diferencia entre los canales
que distribuian el aire caliente del horno. En las termas privadas éstos
se desarrollaban en longitud y sin embargo, en los salones caldeados
incluso se llegaron a situar justo debajo del pavimento. En el caso de la
Labitolosa, el canal de calefaccion posey6é una longitud de 0,50 cm.
siendo el praefurnium?94 realizado en una segunda fase edilicia de la
viviendaZ295. También edificado durante una reforma total de la vivienda
fue el salon calefactado por hypocaustum de las Casa degli Affreschi de

Luni situado en la fachada occidental del jardin (Gros, 2001:97).

2% Sobre este tipo de habitaciones documentadas en la Emilia Romagna ver: Maioli (2000:180).

Sl s praefurnium de la Labitolosa pertenecié al cuarto tipo de Degbomont (1984:42), situado en la
periferia de la vivienda, se colocé dentro de en una estructura abierta y, quizds, pudo estar protegido por
un cobertizo de tejas. El fuego y el canal de calefaccién se asimilarfan a tipo I de Degbomont (1984:62)
los mds comunes en el caldeo de estas estancias.

29 Respecto a estos salones calefactados Degbomont (1984:55) afirma que no se consideraban como
estancias importantes sino cdmo elementos anexos. Por ello se construian en la periferia de las villas o en
espacios retirados dentro de las viviendas urbanas. En el caso de la Labitolosa la estancia se situd en el
piso inferior junto a la habitacién que funcionaria como vestibulo. A pesar de este hecho, pensamos que
cierto prestigio tuvo que suponer el poseer la comodidad de una estancia con calefaccién.
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En relacion a la evolucion cronologica de las instalaciones
termales cabria mencionar en primer lugar el balneum de la Casa 2B de
Emporiae?®°. En una tercera fase edilicia, perteneciente a la época
augustea segun Almagro (1999) o julio-claudia segiin Santos (1991), se
dot6 a la vivienda de una pequena instalacion termal (30-32) abierta
hacia un segundo jardin. Para Mar y Ruiz de Arbulo (1993:394) el
balneum se dividié: en una primera sala (30) como vestuario, la 31 el
tepidarium y la 32 el caldarium. Esta ultima sala poseia una pequena
piscina rectangular adosada al fondo de la habitacion y una banera
semicircular situada junto a la puerta de acceso. El espacio 33 estuvo
destinado a la colocacion del praefurnium?9” y el caldarium estuvo

calentado por un hypocaustum que ha desaparecido.

Segun Garcia-Entero (2005:226-227) se trataria de una superficie
de unos 160 m? y apenas 44 m? utiles. El banista realizaba un recorrido
simple lineal retrogrado, caracterizado por la ausencia de una piscina
de agua fria. Esta circunstancia, presente entre los balnea domeésticos
anteriores a Augusto?98, junto con la disposicion en zig-zag de los
vanos, la presencia de un tepidarium no calefactado y el hecho de que el
propnigeum compartiera espacio -segun Palahi y Vivo (1993)- con la
cocina, ponen de relieve el aspecto ciertamente arcaizante de esta
instalacion, anadida en época augustea, julio-claudia o ya en la
segunda mitad del s. I d. C. a una vivienda republicana, elevando de

esta manera el rango de la vivienda.

Un caso excepcional es el hallazgo del balneum —o lavatrina segin
Garcia-Entero, 2005:735)- de la Domus I de Bilbilis. El propietario de
esta vivienda decidi6é incorporar a su mansion las ultimas novedades
atestiguadas en las instalaciones termales de las casas mas ricas de
Pompeya. En esta remodelacion se doté a la casa de una instalacion

termal que conllevé la reestructuracion del espacio primitivo. De esta

2% Ep Ampurias también ha sido documentado un balneum junto a la Casa 1 que formé parte de la
vivienda colindante, todavia sin excavar (Balil, 1972; Santos 1991; Palahi y Vivé, 1993).

27 Tipo II de Degbomont (1984).

2% Esta caracteristica queda documentada por Fabbricotti (1976) en aquellos bafios campanos muy
ligados a la cocina (Tipo II b, 58) individualizdndose a partir del s. I d. C.
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manera, se redujeron las dimensiones del tablinum (4), instalandose el
balneum (8) y el propnigeum?9? (9) y el muro oeste de la cella (3) se
desplazo, disminuyendo de este modo el espacio de la habitacion, para
crear un pasillo a través del cual se accediese al praefurnium ubicado
en el propnigeum. En el muro que compartian ambas habitaciones se
documento la boca del horno realizada con tres grandes losas de
areniscas®, enrojecidas por la accion del fuego, como en el caso de

Labitolosa.

En la habitacion n°® 8 aparecieron bafnera y letrina juntas, asi
como una entrada acodada para evitar ser vistos. La baneras®l, con
dimensiones de 180 x 120 cm. y de forma rectangular fue construida en
fabrica de ladrillo y adobe revestido de mortero, conservandose so6lo su
mitad interior, habiéndose perdido el resto (Martin-Bueno y Saenz
Preciado, 2001-2002: 135; Uribe, 2004, 203-204). En su parte inferior,
formando parte de la misma fabrica de la banera, hundida en el propio
hypocaustum, se apreciaron embutidas escorias de hierro, a modo de
grandes pellas, que absorbian el calor y lo transmitian a la banera
calentando el aguas3®2. El segundo elemento destacable de la estancia
fue la latrina que describimos en el apartado dedicado a las
habitaciones de servicio. Toda la estancia fue decorada por un
pavimento de mortero de color verde-grisaceo, sobre el que corria, un
bocel de media cafia o modillon hidraulico, cuya esquina se perforo
para ubicar en ella el desagliie de la estancia, conservandose in situ su

bocal de bronce.

299 Podriamos pensar por el cotejo de los bafios campanos que esta estancia desarrollase en su fase inicial
las funciones de culina (Fabricotti, 1976:41) y que compartiese la misma funcién tras la insercién del
balneum como en el caso de Ampurias.

% Segiin Degbomont (1984:62) normalmente las embocaduras de los preafurnia se realizaban con
arenisca por ser un material refractario.

301 L as bafieras similares a la bilbilitana por su técnica constructiva, las encontramos documentadas en
Villa Prato en Sperlonga y en la Villa de Ciampino cerca de Roma (Lafon, 1991:97-114). Ambas fueron
construidas en el tercer cuarto del s. II a. C., siendo su aspecto formal similar, de obra recubiertas con
opus signinum decorado, con un pequeflo escalén para acceder con facilidad al agua, como se ha
constatado en ambos balnea, si bien este elemento esta ausente en el balneum bilbilitano revestido de
mortero con una capa pictérica blanca, atribuyendo la perdida del escalén de acceso a la bafiera al
derrumbamiento de su parte exterior (Martin-Bueno, Reklaityte, Sdenz y Uribe, en prensa).

392 B paralelo més cercano lo encontramos en las propias termas bilbilitanas, donde la piscina del
caldarium de su primera fase fue construida del mismo modo (Martin-Bueno y Liz Guiral, 1989:83-99).
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Segun Garcia-Entero (2005:274-278) se trataria de un tipo de
balneum que podriamos englobar en un grupo primitivo del desarrollo
de circuito termal, de evidente origen campano, perteneciente al cambio
de era. De este modo, recogeria en un Unico ambiente las funciones
higiénicas de las lavatrinae con las terapéuticas desarrolladas en las
sudatoria. Ademas, se constituiria, por el momento, como el Unico
ejemplo peninsular de un balneum urbano en un estado de desarrollo
tan primitivo que convive con la innovadora instalacion del
hypocaustum. Estas circunstancias han sido vinculadas con un
propietario de origen italico, que instalado en el Municipium importé los

modelos arquitectonicos y costumbres de su lugar de origen (Ibid.).

Ya en el siglo I d. C. asistimos a la multiplicacion de estas
instalaciones en las viviendas urbanas pertenecientes a las personas
mas pudientes de las colonias. En Caesar Augusta las excavaciones
llevadas a cabo en el solar de la calle Gavin y Sepulcro sacaron a la luz
los restos de una domus construida a mediados del s. I d. C. de la que
se conoce un espacio abierto, varias habitaciones pavimentadas con
signinum e instalacion termal (Beltran, 1982:57 y 73; Beltran et alii,
1985:94; Beltran y Fatas, 1998:51). Desgraciadamente, poco mas se

conoce.

Mas datos, aunque en este caso solo del balneum, se prevén sobre
la instalacién hallada en el solar de la calle Ossau-Méndez Nuiiez. En
la intervencion arqueologica se exhumaron 80 m? divididos en cuatro
dependencias enmarcadas por muros de 50 cm. de mamposteria. Se
documenté una sala calefactada de planta rectangular identificada
como caldarium, cuya camara de calor quedo constituida por area de
opus signinum sobre la que se apoyaban las pilae (20 localizadas
realizadas con ladrillos bessales). Al sur de esta sala se encontraba el
tepidarium, de planta cuadrada decorado con un signinum y losas de
marmol en el umbral. En el flanco noroccidental de estas dependencias,
apareci6 una gran estancia rectangular, de al menos 6, 2 m. de

longitud, con cabecera absidada interpretada como frigidarium. Para
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Garcia-Entero (2005:283) se trataria de una instalacion termal con
cuatro dependencias, de recorrido lineal, muy probablemente retrogrado

datado en época flavia y en uso hasta el s. III d. C.303

Perteneciente a una reforma del s. II d. C. sobre el viario publico
se constituyé el balneum de la Casa 1 de Clunia (Palol, 1965:181;
1994:48). El acceso a la instalacion debio de producirse desde un
espacio abierto situado al oeste del cuerpo central de las dependencias
(Garcia-Entero, 2005:217-218) aunque es dificil establecer conclusiones
segun el estado en que se encuentran actualmente los restos. Para esta
autora el balneum quedoé constituido por cinco espacios independientes
en los que es posible identificar un apodyterium, el frigidarium con
piscina, el tepidarium, un caldarium y un praefurnium integrado en un
propnigeum. Por sus dimensiones y tipo de instalacién, junto con los
datos que ofrece la vivienda en si, se puede deducir que esta residencia

pertenecio a un personaje preeminente de la ciudadso4.

6.2. LOS ESPACIOS RESERVADOS: LOS CUBICULA

En relacion al estudio de estas habitaciones, somos conscientes
que ha sido escasa su repercusion en la literatura arqueologica
dedicada a la edilicia privada romana. Pocos han sido los trabajos —
frente a las estancias de representacion- que han puesto en relaciéon los
diferentes elementos constitutivos de los cubicula (morfologia,
planimetria, distribucién, decoracion) en el ambito de contextos

geograficos o cronologicos especificos.

Una primera tentativa fue realizada en los anos treinta por Elia

(1932) relativa a los dormitorios de las casas pompeyanas. El analisis se

39 En Caesar Agusta cabe citar también la presencia de balnea privados en el solar de la calle Heroismo

y en la calle Prudencio. Del primero, se pudieron documentar piscinas, cimara de fuego, hypocaustum,
suspensura 'y conducciones tubulares de arcilla (Pérez, 1990; Beltran y Fatds, 1998:52) sin que existan
mas datos. La segunda, de época claudia, se identifica con una pequeiia instalacién termal por unos
canales realizados con opus signinum y abundantes ladrillos de hypocaustum (Beltran, 1982:57 y 66;
Beltran et alii, 1985:85; Beltran y Fatés, 1998:52; Garcia-Entero, 2005:284; Beltran, 2007:76).

%A los ejemplos documentados por Garcia-Entero para la zona de la Tarraconense cabria afiadir el
reciente descubrimiento, en el 2005, de un balneum en el solar INT-148 de Ilerda. Unicamente se
conservo un caldarium calentado por hypocaustum -de 7 m’-, con una abertura para el praefurnium (Paya,
2005:359-361).
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centro en las caracteristicas formales (morfologicas y planimétricas), en
la distribucion o en la decoracion y en sus relaciones de reciprocidad,

destacando, sobre todo, su evolucion en el tiempo.

En los anos ochenta asistimos a una redefinicion del papel del
cubiculo dentro del amplio debate sobre la concepcion del espacio
publico y privado en la casa romana, senalado fundamentalmente por
los trabajos de Thébert (1986), Wallace-Hadrill (1988; 1994) y Dunbabin
(1994). Dentro de este panorama, sobre la caracterizacion formal y
funcional de los cubiculos han profundizado Zaccaria Ruggiu (1995a) y
Riggsby (1997)305. La primera, con una perspectiva propiamente
arqueologica, ampliada a través de las fuentes literarias y del material
arqueologico hallado tanto en las casas pompeyanas como en las
africanas y el segundo, concentrado unicamente en los testimonios

literarios.

A Zaccaria (2001) se le debe también el reciente trabajo sobre el
nacimiento y el desarrollo cronologico —entre la tardo republica y la
época imperial- de una solucion planimétrica particular como fue la
distribucion de uno o dos cubiculos a los lados del triclinio. Esta
relacion se cumpli6é también en nuestro territorio, hecho que no lleg6 a

documentar Zaccaria.

A los dormitorios se han reservado también algunas paginas de
los tratados generales sobre la edilicia doméstica romana que vienen
proliferando desde los ultimos anos, es el caso del trabajo de Fernandez

(1996, 1999) o de Ellis (2000).

Sin embargo, a pesar de este ex cursus historiografico, estamos de
acuerdo con Novello (2003:136) en revelar la falta, todavia, de un
estudio dedicado especificamente a las caracteristicas formales
(morfologia y planimetria), distributivo y decorativo de los cubicula,
abordando este tema desde la perspectiva de la evolucion cronologica

como su diferenciacion en planta.

395 Ver también Clarke (1996:601).

- 580 -



t_spacxos

Previamente a analizar los elementos que caracterizaron a estas
estancias es necesario anticipar algunas consideraciones sobre su
funcionalidad. Aunque hoy su uso nos puede parecer obvio, las fuentes
literarias han atestiguado su caracter polivalente en época romana

(Zaccaria 1995a; Riggsby 1997).

En primer lugar, en base a nuestro concepto moderno de
intimidad39®, deberiamos asignar este ambiente a la esfera privada por
excelencia, en confrontacion con el caracter publico de las estancias de
representacion o los atria®?’. A través de las fuentes antiguas se
confirma esta funcién intima, donde la persona no so6lo dormia sino

también se refugiaba para desvincularse del mundo exterior308.

No obstante, los trabajos de Zaccaria y Riggsbby (Ibid.) han
puesto de manifiesto como el cubiculo en el mundo antiguo no se
dedico exclusivamente al reposo nocturno o la privacidad, sino que en el
se llevaron a cabo numerosas actividades ligadas a la vida de la familia,
al reposo tanto diurno como nocturno, a los placeres conyugales y
extramatrimoniales, a la actividad intelectual, al estudio, a la lectura, a
la conversacion, al recibimiento de amigos y huéspedes seleccionados, a
la realizacion de pequenas cenas privadas y también a la conduccion de
negocios importantes, ademas de promulgarse en €l algunas leyes309.
Sus cuatro paredes son también testigo de la enfermedad, de la

convalecencia, la muerte, el asesinato, el suicidio o el adulterio310,

3% Sobre el sentido de privacidad como elemento del desarrollo de lo secreto ver Riggsby (1997:43).

7 Respecto a las diferencias entre la esfera privada y publica (dqudaiov versus idiov) dentro de la
vivienda romana ver: Wallace-Hadrill (1994); Zaccaria (1995a); Riggsby (1997; 1999); Grassigli (1999)
o Fernandez (1999) entre otros.

3% 1 ivio (I, 58) narra como Lucrecia, después de haber sufrido la violencia de Tarquinio, se encerr6 en el
cubiculum donde esperd a su padre y a su marido, mientras pensaba el modo de vengarse. De este modo,
parece ser que los cubicula representaban el lugar de méxima intimidad, donde uno se retiraba para estar
s6lo y consigo mismo, donde nadie podia penetrar sin autorizacién personal.

3% No era infrecuente el caso en el que, en los propios dormitorios, los emperadores desarrollaban
funciones que pertenecian al ambito publico, como por ejemplo realizar procesos judiciales o tomar
decisiones politicas de relevancia ptiblica. Augusto recibia a numerosas personas en su dormitorio con los
que trataba asuntos publicos (Séneca, De clem., 111, 7) e incluso durante el reinado de Claudio se procesé
a Valerio Asidtico en el cubiculum del emperador, donde ademds estaba presente Messalina (Té4cito, Ann.,
XL, 2).

319 De este modo, en esta habitacién se fundi6 la esfera publica con la privada (Riggsby, 1997:54).

- 581 -



E_spacxos

Tales caracteristicas funcionales han sugerido eliminar el término
privado, con el que se calificaba a estos espacios bajo nuestra optica
moderna, y sustituirlo con la categoria de reservado, que define mejor
este espacio en friccion continua entre lo accesible y lo exclusivo.
Obviamente, cabe pensar que soélo en las residencias mas ricas, como es
el caso de la 1 y 2B de Ampurias, estos espacios podrian ser destinados
a la pluralidad de actividades que enumerabamos y al contrario, en
aquéllas mas modestas, como las de Iuliobriga o las bilbilitanas, sus
posibilidades serian mas reducidas.

El reconocimiento de los cubicula en el interior de las casas
romanas viene siendo interpretado, sobre todo en el volumen dedicado a
las residencias tunecinas, a través de elementos de orden planimétrico,
morfologico, decorativo, de sus dimensiones, de su articulacion
espacial, de su posicion dentro del edifico y de la relacion entre los
espacios abiertos (Novello, 2003:137). No obstante, en nuestro caso
resulta casi imposible identificar un dormitorio por su forma
arquitectonica, salvo en los escasos ejemplos que poseemos de
dormitorios en “L7311) cabeceros cuadrados3!2 o procoethon mas
coethon.313 De esta manera, hemos tenido que recurrir para poder
identificarlos, casi siempre, a su decoraciéon, hecho que sucede en otros
territorios como en la Cisalpina (Scagliarini, 1983:308; George,
1997%:14-17). Por lo tanto, a pesar de sus supuestas caracteristicas3!4,
no es sencilla su interpretacion cuando no viene acompanada del hueco

realizado en la pared para encastrar el lectus3!®, de la pilastra, del

31! Estancia 4 de la Casa de Hércules de Celsa y 22 de la Casa 1 de Ampurias.

312 Habitacién 14 de la Casa de los Delfines de Celsa, 17 de la Casa 2 de la Llanuca de Iuliobriga o de
dificil adscripcion la 62 de la Casa 1 de Ampurias.

13 Casa del Opus Signinum de Cascantum, las estancias 17-18 y 13-14 de la Casa BI de Celsa y 15-16,
31-10 y 23-24 de la Casa de la Llanuca 2 de Iuliobriga.

314 Novello (2003:139) pone de manifiesto la gran cantidad de ambientes de reposo que se documentan en
las casas de la provincia Proconsular que no presentaron la candnica biparticidn del espacio. A esta tesis
se adscribe Bonini (2006:90) para quien la biparticién resulta a los ojos del arquedlogo un indicio
interpretativo sobredimensionado respecto a su real consistencia debido a que en las casas catalogadas por
él — en la Grecia romana- estuvieron presentes otro tipo de dormitorios que no pueden ser reconocidos
actualmente. Hecho que obviamente debemos aplicar también en nuestro caso.

315 Sobre los distintos lechos puede consultarse la voz lectus tratada por G. Girard en Daremberg y Saglio
(1877:1021) o también Carcopino (1989:197). En cuanto a las fuentes antiguas recogidas por Ferndndez
(1996:397-398), ver Var. I, I, 5, 167. En la Historia Augusta se habla de distintos tipos de lechos de
emperadores o de candidatos al trono. Asi Elio lo preferia relleno de pétalos de rosas y una colcha hecha
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escalonsl® o del cambio de decoracion en el pavimento, que marcaba la

division entre la alcoba y la antecamara3!?.

Segan Elia (1932:408) los dormitorios relacionados con las
pinturas del I estilo, se caracterizaron por presentar una doble
estructura arquitectonica definida por una alcoba y una antecamara318.
La primera aparecia elevada ligeramente de la segunda, realzandose
este aspecto mediante dos pilastras sobresalientes en la division de la
alcoba y la antecamara. Esta diferenciacion se daba igualmente en los
techos, siendo abovedado el de la alcoba y plano el resto. A ello se
anadia también, que en la alcoba la decoracion era de menor escala que

en la antecamara.

Conforme estos presupuestos Guiral y Mostalac (1993:368)
identificaron como Unicos dos casos conocidos en el Valle del Ebro: la
estancia 2 de la Casa Republicana (el cubiculo 4 seguin la publicacion)
de Contrebia Belaisca y las estancias 4 y 13 de la Casa de Likine de

Caminreal.

de lirios (Ael, 5, 7) y Heliogdbalo elegia muebles con estructura de plata maciza (Eliog, 20, 4). En
cambio, Marco Antonio se acostaba en el suelo o, por insistencia de la madre, en un lecho de pieles
acorde con sus convicciones filoséficas (M. Ant, 7, 6). Isidoro de Sevilla (Orig, 20, 11, 1-4) enumera la
lectica que designaba un jergén y mds tarde una litera con respaldo, el stratus o yacija, la storia o estera,
la cama (“est brevis et circa terram”), el cubile o lugar donde dormir, el grabatum o camastro y el
puluinar, “lecho propio de la gente rica”. En relacion a los datos arqueoldgicos cabria realizar, en primer
lugar, una apreciacién sobre el sentido del mueble en si (Croom, 2007:32). En época romana no existi6
una divisién entre lo que hoy podriamos denominar como divan y la cama, es decir el mueble que
nosotros entendemos hoy como cama no fue utilizado simplemente para el reposo. De ese modo, el
disefio basico de un lecho mévil consistié en una base rectangular sujetada por cuatro patas, normalmente
conectadas por un bastidor, que en ocasiones pudo albergar un entramado de cuerdas que soportasen el
colchén. Los restos arqueoldgicos sobre los lechos de madera descritos se documentan fundamentalmente
en Herculano (Casa dell tramezzo di Legno, la Casa de los Dos Atrios), gracias al trabajo de Mols (1999),
donde se atestigua una largura media entre 2,04 — 2,22 m. y una anchura de 1,06 -1,25. Este mueble
sencillo de madera se fue complicando con la presencia de fulcra con cabezas de caballo (ver Mols,
1999:109; Croom, 2007:35) o patas de bronce y cabeceros de madera con incrustaciones 6seas o de marfil
(a este respecto ver: St Clair, A. Carving as Craft. Palatine East and the Greco-Roman Bone and Ivory
Carving Tradition. Londres. 2003.)

316 Se desconocen por el momento en el Nordeste de la Peninsula Ibérica dormitorios con la zona del
lecho resaltada por un escalon.

37 Una vez més la relacién proporcional de 1/3 més 2/3 se cumplird en estas habitaciones, dejando
siempre la zona mds pequefia como un espacio para colocar el lectus.

318 Segtn esta autora (1932:403) estos cubicula son herederos de la cultura helenistica.
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El cubiculum de Contrebia Belaisca estuvo situado justo en el lado
derecho del ingreso de la viviendas!?, de ahi su forma irregular (3 x
2/2,7 m.), compartiendo la entrada con el triclinio 3320. Pavimentado
con un opus signinum de esvasticas y temas estrellados su decoracion
pictorica fue bastante simple tal y como describen Guiral y Mostalac
(1993:368): “el zécalo pintado de negro y la zona media roja, resaltando
en el ultimo tercio de la habitacion una pilastra estucada de color

blanco”321,

Los dormitorios de la Casa de Likine tuvieron acceso al amplio
patio y quizas estuvieron conectados, de algin modo, con las
habitaciones 21 y 20 que fueron arrasadas por las labores de labranza.
El cubiculo 4, de 3,24 x 2,40 m., estuvo pavimentado por un opus
signinum con el campo dividido en dos superficies rectangulares. La
antecamara poseydé una decoracion de meandros y esvasticas no
contiguas, alternando con rosetas de cuatro pétalos. La parte destinada
al lecho estuvo decorada con una simple reticula de rombos. De la
pintura unicamente se conserva el zoécalo pintado de negro y las
semicolumnas de color rojo con moldura blanca enmarcadas por una

linea roja.

La estancia 13, de dimensiones muy similares, fue sin embargo
decorada con un pavimento de mortero blanco en el que quedaron
marcadas las improntas de las semicolumnas de 0, 29 m. de diametro,

que tuvo adosadas a la pared.

No obstante, Guiral y Mostalac (1983:371) senalaron la
desproporcion que existi6 en la compartimentacion espacial que
senalaba el suelo, 1/3 + 2/3, y la pintura, 1/2 + 1/2. Este hecho se
deberia a que el pavimento fue ejecutado segiin un “cartéon estandar”

con unas medidas no acordes a la realidad y sin tener en cuenta las

319 Recordemos el cardcter arcaico de la ubicacién de los cubicula a los lados de las fauces (Casa del
Cirujano VI, 1, 10 o Casa VI, 14, 43) que expuso Elia (1932:399) para las casas pompeyanas de la época
calcdrea.

320 yer triclinios identificados por analogia.

32 Estos autores sefialan el marcado influjo helenistico de estas pinturas con ejemplos proximos en la
ciudad de Delos (Ibid.).
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medidas reales del lecho que iba a colocarse en la habitacion. Esta
situacion obligd con posterioridad a los tectores a retroceder la
ubicacion de las semicolumnas creando una cierta anarquia

compositiva en el esquema general de la habitacion.

Los cubicula del II322 estilo difirieron estructuralmente de los
decorados con el I estilo —aunque también su cubierta fuese mixta-
porque la zona de la alcoba viene ahora sugerida por pilastras y
columnas pintadas (Elia, 1932:410). Asimismo la decoracion pictorica,
mediante arquitecturas ficticias, ayudo a crear diferentes planos opticos
dando sensacion de profundidad y amplitud de las estancias (Guiral y
Mostalac, 1993:376). No obstante, no es extrano, que en algunos casos
perdurasen algunas de las caracteristicas del I estilo como las

semicolumnas de estuco323.

Fiel reflejo de lo expuesto, segun Guiral y Mostalac (Ibid.) fueron
los cubicula de la Casa B de la Insula I de Celsa (17 y 18; 13 y
14).Las estancias 17 y 18 formaron parte de una misma unidad3?4, asi
la 17 funcion6 como alcoba y la 18 como antecamara. La zona del lecho
se decor6 con un pavimento de mortero blanco y con “zocollo sporgente”
con zocalo rojo y parte media baja. En la 18 existio un banco de obra y
una plataforma para colocar un armario o mueble similar, siendo la
decoracion musiva y parietal igual que la alcoba. Guiral y Mostalac
(1993:383) destacan el caracter tipicamente campano de este tipo de
zocalos salientes atestiguado ya desde época helenistica y documentado

en Cartago, Delos, Pompeya, Herculano, Ostia, Roma y Settefinestres325.

*22 Sobre los distintos cubicula pompeyanos del II estilo ver el elenco recogido por Elia (1932:410-416).

323 Véase el vano 34 de la Casa del Citarista I, 4, 5.25) que formaba un recoleto apartamento con la
exedra distila 35, donde las semicolumnas fueron construidas en opus incertum con una decoracién
parietal perteneciente al I'V estilo.

J24 Respecto a las diferentes reformas que sufrieron estas habitaciones ver Beltrdn et alii (1984:99-ss.).

323 No nos cabe la menor duda que este tipo de zdécalos fueron fruto de una gran influencia campana, no
obstante, nos llama la atencién que todavia hoy no sepamos verdaderamente cual fue su uso. Para M. de
Vos (PPM 1, 1990:53) el alto zocollo sporgente de cocciopesto caracterizaria a los termopolia,
restaurantes y albergues de Pompeya, véase el caso de I, 2, 24 y VII, 11, 11-14. También documentamos
este tipo de zocalos en zonas abiertas como decoracién de los pérticos de los peristilos (I, 9, 5) o atrios
abiertos (I, 9, 8). Asimismo, aparece un caso especial, en este caso elaborado no con cocciopesto sino en
pintura, como fue el denominado dormitorio pompeyano “d” de la Casa I, 11, 14 (PPM, II, 1990: 560)
donde se documenta un alto zocollo sporgente con el hueco para el encastre del lecho. Lo extrafio de este
cubiculo es que estuvo abierto a la calle, por lo que cabria considerarlo mejor como una taberna con
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Las estancias 13 y 14 respondieron a un planteamiento
arquitectonico similar, aunque en este caso la alcoba (14) estuvo
individualizada con un hueco en uno de sus muros, a modo de testero.
Estas pinturas, como las de los anteriores cubicula celcenses han sido
datadas por el repertorio ornamental y ciertos aspectos compositivos
entre los anos 40-30 a. C.326 (Guiral y Mostalac (1993:384). Cabe
destacar las habitaciones 17 y 18 han sido interpretadas como un
cubiculo nocturno puesto que recibirian la luz interna desde el atrio y
los dormitorios 13 y 14 como de uso diurno/nocturno por ser

iluminados desde el jardin.

También, respecto a su decoracion pictorica, cabria identificar
como cubiculo la habitacion n°® 9 de la Domus I de Bilbilis. De 4,50 m.
de longitud x 3,2 m. de anchuras2?, presenté dos zonas bien definidas
1/3 +2/3, separadas mediante semicolumnas de estuco de 29 cm. de
diametro pintadas de rojo (de las que uUnicamente se ha conservado
una). En este caso resulta dificil poder adscribirlo a un estilo debido a
que so6lo se ha conservado un zo6calo blanco y la susodicha pilastra.
Destaca su pavimento de mortero monécromo negro cuya ejecucion y
calidad es extraordinaria, apreciandose un esmerado pulido y un
minimo desgaste de uso (Martin-Bueno y Saenz, 2001-2002:138). Este

dormitorio estuvo situado en la crujia suroeste del atrio, junto al

comedor donde se servirian comidas. Finalmente, cabe mencionar que Beltrdn y Mostalac (1994:68) lo
atribuyen a un carécter funcional, aislante de humedad y protector de la parte baja de los muros,
descartando la posibilidad de considerar a este tipo de decoraciones como un sistema decorativo propio de
las estancias secundarias (cabria diferenciar aquf los zdcalos realizados con cocciopesto de los revestidos
con pintura). Ademds, este tipo de zdécalo suele aparecer en aquellas paredes que estin sometidas a
cambios bruscos de temperatura (hornos, termas) o a un exceso de humedad (fachadas, atria, pérticos,
jardines) o en zonas de mucho tréansito (tiendas, tabernas, termopolios). De este modo, podriamos pensar
que en el caso de los cubicula 17 y 18 el z6calo pudo actuar como aislante tanto del calor como del agua
—no olvidemos la técnica del baldeo para limpiar las cocinas- si tenemos en cuenta que fueron contiguos a
la supuesta cocina 15.

328 Otro cubiculo que cabria incluir, pero del que desconocemos su ubicacién fisica dentro de la vivienda,
fue el conjunto recuperado como parte del escombro que rellenaba la estancia 6 de la Domus 11 de
Bilbilis. Este grupo de pinturas, estudiadas por Julia Lope, han sido datadas en torno a 50 a. C. Por lo
tanto, cabria englobarlas dentro de este conjunto de cubicula pertenecientes al II estilo. Para mas
informacién ver: Lope, J. "La pintura mural romana en Bilbilis: el II estilo en las viviendas del barrio de
las termas (Calatayud, Zaragoza)" Actas del IX Congreso Internacional de AIPMA, 2007, 185-190 y
Martin-Bueno, M; Lope; J; Sdenz, C; Uribe, P. “La domus 2 del barrio de las termas de Bilbilis: La
decoracién del I estilo pompeyano” Villas, maisons, sanctuaires et tombeaux tardo-républicains, Musée
Gallo-Romain Saint-Romain-en-Gal-Vienne, en prensa.

327 Con dimensiones similares ver el cubiculum 9 de la Casa 2 de Bulla Regia (4,6 x 3,2 m.).
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supuesto triclinio, y su entrada, de pequenas dimensiones, fue

orientada al noroeste.

Por la decoracion de su pavimento podemos identificar hasta siete
ejemplos en el Nordeste de la Peninsula Ibérica. La biparticion zonal
entre alcoba y antecamara quedo también reflejada en la composicion
decorativa de los pavimentos que adornaron estas habitaciones328. Sin
embargo cabe destacar que en el s. I a. C. existieron una gran cantidad
de cubicula pompeyanos que fueron pavimentados con opera signina
con el mismos tipo de decoraciéon, es decir sin distincion entre la zona

de reposo y la de transito (Vassal, 2006:91)329.

La compartimentacion bizonal en la composicion de los
pavimentos se dio en algunos de los ejemplos comentados
anteriormente por su decoracion pictorica. Este es el caso de aquellos
ejemplos del I estilo como el cubiculo 2 de la Casa Republicana de
Contrebia Belaisca33° o la estancia 4 de la Casa de Likine, donde se
observaba una desfase entre la division que marcaba el pavimento y el

que marcaba la pintura33l.

Del mismo modo, en los cubiculos 12 y 11 de la Casa 1 de
Ampurias se documentaron signina con disenos geométricos
pertenecientes a la primera fase de la vivienda332. "En ambos el diserio
resulté ser similar: un campo rectangular delimitado por dos bandas de
meandros, Yy que estd centrado en una caso por un rectdngulo menor

relleno con reticula de rombos, y en otro por un circulo inscrito y relleno

38 Como ejemplos podemos citar los cubicula de: 1a Casa del Centauro (VII, 9, 3); de 1a popina 1, 8, 8; de

la Casa de Gavias Rufus (VII, 2, 16-17), 1, 8. 8-9 o de la villa suburbana de Augusta Praetoria (Vassal,
2006:91).

% Observamos que esta biparticion no se cumple como norma general, por lo que habrd que basarse, en
estos casos, en los datos espaciales que poseamos para identificar la habitacion.

339 payimentado con un opus signinum decorado con esvésticas y temas estrellados, segin A. Beltrin
(1991:186).

3R] pavimento de la estancia 4 (2,40 x 3,24 m.) present6 un campo dividido en dos superficies: la
antecamara decorada a base de meandros y esvdsticas no contiguas, alternando con rosetas de cuatro
pétalos y la parte destinada al lecho con una reticula de rombos (Vicente et alii, 1991:102).

32 Para Santos (1991:25) la cronologia propuesta para su construccion se relacionaria con el momento
fundacional de la ciudad (primera mitad del I a. C.) tanto por su diseflo y planta como por la
reinterpretacion de la estratigrafia obtenida en las excavaciones de M. Almagro (1947:190-192). Sin
embargo, Beltrdn (2003:22) plantea que su construccién habria que llevarla a la mitad del s. I a. C. porque
esta hipotesis se basaba sélo en el relleno de la cisterna, sin mds datos estratigraficos. Ademads el hallazgo
de una lucerna Dr. 2 en esta cisterna corrobora estas fechas (nivel V 100-70).
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con igual motivo. En el resto de la superficie se disponen cruces de cinco
teselas blancas y negras. En ambas habitaciones el pavimento dejaba
reservado un espacio al E. destinado a la colocacién del lecho" (Santos,
1991:25). El estado actual de estos pavimentos es muy lamentable,

habiéndose perdido casi el mas meridional.

Otro ejemplo de caracteristicas similares fue el cubiculo 8 de la
Casa de los Delfines de Celsa, aunque en este caso de comienzos del
siglo I d. C. Perteneciente a la ultima fase III-B (10/15 d. C.-50/54 d.
C.) el pavimento se dividio en dos zonas por una banda ocupada por
seis delfines semejantes alineados y divididos en el centro por una
roseta de cuatro pétalos. La parte derecha de la estancia estuvo
decorada por un campo de meandros de esvasticas alternas con
cuadrados33?® y la zona izquierda, enmarcada por un doble rectangulo

estuvo cubierta por teselas alineadas pero no contiguas.

Hacia la mitad del primer siglo de nuestro era nos encontramos
con un ejemplo de cubiculo, pavimentado ya con opus tesselatum, cuya
composicion fue totalmente distinta a las que hemos visto. Se trata de
la habitacion 3 de la Casa de la calle Llado de Baetulo. El tesellatum
de teselas blancas estuvo decorado por una orla negra que rodeaba la
sala. Esta a su vez flanqueada por dos filetes negros, una orla de roleos
y hojas de hiedra que salian de las crateras colocadas en el centro a
cada lado. La zona del lecho estuvo realizada con un simple pavimento
de tierra apisonada mientras que el umbral, que comunicaba esta
estancia con el triclinio, se decor6 con un tesellatum con dibujos de
losange. La ausencia de pavimento donde se colocaba el lecho no
deberia sorprendernos debido a que conocemos el caso, en la cercana
Tarraco, de un triclinio (Parcela 30 PERI 2) donde el espacio dispuesto

para los lechos también se dejé sin pavimentar.

Por 1ltimo, cabria mencionar aquellas estancias que por su

morfologia pudieron funcionar como cubicula. Nos referimos a aquellas

333 Segin Vassal (2006:93) los dos ejemplos pompeyanos de cubicula con meandros de esvdsticas y

cuadros datan del s. IT a. C.

- 588 -



t_spacxos

habitaciones, que en realidad en planta fueron dos, donde la zona del
lecho apareci6é separada de la antecamara por un muro medianil334. Fue
el caso navarro de la Casa del Opus signinum de Cascantum, donde
la estancia central se encontré dividida en dos (2-3) por un muro
transversal con una puerta de comunicacion, cuyo dintel de piedra se
conservo en perfecto estado. De esta manera, la estancia 2 quedo
configurada como el coethon, pavimentada con opus signinum decorado
a modo de tapiz con una flor esquematica muy simple compuesta por
cuatro teselas negras, mientras que la estancia 3, sin decoracion,

actuaria como procoethon.

Del mismo modo se configurarian las habitaciones 17 y 18; 13 y
14 de la Casa B I de Celsa que Guiral y Mostalac (1993) identificaron
como cubicula por su decoraciéon pictérica o los dormitorios de las dos
casas de la Llanuca de Iuliobriga. En la Casa 1 de la Llanuca la
estancia 3 estuvo fragmentada en dos volumenes de dimensiones
practicamente idénticas: la norte de 2,07 m. y la sur con 2,17 m. de
largura y ambas con una anchura de 3,5 m. El acceso a la zona del
lecho no se realizo6 como en Cascantum —con una puerta- sino que la
entrada quedo dividida en dos debido a la presencia de una pilastra, tal
y como sucedio en el contiguo salon triclinar n® 2 cuya columna fue

alzada sobre un plinto de opus incertum.

En el otro ejemplo cantabro -la Casa de la Llanuca 2- la
disposicion procoethon mas coethon fue bastante comun en el diseno de
los cubicula. Las estancias 10 y 31 quedaron configuradas como la
vecina estancia 3, aunque en este caso el acceso se realizaria a través
de una puerta. Respecto a la habitacion 15, que parece conectar con la
16 y 17, Fernandez (1993:124) la interpret6 como el procoethon de los
cubiculos 16 y 17. Este ultimo poseyo también un cabecero cuadrado
como el dormitorio 14 de la Casa B de la Insulal de Celsa o los cubicula

bl y b2 de la Casa del Sacello Iliaco, organizados como amphithalami.

3% Del modelo de dormitorio con cdmara y antecdmara véanse los ejemplos de las estancias 23 y 22 de la
Casa de Apolo (VI, 7,23) decorados con opus sectile y zécalo de placas marmoéreas (PPM 1V, 1993:470).
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Disposicion similar se observa en las estancias 23 y 24 interpretadas

también como cubicula33°.

Dentro de este grupo cabria incluir, aunque los datos no son muy
precisos, el grupo de estancias 3, 4 y 5 de la Casa 3 de Ampurias que
segin Balil (1972:107) estuvieron pavimentados con opus signinum y
que por su morfologia podrian considerarse como un procoethon y dos
coethon. Asimismo sucederia con las estancias 20 y 19 de la Casa 2B

de Ampurias, de las que se desconoce su decoracion.

6. 2. 1. CUBICULAIDENTIFICADOS POR ANALOGIA

Esta vez, son pocos los dormitorios verdaderamente susceptibles
de ser interpretados como tales por analogia con los anteriores. Asi las
cosas, podemos identificar por su decoracions36 y ubicacion la estancia
3 de la Casa H (7) de Ampurias decorado con un opus signinum con
reticula de rombos y situado junto a la entrada de la vivienda. Tal y
como veiamos Vassal (2006) destacaba la composicion simple a modo
de tapiz -muy comunmente de reticula de rombos- en los cubicula
decorados con opera signina pertenecientes al siglo I a. C. al que

adscribiriamos esta habitacion.

Por su especial morfologia podemos mencionar las estancias 22
de la Casa 1 de Ampurias, la 4 de la Casa de Hércules de Celsa o el
espacio adyacente al triclinio 3 de la Casa de las Cuevas de Clunia.
Todos ellos se caracterizaron en planta por dibujar una habitacion en
forma de “L”337 identificada como dormitorios por el espacio acodado
para colocar el lecho. En los dos primeros casos correspondieron a
cubicula vinculados a otros espacios. En el ejemplo cluniense se

caracterizo como un pequeno espacio, apéndice del triclinio, que pudo

3 Dentro de esta vivienda, las estancias 7 y 9 han sido interpretadas por Ferndndez (1993:121) como

espacios de representacion sin embargo cabria pensar que se tratasen de dos grandes dormitorios que

flanqueasen el gran salén triclinar 6.

338 Por su decoracién identificarfamos también el cubiculum de Bursao que hemos incluido en el grupo de

dormitorios de aparato.

337 . Ny . . .
Esta disposicién se documenta ya en las primeras casas pompeyanas pertenecientes a la denominada

“edad calcarea” como el cubiculum situado junto a las fauces de la Casa VI, 14, 43 (Elia, 1932, 399).
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funcionar como un espacio reservado a la intimidad dentro de sala de
banquetes. Esta forma tipica en “L” suele acompanarse segun Elia
(1932:410), del primer estilo en Pompeya y tuvo una duracion
ciertamente amplia durante todo el s. I a. C. Los paralelos se

encontrarian sobre todo en la Regio VI.

El resto de los espacios conservados forman parte de ese grupo de
estancias donde los datos que poseemos no son suficientes para poder
afirmar con certeza la funcién que desempenaron dentro de la vivienda.
De este modo, simplemente, los mencionaremos tal y como hicimos con
los triclinia. Existe un conjunto de habitaciones que se situaron
alrededor del atrio o del patio que, simplemente, por su morfologia
cuadrada y ubicacion pudieron funcionar como dormitorios338. Es el
caso de las estancias 6 y 7 de la Casa del Pretorio de Arcobriga que
pudieron formar el tipo de dormitorio de procoethon y coethon separado
por un muro medianil. Lo mismo sucederia con los ejemplos de Azaila
cuyas estancias 6 y 7 de la Casa 8 A/B y 4-3 de la Casa 5C fueron
interpretadas de este modo (Beltran 1991:132) sin que poseamos mas
datos. Hecho similar ocurriria con la estancia 3 de la Casa B II339, 8 y
9de CasaHII; 9,8, 7y 11 de la Casa de la Tortuga o con las 5,6 y
7 de la Casa D II, ambas de Celsa, que este autor (1991:143) interpreto
como cubiculo sin que existan mas datos sobre su decoracion. Las
estancias 15 y 16 que flaqueaban el salon triclinar de la Casa de
Hércules (Celsa) también fueron interpretadas por Beltran (1991:155)
como unas zonas de descanso especiales ubicadas en la mejor parte de

la casa y por consiguiente abiertas a la vegetacion.

En la Neapolis ampuritana podemos documentar una situacion
similar. La estancia 4 de la Casa 34, la 2 de la Casa de la Herreria
(38), las habitaciones 3 y 4 de la Casa 87 o la 3 de la Casa 75, para

todas ellas suponemos una funcion como dormitorios, sin embargo los

338 Segiin Beltran (1991:154) son frecuentes estos ejemplos de pequefios cubicula en nuestras ciudades
hispanas.
3% Beltrén (1991:153) la identifica como dormitorio debido a su situacién junto a las fauces.
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datos que poseemos son insuficientes para poder llegar a una

conclusion determinada.

Para la Casa del Médico de Ercavica proponemos como cubicula
las habitaciones 6 y 3, las mas pequenas de todas las conservadas y
situadas en la crujia sur del atrio tetrastilo. En el caso de la estancia 2
de la Gran Placa de Iluro el Unico dato es un pavimento signino
decorado en su zona central por un rombo dentro de un rectangulo. El
rombo a su vez estuvo decorado con figuras geométricas y se
encontraba flanqueado por dos delfines. Todo ello enmarcado por un
meandro de esvasticas dispuesto segin el esquema "en pannetons de
clee'. Para Clariana et alii (1991:52) por la composicion del pavimento
se trataria de un cubiculum sin alcoba diferenciada, cuyo acceso se

realizaria por el lado contrario al peristilo descubierto.

Las habitaciones de la zona septentrional de la Casa de los
Morillos de Iuliobriga son dificiles de reconocer debido a los
problemas de degradacion que los muros sufrieron en esta zona. Sin
embargo, Fernandez (1993:85), relaciona la habitacion 5, 6, 8 y 9 con
una zona de descanso, es decir, cubicula, pudiendo tratarse las
estancias 8 y 9, en nuestra opinion, de un pequeno apartamento con un

estrecho vestibulo a la entrada.

En Osca nos encontramos con un caso bastante complicado de
resolver. Se trata de la estancia 3 de la Casa de las Rosetas
interpretada por Juste (1994:153) como un tablinum. Esta dependencia
fue la mas grande todas, ocupaba aproximadamente un tercio del
modulo superior y la inica pavimentada con opus signinum. Ostenté un
formato alargado, irregular, de forma trapezoidal, motivado por su
adaptacion al espacio disponible entre las calles y el templo. A pesar de
su morfologia, destacaria realmente por algunas peculiaridades en la
disposicion de su pavimento. El signino estuvo dividido en dos partes:
un primer recuadro de 2 x 2 m., que ocupaba parcialmente el tercio
norte de la sala y que se encontraba remarcado por sillares en la zona

Este, configurando un pequeno espacio rectangular. El resto del
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pavimento, abarcaba los dos tercios inferiores completos. La decoracion
es similar en ambos casos. El motivo superior consta de una orla lineal
con tres bandas de tesellae blancas, blancas y negras y blancas; en el
interior, rosetas estilizadas de cuatro pétalos negros y boton central
blanco sin aparente esquema compositivo. El inferior es similar aunque
con una Unica banda lateral de tesellae blancas y las rosetas con los

colores invertidos.

Asi las cosas, estariamos mas de acuerdo con la hipotesis
planteada por Asensio (2003a:95) que consideré la habitacion 3 en
realidad como dos habitaciones: el “oecus” con el signinumy en la parte
Norte un cubiculum correspondiente a ese espacio de 2 x 2 al que se
accederia por el Este a través de una puerta de la que se ha conservado

el umbral34o,

Finalmente34!, destacariamos que en la Domus Il de Bilbilis
sucede el hecho contrario de todo lo analizado hasta el momento. La
ausencia de cubiculos en la planta excavada plantea la posibilidad de la

existencia de un segundo piso34? donde pudieron ubicarse las alcobas.

340 Sobre todo destacariamos, como comentdbamos anteriormente, la intencién de crear dos espacios
distintos, o por lo menos diferenciarlos, invirtiendo los colores de las rosetas. Por ello no podemos estar
de acuerdo con la interpretacion de Juste en considerarlo todo como una misma estancia. También, nos
parece arriesgado denominarlo “oecus”, tal y como expresa Asensio, debido a que unicamente se ha
conservado una franja rectangular que podria estar indicando, simplemente, una zona de paso. Una
pavimentacién también peculiar se documenta en la estancia A2 de la Villa Prato de Sperlonga (segunda
mitad del s. II a. C.), donde la gran cantidad de tejas documentadas y la insercién de teselas en
determinados puntos del pavimento hacen pensar a Broise y Lafon (2001:59) que se tratase de una
espacie de patio interior. Hecho que reforzarfa nuestra tesis sobre que este espacio fuese un patio (ver
capitulo sobre la tipologia).

31 Sobre los dormitorios de la Casa del Acueducto de Tiermes o de la de Los plintos y del Sectile de
Uxama nada podemos aportar salvo que Garcia Merino (1991) identificé la habitacion 4 de la segunda
fase de Los Plintos y la estancia 6 del Sectile como tales.

2 La segunda planta tuvo que existir debido a la diferencia de alturas que se documenta entre las calles
que delimitaban la casa. Sobre las partes superiores de las viviendas ver: Camaggio (1928a); respecto a
los dormitorios en las segundas plantas ver Ferndndez (1996:403) quien recoge la siguiente cita
perteneciente a Las Metamorfosis de Apuleyo (4, 12): “...cuando habia conseguido forzar la gaucha de
una vieja mientras dormia, y subido al piso de arriba, en lugar de estrangularla alli mismo —que era lo
que debia de haber hecho- prefirio echar las cosas por la ventana bastante ancha con la sana intencion
de que nos las fuéramos llevando™.
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6. 2. 2. DORMITORIOS DE APARATO

La interpretacion se complica cuando las estancias han sido
decoradas con ricos tesselatum. Este es el caso de la estancia 1 -y
quizas también la 3- de la vivienda hallada en el Solar del Pedernal en
Bursao (Borja) 343. Esta habitacion abierta a un gran patio y con dos
puertas de acceso -una central y otra lateral decorada esta ultima con
columnas344- estuvo pavimentada por un opus tessellatum policromo.
Este mosaico se compuso con dos partes bien diferenciadas. La primera
correspondiente a la zona de acceso que ocupaba los dos tercios
delanteros, estuvo formada por un emblema central, practicamente
desaparecido, rodeado de un sogueado de teselas blancas y negras
realizadas con caliza, marmol de color rojo y marfil. Rodeando el
emblema se documenté una serie de motivos geométricos de series de
triangulos y semicirculos realizados con teselas negras sobre fondo
blanco, quedando las enjutas decoradas con ramas de laurel y canas. El
tercio restante estuvo decorado por un rectangulo con lineas de circulos
rellenas de estrellas de cuatro puntas, inscritas en cuadrados,
separados unos de otros mediante teselas negras sobre fondo blanco.
Ademas se recuper6 un conjunto mural decorado con bandas de color

rojo y azul, rematados por cornisas pintadas de color anaranjado.

Este mosaico nos plante6 algunas dudas en cuanto a la
funcionalidad de la habitacion34>, debido a que la estancia alcanz6 unas
dimensiones de 6,5 x 4,8 m. -bastante grande para ser un dormitorio- y
la puerta lateral estuvo enmarcada en su exterior por columnas. En
cuanto a su esquema compositivo, el paralelo mas cercano lo
encontramos en el Mosaico de las Musas (8,30 x 5,9 m.) hallado en un
solar de la calle de San Juan de los Panetes de Zaragoza y perteneciente

a una cronologia de finales del I d. C. y principios del III d. C.

3 Queremos agradecer a Isidro Aguilera toda su amabilidad, disponibilidad y el permiso que nos

concedié para acceder y fotocopiar los informes concernientes a esta excavacion depositados en el
Servicio de Cultura y Patrimonio de la DGA.

3 Ambas puertas laterales de los espacios 1 y 3 fueron decoradas por columnas estriadas. Ademads
durante la excavacién se recuperaron dos magnificas molduras de marmol que segin sus excavadores
conformarian los dinteles de las puertas (Aguilera, 1986).

3% Por otra parte, no mencionada en los informes.
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Asimismo, destaca su aparente similitud con los ejemplos
tunecinos datados a partir del s. II d. C. Son los dormitorios que Novello
(2003: 144) denomina como “cubiculi d’apparato”, es decir, aquéllos que
funcionaron de manera auténoma, abiertos al peristilo o al patio y
caracterizados a menudo por una notable monumentalidad346. Asi se
configuro6 el cubiculo monumental (6 x 4 m.) (11) de la Casa de Dionisos
en Thenae, ubicado en el angulo nororiental del peristilo con acceso
desde este ultimo (segunda mitad del s. III d. C.). Dimensiones
imponentes presenté también el cubiculo 24 de la Sollertiana Domus
(5,95 x 4,75 m.) (Thysdrus) con un esquema compositivo muy parecido
a los del Nordeste de la Peninsula Ibérica, aunque en este caso la alcoba
se encontraba elevada respecto al resto del pavimento (finales del s. II
d.C- IV d. C.). En la misma ciudad se documentan otros ejemplos como
la habitacion 15 de la Casa de los Mesi (6, 9 x 4,2 m.) y la 3 de la Casa
de Aquiles (5,6 x 3,9 m.) enclavados ambos dentro de apartamentos
suntuosos. De igual modo, documentamos este tipo de cubiculum de
aparato en el Norte de Italia, es el caso de la estancia D de la Casa 1 de
Luni (George, 1997:51, fig.36).

Por lo tanto, podemos afirmar que la estancia borjana se
configuré como un dormitorio suntuoso, tanto por su decoracion como
por sus dimensiones, pensando, ademas, que junto con la estancia 3 -
cuyo acceso lateral también estuvo enmarcado por columnas- formase
un conjunto de apartamentos comunicados a través del espacio 2347,
Eso si, cabria retrasar la cronologia propuesta por Aguilera (1986) de

finales del s. I d. C. a la primera mitad del Il s. d. C.

346En este sentido, Novello (Ibid.), relaciona este tipo de dormitorios “monumentales” con un uso menos
reservado que los cubicula normales. Asi, estos dormitorios de aparato pudieron tener una conexién con
la vida social del dominus frente al caracter familiar de los dormitorios de los denominados apartamentos.
37 Este espacio estuvo también decorado por un “zécalo de pintura que imitaba a mdrmoles verdes y
marrones, sobre el cual se desarrolla un espacio de fondo blanco con dibujos en verde, amarillo y azul
de plantas estilizadas, tio acanto, entre cuyo follaje se encuentra al menos una figura desnuda”
(Aguilera, 1986).
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6.2.3. LA RELACION ENTRE CUBICULAY TRICLINIA.

La tradicional ubicacion a los lados del atrio de una serie de
cubicula y la introduccion del triclinio junto al tablino o junto a las
fauces, facilito la introduccion de un espacio destinado a los aspectos

convivales que encontré una pronta cercania a los dormitorios.

Con ello nos referimos especificamente a aquellos comedores que
estuvieron relacionados con uno o varios cubicula a través de diversas
modalidades. En primer lugar encontramos aquellos dormitorios que
poseyeron un vano abierto al comedor. De entre las ciento veintiséis
casas consultadas soélo tres de ellas recogieron una distribucion similar.
Es el caso de las habitaciones 2 y 3 de la Casa Republicana de
Contrebia Belaisca, de la 3 de la Casa de las Cuevas de Clunia y de
las dependencias 5 y 4 de la Casa de Hércules de Celsa3*8. De todas
ellas destacariamos las dos primeras porque el comedor quedo
configurado como la antesala de los dormitorios34?, pudiendo acceder a

estas estancias lnicamente atravesando el comedor.

Otro tipo de articulacion existié entre las estancias 21, 19, 20,
22 y 12, 10, 11 de la Casa 1 de Ampurias35. En el primer caso se
traté de cuatro estancias abiertas al gran peristilo, las dos centrales
salones de aparato, las dos laterales dormitorios —uno de ellos en “L”-y
con comunicacion directa entre ellas con caracteristicas muy similares
a las estancias que rodearon el oecus corinthius de la Casa del Laberinto
(VI, 1, 10). El segundo grupo de habitaciones se constituyé con un
tablinum flanqueado por dos dormitorios con vanos abiertos a éste. De

este modo, podemos pensar que el primer conjunto de habitaciones

8 Por su disposicion podriamos encontrar cierta similitud con el triclinio 19 abierto al peristilo y su
contiguo dormitorio en forma de “L” en la Casa del Horno de Hierro de Pompeya (VI, 13, 6).

**% Este también fue el caso de los cubicula 5y 6 de la Villa Prato de Sperlonga (Broise, Lafon, 2001:56)
denominando estos autores penetralia a los “oecus” que dieron acceso a estos dormitorios. La decoracion
del signinum del dormitorio 6 de la Villa de Sperlonga fue el mismo que en Contrebia Belaisca.

30 1a multiplicacién de los dormitorios en las casas romanas mds ricas como este ejemplo ampuritano
tuvo que ver (Fernandez, 1996:402) con el tipo de familia no conyugal sino con el que integra dentro de
la comunidad doméstica a los esclavos, a veces también a los libertos. A este factor cabria afadir el uso
estacional de algunas habitaciones tan atestiguado en las fuentes: “;Qué hacéis con tantas estancias?
Solo dormis en una” (Seneca, Ep. 89, 21).
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pudo tener una funcion similar a los denominados “apartamentos”3S!
documentados sobre todo en las casas de Tanez por Muleé (2003:105-
134) como partes de la vivienda de acceso restringido352, mientras que

en el atrio y el tablinum se recibiria al resto de visitantes.

Esta friccibn entre los espacios ampuritanos, en realidad
respondio a las exigencias de un mayor individualismo y privacidad que
el mecanismo de la difusion de la luxuria impuso como necesidad. Una
nueva costumbre de origen heleno que introduce la praxis de un
banquete plagado de nuevos requerimientos como el mobiliario lujoso,
distintos espectaculos, comida refinada y exoética, siempre tendentes al

placer personal, al lujo y a la exhibicion de la riqueza.

Otro tipo de articulacion existio entre los comedores y
dormitorios, que aunque no tuvieron comunicacion entre ellos, se
situaron uno junto al otro segiin una moda ampliamente difundida en
época tardorrepublicana. Este fue el caso de la Casa del Opus
Signinum de Cascantum, de la Casa A, de la Tortuga, de Hércules o
de los Delfines de Celsa, de la Llanuca 1 y 2 de Iuliobriga, Domus I
de Bilbilis o de la 1 y 2B de Ampurias. La cercania entre los
comedores y uno o dos cubiculos se ha podido documentar en
numerosas casas de ciudadanos acomodados como en los ejemplos
pompeyanos de la Casa de Ceres, la Casa del Citarista y Villa de los
Misterios. Ademas de en el resto de las provincias como Casa du Clos
de Narbona, la Casa de la Caza de Bulla Regia, del Cortejo de Venus en

Volubilis, Casa de Dionisio y Ulises en Dugga (Zaccaria, 1995: 141).

En definitiva todas estas estancias demuestran rotundamente que
en determinadas viviendas del Nordeste de la Peninsula Ibérica también
existio, desde tiempos tempranos como en Botorrita, una relacion entre

dormitorios y comedores, correlacion que Zaccaria (2001) denomina

331 No los consideramos como diatae al no encontrarse ubicados en un pabellén aislado del resto de la
vivienda.

332 De entre todos los ejemplos documentados por esta autora el caso mds parecido al ampuritano fue el
grupo de habitaciones de la 6 a la 10 de la Casa de Dionisio de Thaenae.
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“abbinamento triclinium-cubiculum”>3. Con la relectura de estos
espacios cabe pensar, tal y como comentabamos al principio, si
existieron diferencias entre los cubicula destinados al reposo
nocturno3>* y los destinados a una ocupacion diurna. Para esta autora
(Zaccaria, 2001:81) son muchos los indicios que indican una fuerte
diversificacion entre la funcionalidad de los cubicula, siendo, quizas, los
conectados con los triclinia aquéllos destinados a una multiplicidad de
usos355, El resto, los considerados cubiculos de noche, estarian
situados siempre alejados del ruido y de la circulacion dentro de la casa

(Plinio El Joven, Ep., I 17, 4).

Finalmente, cabe destacar el ejemplo de las dependencias 9 y 8
de la Casa de los Morillos de Iuliobriga, donde cabrian dos
interpretaciones. La primera expuesta por Fernandez (1993:85) en el
que ambas estancias funcionarian como un amphitalami (Etienne,
1997: 305) con un recibidor a la entrada. Aunque también cabria
preguntarse si la estancia 9 estuvo destinada a la representacion mas

que al descanso.

6. 3. LAS HABITACIONES DE SERVICIO

La aproximaciéon al problema de las habitaciones de servicio es
compleja y dificil a causa de los insuficientes datos arqueologicos, de
excavaciones no muy ortodoxas y del escaso interés que han suscitado
este tipo de espacios frente a las estancias de representacion. Pocos
estudios podemos citar en este caso como el veterano de Salza (1979-
1980) para la zona sobre todo campana, el estudio mas bien sociologico
de George (1997D), las referencias literarias de Fernandez (1996) o el
estado de la cuestion sobre las cocinas de Ostia de Riva (1999).

Verdaderamente, los tres ultimos volumenes que han aportado cierta

353 Sobre los diferentes paralelos documentados por esta autora ver: Zaccaria (2001:60-80).

35 L as fuentes califican a estos espacios exactamente como cubiculum dormitorium, cubiculum noctis et
somnis (Plinio, H. N. XXX, 52; Plinio, Ep. 5. 6.21 y 2. 17. 22). Sobre estos aspectos ver Riggsby (1997:
37).

335 Un buen ejemplo de estos cubiculum diurnos lo sitda Zaccaria en el ambiente 34 de la Casa de la
Cascada de Utica, ubicado en el centro de una crujia del peristilo y precedido por una fuente.
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luz a las habitaciones de servicio han sido publicados por la escuela
italiana, nos referimos a las monografias sobre las casas del Africa
Proconsular (Bullo et alii, 2003); las viviendas griegas en época imperial
de Bonini (2006) y sobre todo los ambientes subterraneos del volumen

editado por Basso y Ghedini (2003).

6.3. 1. CELLA OSTIARIA

Este ambiente, la mayoria de reducidas dimensiones, desempeno
una funcion de control situandose en estrecha relacion con la entrada
de la vivienda, lugar donde el esclavo vigilaba la propiedad del duefno3>6.
Su presencia, tan documentada en las viviendas campanas, es casi
imposible de atestiguar en los ejemplos cotejados por mnosotros.
Unicamente la existencia de una inscripciéon o su estrecha relacion con
la entrada, en una vivienda de considerables dimensiones, nos hacen

pensar en la presencia de un espacio dedicado a controlar los accesos.

De este modo podemos citar357 como tal la estancia 22 de la Casa
2B de Ampurias que estuvo conectada con la entrada directamente —a
modo de prétiro- y el espacio distributivo del atrio. Ademas de los
ejemplos recogidos por Beltran (1991:152) en Celsa: la estancia 2 de la
Casa H, II; la 2 de la Casa del Emblema y también la 2 de Hércules.
No obstante, tanto la Casa H, II y la B, II que no hemos incluido,
ofrecerian nuestras dudas debido a que se trat6é de viviendas bastante

humildes.

356 Las cellae ostiariae, aun en una sociedad esclavista, fueron sin duda un elemento suntuario, toda vez
que una habitacién concreta funcionara como porteria entrafiaba una diferencia cualitativa importante,
pues presuponia mantener un esclavo en exclusiva como portero. De hecho, las alusiones a las cellae
ostiariae en las fuentes escasean (Vitruvio, VI, 7: Petronio, 29, 1) y se refieren normalmente a palacios o
lujosas domus (Ferndndez, 1999:99). Mucho mds frecuentes son las referencias a los porteros, un tipo de
esclavo que realizarfa normalmente otras labores afiadidas. Su primera misién consistié en recibir a los
visitantes y decidir quien podia acceder a la vivienda, interceptando el paso a quienes no debian ser
atendidos o permitiendo pasar a los elegidos tras anunciarlos; de este modo actuaba, como mensajero
entre los dentro y los de fuera de la casa.

357 Cabria hacer referencia a la habitacién 6 de la Casa A, I de Celsa en cuyo pavimento se descubrié la
inscripcién de SALVE situada junto a la entrada (Beltran et alii, 1984:86). En este sentido, pensamos que
se trataria mds de un vestibulo que de una cella ostiaria.
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6.3.2. CULINA

Las evidencias que nos ofrecen los ejemplos del Nordeste de la
Peninsula Ibérica son apenas unos pequenos esbozos de lo que en su
dia pudieron ser. La profundidad con la que hemos conseguido tratar el
estudio de las cocinas es minima, a causa de una tremenda laguna de
informacion existente en algunas de las excavaciones examinadas. Esta
carencia se debe, quizas, a la dificultad de poder interpretar los datos
arqueologicos diferenciando entre la zona donde se preparaban los
alimentos y el espacio destinado a su coccion3>8. Si complicada resulta
esta operacion, mas dificil todavia es llegar a interpretar una cocina en
nuestro territorio debido a la ausencia3®® —por el momento- de una
culina tipicamente campana3¢®. Por ello nos debemos servir, en este
caso, mas de los datos arqueolégicos que de los arquitectonicos, para
identificarlas a través de un material ceramico determinados¢l, por un
importante nivel de cenizas o por el hallazgo de un hogar. Leveau
(1996:161) aconseja situar las cocinas no sé6lo en lugares con presencia
de un fuego, sino también, en ambientes dotados de dispositivos

funcionales para su limpieza, en particular elementos para evacuar las

358 Segin Foss (1994:78) “cooking area” se define como el lugar donde se preparaban los alimentos,
podia ser un espacio fijo o mévil, usado en ciertos momentos del dia o del afio. Sin embargo “kitchen”
estuvo definido por un espacio arquitectonico concreto, donde se cocinaba regular o permanentemente.

% Destacamos que esta ausencia de datos fisicos sobre la presencia de bancos de obra queda atestiguada
en gran parte del Imperio, véase: Bonini y Rinaldi (2003) para el Africa Proconsular, Riva (1999) en
Ostia o Salza (1978-1980) para Roma.

% Aunque al hablar de una culina siempre se nos viene en mente la tipica cocina campana con el banco
de obra, Salza (1979-1980) ya demostré que la presencia de esta estructura en concreto nos fue tan usual
como en la historiografia se ha querido ver. Este tipo de fuego fijo en las ciudades sepultadas por el
Vesubio pertenecid casi siempre a la clase media-alta con un desembolso de la obra, obviamente, mas
caro que un fuego mévil y con la suposicién de la existencia de un grupo de esclavos ad hoc que la
mantuviesen en funcionamiento. Por lo tanto, parece ser que el uso de braseros, tripodes y cocinas
mdviles fue mas comiin en las viviendas pobres, cuya documentacion arqueoldgica ha sido practicamente
imposible en nuestro territorio, realizdndose la coccién de los alimentos en los espacios descubiertos de
las casas. A este hecho habria que sumarle la presencia de tabernas dedicadas a la venta de comida
caliente como los termopolia. Asi las cosas, todo este conjunto de circunstancias podria explicar la
ausencia de estas habitaciones en ciertas viviendas como es el caso de la Casa A, I de Celsa.

381 Ademds del menaje de cocina cabria sefialar también el uso de pequefios fogones cerdmicos como los
expuestos en el Museo de Ndpoles (tanto las “lastras” con bordes realzados —braseros- como los
recipientes rectangulares y cilindricos —hornillos-) o en la Peninsula Ibérica, pertenecientes a la época
medieval el tipo de fogén mévil denominado fabun utilizado para realizar un tipo de pan (sobre este
aspecto ver: Gutierrez, S. “Panes, hogazas y fogones portétiles. Dos formas cerdmicas destinadas a la
coccién del pan en Al-Andalus: el hornillo (Tannur) y el plato (Tabag), Lucentum, IX-X, 1990-1991,
161-175).
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aguas suciass®2. Anade que estas instalaciones no debieron situarse
necesariamente en areas descubiertas, pero si que debian revertirse con

pavimentos impermeabilizantes, como cocciopesto, signinum o latericio.

También la posicion dentro de la vivienda y su relacion con otros
ambientes representan un Uultimo elemento de valoraciéon para
comprender el funcionamiento de las actividades domésticas. Un
servicio eficiente comportaba una rapida comunicacion entre el triclinio
y la cocina, pero el olor3% y el humo podian convertirse en una
continua molestia. De este modo, se intentaba mediar entre lugares
alejados de los ojos de los visitantes pero no muy apartados de los

comedores.

Como unico ejemplo con restos arquitectéonicos se documenta la
culina de la Casa de los Delfines de Celsa. A través de un estrecho
pasillo se accedia a esta cocina (15) que aproveché parcialmente la
cabecera rectangular de la antigua estancia 14 para acomodar un
grueso hogar con piezas de arenisca. De este modo, el area de la cocina
quedo constituida no so6lo por el espacio de la antigua habitacion
mencionada, sino, también, por el area de las antiguas habitaciones 11
y 13. Segun Beltran (1984:127) toda la superficie mencionada aparecio
cubierta por un impresionante nivel de cenizas, desperdicios y otros
desechos, producidos por la actividad de la cocina, que estuvo en
funcionamiento desde la época augustea hasta el momento final de la
vivienda en el reinado de Claudio. Esta culina consto: de una boca de
alimentacion delimitada por dos losetas, del hogar en forma de camara
cuadrangular con el suelo de arcilla, de la parilla de hierro formada por
tres varas de seccion plana, el tiro del fogon favorecido por dos
perforaciones en forma de embudo y la camara aislante que rodeaba el
hogar por las paredes laterales y que aprovecho los restos de las

esquinas del abside de la habitacion preexistente.

32 Este pudo ser el caso al que hace referencia Balil (1972:95) para la habitacién 13 de la Casa 1 de
Ampurias considerandola como un cocina porque fue atravesada por una canalizacién.
363 Segtin Petronio (Sat, 2) no podian tener un buen olor aquéllos que frecuentaban las cocinas.
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Mas alla de esta verdadera culina celcense los datos que
poseemos pertenecen al hallazgo de distintos hogares o a la presencia
de determinados restos que podrian estar evidenciando la presencia de
un fuegos®*. En primer lugar destacariamos la estructura de
mampuestos y adobes hallada en la taberna 10 de la Domus I de
Bilbilis que pudo funcionar como un fuego en forma de “high backed
chair” (Foss, 1994:80). En este caso no estariamos en un espacio que se
pudiese denominar como culina sino en el tipico espacio perteneciente a

una taberna donde se calentaban las comidas.

En la primera fase de ocupacion del solar de la ¢/ Don Juan de
Aragon de Zaragoza se documentaron un conjunto hogares y silos
localizados bajo el pavimento de opus signinum. En el suelo de tierra
batida se documentaron tres silos y un hogar formado por los hombros
de un anfora grecolatina. La presencia de estos elementos hizo sugerir a
su excavadora (Galve, 1996:33-36) que este espacio, antes de
convertirse en un triclinio, desempenase las funciones de cocina-
despensa. A este respecto, también en Caesar Augusta, queda
atestiguado en el solar de la c¢/Predicadores 24-26 un canal de tiro,
revestido de arcilla, con una capa residual importante de arcilla,
excavado en el suelo (Galve, 1987-1988:107) y un posible hogars36s
(Galve, 1987-1988:151).

En relacion con el uso de arcilla en estas estructuras sometidas a
continuos fuegos podemos citar el espacio 8 de la Casa de Likine de
Caminreal. Pavimentado con un suelo de tierra compactada poseyo una
estructura de arcilla en la zona central (Vicente et alii, 1991:110) que
pudo albergar el hogar. La presencia de parrillas en el supuesto patio de
la casa puede hacer pensar que la coccion de los alimentos se llevase a

cabo en un espacio abierto como fue el patio, mientras que la

3%En este sentido estamos ante lo que los autores latinos denominaron focus, foculus o foculare, que fue
en definitiva el término general utilizado para designar al lugar donde estuvo colocado el hogar, simbolo
de la casa y la familia.

Sl Y presencia de estos hogares se documenta también en la Nedpolis. A través del pasillo de la Casa G
(5) se accedia a una cocina (3) identificada de este modo por la presencia de un hogar del que, sin
embargo, desconocemos sus caracteristicas (Mar y Ruiz de Arbulo, 1993:354).
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transformacion de éstos y la obtencion de las brasas necesarias se

llevasen a cabo en el espacio 8.

En la Casa de los Morillos de Iuliobriga la estancia 13 fue
identificada como cocina porque en ella aparecieron los morillos,
abundante ceniza y un area de 2x2 m. de empedrado para el hogar. En
la publicacion Fernandez (1999b:211) interpreta la existencia en esta
habitacion de un larario y de un hogar -en la esquina suroeste-
constatado por ser la Unica zona de la habitacion pavimentada con
cantos rodados. Ademas segun Fernandez (1999b:211-212): "Alli
apareciod, en paralelo al mismo tabique sito entre 13 y 14 una capa de
cenizas y clavos de un pie de anchura que delimitaba un sector interior,
entre el muro y las cenizas, de otros 30 cm. aproximadamente, con restos
de ladrillo. Probablemente fuera una espacie de fogén de ladrillo
revocado apoyado en el tabique y levantado sobre una base de madera,
encima del cual habia posadas vasijas y un cuchillo. Algo similar hubo en
frente, otro fogén pero construido en ladrillo y tal vez con una pila a modo
de fregadero de la que sélo quedaron restos de tejas y pruebas
indirectas: el muro en esa zona llevaba revestimiento de arcillas y
revoque de arena, y la puerta tenia por umbral un canalillo de tejas que

hubo de desaguar al exterior."

Cabria anadir a esta breve lista aquellas cocinas identificadas no
por sus estructuras arquitectonicas sino por el material ceramico de
cocina exhumado y por un potente nivel de cenizas. Este es el caso de la
culina documentada en la Parcela 31 del PERI de Tarragona con
objetos in situ y de la estancia 3 de la Domus Il de Bilbilis
pavimentada con un empedrado de cantos rodados de mediano tamano
sobre el que se aplico una ligera capa de mortero. Ademas, se pudo
apreciar en distintas zonas bolsadas de cenizas directamente sobre el
pavimento en las que se recuperaron fragmentos de madera y un anfora
in situ a la entrada de la habitacion. No se document6é ningun hogar,
aunque si ollas ceramicas de los grupos Il y VI de Celsa (Martin-Bueno,

Saenz, 2001-2002:142). Lo mismo ocurre con la habitacion 15 de la
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Casa B I de Celsa interpretada como cocina por los restos de ceniza y

la enorme densidad de fragmentos ceramicos (Beltran, 1984:99)366,

En conclusion creemos que se puede confirmar la dificultad
existente a la hora de indicar la presencia de una cocina cuando no
aparece una estructura fisica que permita confirmarlo -bien porque
existio y se ha perdido o bien porque nunca estuvo-. Sin embargo, la
ausencia de estos bancos no significa que las cocinas no existieron sino
que la modalidad de cocciéon de los alimentos se realizé de un modo tan

faitil que nos ha dejado escasos restos arquitecténicos367.

6. 3. 3. LETRINAS

Si complicado resulta rastrear la presencia de las habitaciones de
servicio en las viviendas romanas todavia mas dificil es concluir la
existencia de los servicios higiénicos, por otro lado, tan poco glamorosos
para la historiografia. Son pocos los estudios que han puesto de
manifiesto la importancia de estas instalaciones. Recientes trabajos
como los de Jansen (1991, 1993, 1997, 2000) o De Haan (1996, 2001)
se han centrado sobre todo en los hallazgos campanos. Sin embargo,
las 1ltimas publicaciones estan ampliando el espectro cotejado,
mencionando entre ellas la monografia publicada por Bouet para los

ejemplos galos o los ultimos estudios de Reklaityte (2004) que han

% E] resto de la informacién que poseemos sobre la existencia de cocinas en las casas del Nordeste de la
Peninsula Ibérica es bastante parcial como para poder obtener conclusiones satisfactorias, de esta manera
unicamente citaremos el elenco de datos recogidos. Segin el Marqués de Cerralbo (Aguilera y Gamboa,
1987:29) en la Casa del Pretorio de Arcobriga existi6é una cocina; en Ercavica Osuna (1997:185) sitda
en la estancia 5 la cocina de la Casa del Médico, en las casas de Los Banales F. Beltran (1975:1058)
documenta un hogar en el espacio denominado A-1 que Beltrdn (2003:44, n. 165) compara con la
estructura localizada en Celsa en el restaurante de la insula II., en la vivienda de la Llanuca 2 de
Tuliobriga (Fernandez, 1991:124) el patio 25 daria acceso a un conjunto de estancias de servicio (26-29)
entre las que se encontraba la cocina, en Tiermes, Argente (1991:223-224;1994:55-56) ubica la cocina en
la habitacién 17. En Uxama en la Casa de los Plintos se describe “un hogar con chimenea” en la
habitaciéon 8 (Garcia, Sanchez, Burén, 2007:447). Para concluir podemos citar las reconstruccion
realizada en la Casa Romana de Numancia basada en la hipétesis de Ortego (1967:202).

7 La reciente publicacién de Kastenmeier (2007) sobre los espacios productivos en las casas
pompeyanas pone de manifiesto que la identificacién de estos espacios no se puede basar inicamente en
la interpretacién de los materiales sino que es evidente la importancia de los restos fisicos como la
ubicacién de los espacios dentro de la vivienda ademads de sus revestimientos parietales y pavimentos.
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revelado la deficiente documentacion e incorrecta interpretacion que

estas instalaciones vienen sufriendo en nuestro territorio espanol.

En el Nordeste de la Peninsula Ibérica, de todas las viviendas
recogidas para este trabajo inicamente podemos reconocer como letrina
la instalacion que se realizé en el balneum bilbilitano de la Domus I. El
segundo elemento destacable de esta estancia36® fue la latrina3%?, de la
que no ha quedado su asiento, posiblemente de madera, pero si una
perforacion de 30 cm. de diametro abierta directamente en el
pavimento. La letrina se hallaba oculta a la vista desde la entrada por
un murete de adobe que creaba un pequeno reservado de cierta
privacidad (Martin-Bueno y Saenz Preciado, 2001-2002:135). Concebida
de este modo la habitacion, el ediculo se disené adaptando su

decoracion a las necesidades implicitas en este tipo de instalaciones370.

La entrada al balneum, salvado el escalon, giraba a la derecha a
modo de pequeno pasillo acodado provisto de un pavimento de mortero
duro de color verde-grisaceo, apreciando que en su elaboracion se

habian empleado pequenos cantos de rio muy pulidos de una media de

3%8 Sobre el balneum bilbilitano ver la parte dedicada a las instalaciones termales.

39 1a palabra latina latrina y sus sinénimos: forica, secessus, sella, necessarium, constituye una
contraccién de lavatrina, que se utilizaba para designar al bafio, que mds tarde recibird el nombre de
balneum. La lavatrina, que proviene del verbo lavare, se conforma como una instalacion destinada a la
evacuacion de las aguas que normalmente estaba ubicada en la cocina o al lado mismo de ésta,
convirtiéndose en el lugar donde iban a parar todas las aguas sucias de la casa. Desde principios del s. III
a. C., bajo influencia griega y coincidiendo con la aparicién de las termas publicas, los romanos de alto
poder adquisitivo empezaron a introducir bafios privados en sus casas como elementos lujosos que
plasmaban su poder y riqueza. Como consecuencia de este fenémeno la latrina quedé relegada a la cocina
como elemento secundario de la vivienda, si bien conservé el nombre anteriormente asignado al bafio.
Hay que sefialar que algunos lexicégrafos consideran su derivacion del verbo latere en el sentido de que
letrina era un lugar donde uno se escondia (Thédenat, Daremberg, Saglio, 1904:987-991).

7% Por lo que respecta a la evolucién, de la instalacién sanitaria denominada como letrina parece ser que
el modelo de retrete, para cuya limpieza es necesario emplear agua corriente, ya habia existido en épocas
anteriores. Tal y como nos muestra la mitologia, Heracles empleé sus conocimientos hidrdulicos,
ayuddndose de la energia del agua, para limpiar los establos del rey Augias de una gran acumulacion de
estiércol, haciendo pasar por ellos las aguas del rio Alfeo. También, cabe sefialar que en el palacio de
Cnosos, asi como en las casas de Babilonia (s. VI a. C.) los servicios estaban instalados con agua
corriente (Tolle-Kastenbein, 1993:212-216). A pesar de esta afirmacién, muy difundida en trabajos
actuales, sobre la existencia del vater casi moderno desde mediados del II milenio a. C., Hodge expresa su
duda sobre el funcionamiento adecuado de esta instalaciéon (Hodge, 1992:477, n. 17). No obstante, los
habitantes de las ciudades griegas y romanas tuvieron que esperar mucho tiempo hasta alcanzar estas
comodidades. Segin Tolle-Kastenbein, durante los siglos anteriores a la época helenistica y republicana
las viviendas ni siquiera disponian de espacio apto para esta finalidad. En casos aislados, en los siglos IV-
IIT a. C., sobre todo en casas nobles, aparecié una zona predispuesta para la letrina al lado de la entrada,
pero sin aduccién de agua corriente (Tolle-Kastenbein, 1993:212-216).
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10/15 mm de diametro. Sobre €él, un bocel de media cana o modillon
hidraulicod’! recorria la totalidad de la estancia, cuya esquina se
perforé para ubicar en ella el desaglie, conservandose in situ su bocal
de bronce. De esta boca partiria una tuberia de plomo cuyo trazado se
desconoce por el momento ya que se introduce por debajo de la escalera
de acceso, siendo previsible que conectase con alguno de los canales de
desagltie de las termas (Martin-Bueno y Saenz Preciado, 2001-2002:
136).

Debido a la documentaciéon de este desagiie, se puede pensar que,
como en las cocinas documentadas en Pompeya (Casa di Fabio Rufo) y
Herculano (Casa dell’Atrio a Mosaico, Casa della Gemma) (Salza, 1978-
1980:244-246), el agua de la banera seria arrojada directamente al
suelo inclinado que desaguaria por la tuberia, no utilizandose el agua
de la banera para limpiar la letrina, sino para baldear el agua sobre el

pavimento372,

Debe senalarse que tanto la entrada acodada y el espacio ocupado
por la letrina, como el resto de la estancia, tenian sus paredes
revocadas mediante un sencillo mortero blanco, salvo en el muro Oeste
donde no se ha conservado. Este tipo de revestimiento blanco,
documentado también en la Domus de la Fortuna de Carthago Nova en
la habitacion que se supone que seria una posible letrina (Ruiz et alii,
2001:50), no es algo muy habitual ya que normalmente las paredes de
las letrinas en su zona inferior se revestian siempre de colores oscuros
para camuflar la suciedad (Jansen, 1993:29-33). Quizas esto se pudo

deber a que la habitacion no se consider6 como una letrina en si, sino

7! Este tipo de bocel también aparece documentado en Casa della Gemma, Casa dell’Atrio a mosaico
(Herculano), Casa di Fabio Rufo (Pompeya) o en la Casa de la Fortuna en Carthago Nova (Ruiz et alii,
2001, 50).

372 De ahi que este suelo sea el tinico pavimento de color oscuro que se ha podido documentar en toda la
vivienda. Vitruvio (VII, IV, 5) define los nigri pavimenti como pavimentos utilizados por los griegos en
los comedores de invierno debido a que: “De este modo, en los festines de los griegos, todo lo que puede
derramarse de las copas, y al servir las bebidas, se seca tan pronto como cae, y los que sirven a la mesa,
aunque anden descalzos, no sentirdn frio con pavimentos de esta clase”.
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como una instalacion termal que debia revestirse de manera mas

lujosas?s.

Centrandonos en la Peninsula Ibérica, los principales ejemplos
conocidos de letrinas corresponden a estancias muy modestas, tal y
como observamos en Ilici (Ramos, 1991:69-90), Italica (Rodriguez,
1991:291-311)37 y Carthago Nova (Ruiz et alii, 2002:50), en las que se
conserva parte de la decoracion. Asi, observamos como en el balneum
de Bilbilis existio un premeditado disenno que determiné su decoracion.
Por un lado, unas paredes blancas que aumentarian la iluminacién de

la estancia, por contra bastante oscura al carecer de ventanas.

Por lo tanto, el ejemplo de Bilbilis es bastante excepcional en el
contexto general, puesto que la domus disponia de una estancia donde
la letrina y la banera se encontraban juntas para el uso propio de los

habitantes de la vivienda.

6. 3. 4. ESPACIOS PRODUCTIVOS Y ALMACENES

De algunos anos a esta parte el estudio de las actividades
productivas en el mundo antiguo —especialmente en la época romana-
constituye un tema de gran interés para la historiografia. La atencion
de los investigadores se ha concentrado sobre todo en la transformacion
de los productos derivados a la actividad agricola, en particular
instalaciones vinicolas y olearias37>, que constituian las producciones

mas beneficiosas en la antigtiedad.

En el caso de los ejemplos del Nordeste Peninsular resulta
complicado definir la funcion de los espacios dedicados a estos

menesteres y, sobre todo, llegar a deducir si se trataba de una

A parte de este sencillo ejemplo de revoque blanco, se ha podido documentar en Pompeya letrinas més

espaciosas y lujosas. Tal es el caso de la instalacién ubicada cerca de la cocina de la Casa de los
Dioscuros (VI 9, 6), provista de tres ventanas, que por sus dimensiones, pudo resultar apropiada para el
uso conjunto de tres personas. El panel inferior de longitud considerable y fondo rojo, estaba decorado
con bandas amarillas y su parte superior rematada con guirnaldas de flores (Jansen, 1993: 29-33).

3" En este caso las letrinas aparecen decoradas con un mosaico nilético, de lo que parece desprenderse
una funcién semipublica (Rodriguez, 1991: 291-311).

375 yéase sobre todo las actas del congreso La production du vin et de I’ huile en Meéditerranée de I’Age
du Bronze a la fin du XVIeme siécle, Aix en Provence-Toulon, 1993.
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produccion dedicada al autoabastecimiento o por el contrario se
destinaba también al comercio. No obstante, podemos destacar como
caracteristica de estas instalaciones su ubicaciéon en torno a un
patio/ hortus, en analogia con la pars rustica de las villae o en su defecto

junto al acceso de la vivienda.

En la Casa de los Delfines de Celsa los espacios destinados a
servicios se organizaron en torno al hortus (22), porticado y con una
parte central abierta que debié de servir de rudimentario jardin. La
habitacion 19 fue wutilizada como espacio de almacenamiento,
caracterizada por los dos apoyos de arenisca, reutilizados en un muro, y
que han sido interpretados (Beltran et alii, 1984:130) para sostener las
vigas de un piso intermedio destinado al grano. La estancia 18, de gran
longitud, se caracterizo por encontrarse en su zona central unos apoyos
alineados que sirvieron para sustentar pies derechos de madera, siendo
este espacio interpretado como una almacén-establo por la presencia de

pesebres (Beltran et alii, 1984:132).

De similares caracteristicas se documenta la gran sala almacén
de la Casa Republicana de Contrebia Belaisca constituida entorno al
nucleo esencial (10): un patio abierto de 4 m. de lado con las paredes de
adobe sobre apoyos de toscos sillares y pavimento de tierra apisonada.
A través de este patio se accedia al espacio 11, donde se encontraron
once tinajas y un algorin. A esta instalacion se sumo el espacio 12
interpretado como un almacén-cuadra por su disposicion como una
nave de mas de 10 m. de largo, con muros estucados sobre el adobe,
pavimento de argamasa simple y pies derechos para postes. Al otro lado
del pasillo, se ubico, también, un gran espacio artesanal (5), que al
parecer no tuvo conexion con la casa. Segin A. Beltran (1982:323) este
espacio se encontraba abierto, con un gran patio central, donde se
hallaron tres piedras de molino apoyadas en la pared medianera de la
calle y una instalacion de molienda in situ. Para A. Beltran (1991:187)
estos molinos serian usados no para servicio exclusivo de la vivienda,

sino de tipo industrial.
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Situada a la derecha de la entrada principal de la Casa de Likine
(La Caridad) encontramos la habitacion 16. De grandes dimensiones,
poseyo los basamentos de apoyo de cuatro postes, delimitando un
espacio enlosado. Delante del enlosado se documenté una cubeta
excavada en el suelo junto con un gran numero de herramientas y
utillaje doméstico. Por ello, la presencia de estas estructuras y la
diversidad de este material parecen indicar que se tratase de un
almacén en el que ademas se realizarian algunas actividades
artesanales (Vicente et alii, 1991:108-119). Beltran (2003:31) se

inclinaria a localizar un torcularium en esta habitacion.

Como almacenes subterraneos podriamos definir los espacios
ubicados en la segunda planta de la Domus II (6-7), Domus III o de la
Casa de las Escaleras, todos ellos pertenecientes al Municipium
Bilbilis. Estos ediculos, debido a la orografia del yacimiento, fueron
realizados siempre en plantas soterradas hecho que favoreceria el

mantenimiento de los alimentos.

Quizas, mas complicado de concretar sean los casos de las
estancias 11 y 12 de la Casa de los Morillos de Iuliobriga,
interpretadas como almacenes-despensas por su disposicion,
concentracion de material ceramico y por sus umbrales realizados con
material latericio (Fernandez, 1993:87). Hecho similar ocurre con las
dependencias 26-29 de la Casa de la Llanuca 2, organizadas entorno a
un patio secundario de la vivienda pero de las que se desconoce por

completo su funcion.

Por ultimo cabria destacar el espacio 6 de la Casa del solar del
Pedernal de Bursao donde aparecieron importantes restos de pintura
mural, tanto in situ como en el relleno, que contrastarian con su
configuracion como un espacio alargado, oblongo, pavimentado con

tierra y con un pequeno espacio empedrado con cantos rodados.
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6. 4. L0S ESPACIOS DE CULTO

Otro de los temas que todavia no ha sido abordado con la
importancia que se mereceria es el relativo a los espacios domésticos
destinados al culto376. Conocemos las obras que desde 1800377 han
abordado la religion romana privada sin reparar en la configuracion
arquitectonica del espacio que sirvio de enlace entre el mundo
conceptual religioso y las personas. En realidad, los tinicos trabajos que
han tenido en cuenta esta consideracion han sido los centrados en
Pompeya y Herculanod’8, describiendo las distintas formas que
pudieron adoptar los lararios379 —nichos, ediculos o simples pinturas en
la pared-. Sin embargo, nunca se ha realizado, tal y como pone de
relevancia Bassani (2003:153), un estudio sistematico de este tipo de
espacios, sobre la base de algunos elementos de juicio, como por

ejemplo, los componentes arquitectonicos o la decoracion.

Respecto a los ejemplos hispanos falta por el momento una obra
de compendio que recoja estos aspectos, sin embargo podriamos
destacar el trabajo de Rodriguez Oliva (1994) que valora desde un punto
de vista arqueoléogico los distintos restos hallados en la Peninsula
Ibérica o el estudio mas antiguo de Portela (1984) sobre los datos
epigraficos y arqueologicos referentes a los dioses Lares en Hispania380.

Para el territorio que nos ocupa, desafortunadamente, los datos que

376 Un resumen sobre el 4mbito doméstico como espacio de culto lo podemos ver en el estudio de
Corrales (2002).

7" Destacamos las obras de Marquart (1878, 1886); De Marchi (1896-1903); Cumont (1949); Bulard
(1926) o andlisis mas recientes sobre la religion privada como Dumezil (1974); Sabbatucci (1999) y
Scheid (2001).

378 Boyce (1937); Di Capua (1950); Elia (1962); Orr (1978); Clarke (1991); Frohlich (1991); Foss (1997)
o Ellis (2000:137-138).

7% Segiin Bassani (2003:154) la utilizacién del término lararium parece haber entrado en uso a partir de
la tardoantigiiedad debido a que se atestigua por primera vez en la Historia Augusta y en una inscripcién
de época de Maximo el Tracio. De este modo, las fuentes utilizan varios términos como Lares, aedicula,
sacellum, aedes, cubiculum o delubra. Este hecho puede significar que para el culto de estos dioses no
fuese necesario un ambiente preciso en la domus romana sino que segtn las necesidades podria ocupar
espacios diversos. Los estudios sistematicos, citados anteriormente, que se han realizado sobre los lararios
de Pompeya han confirmado esta hipétesis ubicdndose estos espacios tanto en los atrios, peristilos,
cubicula o en habitaciones de servicio. Diferente parece ser el uso de la palabra sacrarium que es
utilizada tanto para indicar el lugar de culto piblico de una determinada divinidad, a menudo mistérica,
como el lugar dentro de la vivienda donde se llevaban a cabo los sacra privata sujetos al ius civile.

30 Sobre el tipo de larario en forma de aedicula hallados en Hispania cabe destacar el articulo de
Gonzalez (2003).
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poseemos son bastante fragmentarios -a veces ni siquiera sobrepasan la
mera cita sobre su existencia- por lo tanto, su estudio en profundidad

ha sido practicamente imposible.

Sobre los restos arquitectonicos que han llegado hasta nuestros
dias podemos destacar la presencia de podios cuadrados, la mayoria
adosados a la pared, que evidenciarian la presencia de un larario3él. Es
el caso de la vivienda del PERI 30 de Tarragona donde, junto al
triclinio 1, se document6é un espacio (2) pavimentado con tierra
apisonada, mientras que en sus paredes se conservaron restos de su
pintura mural con la representacion de un pavo. Adosado al muro que
separaba ambas estancias se hallé6 un bloque rectangular de piedra del
Medol revestido con placas de marmol interpretado como el podio de un
larario®82 (Adserias et alii, 2000). También en Iuliobriga Fernandez
(1991:124)383 parece observar este tipo de estructura en la estancia 14
de la Casa de la Llanuca 2 donde apareci6 adosado a la pared
septentrional "una piedra que aparenta carecer de labra", por su escasa
descripcion nos pareceria bastante dudosa su interpretacion como

larario.

A la presencia de un podio de fabrica como testimonio de un
larario, se le anade, en este caso, la decoracion de su pavimento. Nos
referimos a una de las habitaciones (en la publicacion no se especifica)
de la Casa Triangular de Clunia pavimentada con un tessellatum
blanquinegro. En €l se representé una cratera de la que crecia una
parra flanqueada por dos aves, todo ello rematado en la parte superior
por dos granadas. El mosaico enmarcaba segun Palol (1994:80) “un
pilar cuadrado a manera de pie de mueble adosado al muro”, que
nosotros interpretamos como un podio. Para este autor pudo tratarse de
un “altar cristiano”, aunque, sin embargo, por su cronologia y analogia

con el mosaico de Astorga, lo relaciona con un esquema orfico fechado

81 Estos podia pudieron sustentar un larario tipo aedicula o aquellos portdtiles realizados con madera (ver
Herculano V.17) (Orr, 1978:1577-1578).

32 También de marmol se document6 el larario de la Casa V, i, 10, 23/27 de Pompeya.

33En este yacimiento Ferndndez (1999b:211) también menciona la existencia de un larario en la cocina
(13) de la Casa de los Morillos, sin que poseamos mds datos al respecto.
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en el s. III d. C. En nuestra opinion se trataria de un simple larario de
podio, con la zona de alrededor pavimentadas®%, que si podria
relacionarse con el culto de Dionisio en relacion con sus atributos, la

cratera y las hojas de parras3ss.

Por los restos pictéricos conservados podemos mencionar el
ejemplo caesarugustano de templete386 in antis hallado en el solar de la
calle Palomeque 12. Decorado con un fronton de ovas y hornacina con
imitaciones de marmol veteado pertenecié a una domus extramuros de

época flavia (Beltran, 1982:31; Beltran 2007: 78).

El ejemplo mas conocido de pintura parietal relacionada con los
espacios de culto domésticos es el caso de la Casa de la Fortuna de
Bilbilis. La pintura hallada in situ en el pasillo de entrada a la
vivienda387 (1,2 m. de altura x 0,97 m. de ancho) consisti6é en una figura
femenina, pintada sobre un rectangulo de fondo negro. A la figura,
bastante deteriorada, le faltaba la cabeza y también habia desaparecido
el color de la parte superior del cuerpo, dando la sensacién de estar
semidesnuda. El personaje representado de pie, con la rodilla izquierda
doblada y balanceando el cuerpo hacia el lado contrario; sujetaba en un
brazo una cornucopia y en el otro un timén que apoyaba sobre una
rueda, identificandose, de esta manera, con los atributos relacionados
con la diosa Fortunas®8. Por sus caracteristicas decorativas ha sido

datada en época Flavia (Guiral, Martin-Bueno, 1996:236).

384 . . . . .
Un ejemplo sobre la adecuacion de la decoracién de los pavimentos remarcando espacios como los

lararios lo podemos observar en el ala 7 de la Casa de los Capiteles Pintados (VII 4, 31.35) de Pompeya.
385 Respecto a la evidencia del culto dionisiaco dentro de las viviendas ver lo comentado anteriormente
para los triclinia y los ejemplos tunecinos en Bassani (2003).

% Sobre este tipo de lararios tipo ediculo o pseudoediculo cabria afiadir el reciente hallazgo realizado por
la Escuela-Taller de Arqueologia y Restauracion de Aragén en el yacimiento de Bilbilis (en el espacio
denominado CIV) que todavia se encuentra en fase de estudio.

387 Bajo la pintura se situé una repisa de obra realizada con mortero y tegulae. A la derecha de esta
primera repisa se encontrd otra, construida con posterioridad ya que recubre parte de la primera. Junto a
este segundo altar se pudo documentar un banco corrido que correria adosado a la pared (Guiral, Martin-
Bueno, 1996:236).

388 Quizés podriamos considerar esta decoracion, situada en el vestibulo de la vivienda, como un elemento
apotropaico mds que un larario propiamente dicho como sucede en la Casa de los Vetii.
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Pero, quizas, el elemento mas relacionado, no ya con los lararios,
sino con los sacrata privata, sea sin lugar a dudas el ara y las arulas38.
Dentro de las viviendas del Nordeste de la Peninsula Ibérica hemos
podido documentar la noticia recogida por Almagro (1966:35)39 sobre la
presencia en el jardin de la Casa 2B de Ampurias de “un altar cubierto
de estuco y pintado a la manera de los lararia’. Sera Nieto (1971-
1972:389) quien la defina como un ara de culto doméstico con la
representacion pictorica de: un gallo, dos serpientes enroscadas, cuyas
caras se enfrentan en torno a una pina que sobresale de una cratera
metalica. Este tipo de iconografia ha sido asociada al culto de

Esculapio, con paralelos en la ciudad de Leptis Magna y en Italicasdl.

Por uUltimo cabria citar, no como elemento fisico perteneciente a
un larario, sino como parte del mobiliario dedicado a los sacra privata,
las estatuillas39? relacionadas con los lares393 halladas en el L'Antic

Portal de Magdalena en Lérida (Paya et alii, 2003:283).

% Arulas de pequefias dimensiones se han podido documentar en la estancia 2 de la Casa D, Insula I de
Celsa (Beltran, 1991:143).

*** Ver también Orr (1978:1588).

% En relaci6n a la aparicién de aras inscritas en espacios domésticos del Nordeste de la Peninsula nos
llama poderosamente la atencién la gran cantidad que supuestamente han sido hallados en la Casa 1 de
Clunia. Desde la conocida de IOVI OPTUMO MAXUMO exhumada in situ en la habitacién 36, segin
Taracena (1947) (la n°9 de Palol y Vilella: “ara votiva de piedra caliza (51x35x23 c¢m.) bien labrada
compuesta por un cuerpo prismdtico central con moldura en ambos extremos. Plinto en la base y foculus
semicilindrico entre dos molduras laterales en la parte superior. Datada I-1I d. C.” hasta el resto de las
reinterpretadas por Palol y Vilella (1987) en su monograffa dedicada a las inscripciones clunienenses: la
n° 24, no se pude leer ni se especifica habitacion; la n° 26 SAC transcrita como “sacrum” y hallada sobre
el suelo de la cocina. Otras tres aras pegadas, en este caso, a la pared: n° 16 con transcripcién: “Arria
Nothis cumplio, como era justo, de buen grado el voto a estas Madres en amor de Secundo”; n° 20: “a
Neptuno por la salud de Cayo Domicio?” I-1I d. C. y también la n°. 25 muy deteriorada D V VOTUM
SOLVIT LIBENS MERITO. Todas ellas datadas en el s. II d. C., bastante mal conservadas, con
ubicaciones muchas veces desconocidas, inicamente nos pueden estar hablando de un espacio dedicado a
la reutilizacién de materiales constructivos o a otro tipo de edificio no perteneciente a la esfera privada.
392 Sobre este tipo de estatuillas de bronce halladas en Hispania ver: Portela (1984), Tremoleda y
Castanyer (1989).

3% En relacién con el origen de los dioses Lares y su introduccién en el ambito privado véase: Orr
(1978:1553-1569).
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CAPITULO 7

HACIA UNA PROPUESTA TIPOLOGICA

7. 1. CUESTIONES TIPOLOGICAS

A pesar de las 126 casas catalogadas en este estudio, solo 93
conservaron una planta completa, o casi completa. De este modo,
tomamos estas ultimas como muestra representativa del total, para
poder elaborar las diversas hipoétesis aqui planteadas. Cabe destacar
que esta tipologia se ve totalmente limitada por causas que en
ocasiones no hemos podido llegar a discernir con absoluta claridad. Nos
referimos a la dificultad de interpretar las funciones de los ambientes,
los cambios significativos que pudo sufrir la vivienda a lo largo de su
uso o la distincion entre espacios cerrados y abiertos en el interior de

ésta.

A todos estos factores que determinan la morfologia de la
arquitectura privada, cabe sumarle lo complicado que es, en ocasiones,
hablar de “tipologia” cuando nos referimos a este tipo de edificios. En
nuestra opinion, por su naturaleza privada, la vivienda no reproduce
exactamente modelos canonicos o estandarizados sino que depende
siempre, en gran parte, del espacio disponible para su edificacion, de la
capacidad economica de su o sus propietarios y de los gustos

personales394,

394 . ., . . . . . .

Con esta afirmacién no estamos negando la existencia de una cierta tendencia a organizar los espacios
de las viviendas en torno a un espacio central, en la mayoria de las ocasiones abierto, dentro de lo que se
denomina cominmente como vivienda mediterrdnea.
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De esta manera, pensamos que establecer una tipologia rigida
entre casas de atrio —en sus distintos tipos- y casas de peristilo,
asociadas ademas a una interpretacion de tipo cultural —casas de atrio
romanas, casas de peristilo griegas395- puede llevar al equivoco y no
reflejar realmente las circunstancias que cineron el desarrollo de las

viviendas en época romana en el Nordeste de la Peninsula Ibérica.

Asi lo plante6 Tamm (1973:55-60) quien desmonté el modelo
tradicional de la casa romana de atrio al estilo pompeyano39°,
esforzandose por detectar que, ya en época tardorrepublicana, se
documentaron casas de patio porticado o peristilo en las ciudades de
provincia. De esta manera, desterr6 el modelo idealizado de casa
romana basado segin esta autora en tres elementos: el concepto
definido con el término Old Roman Italian Houses, el uso de los
ejemplos pompeyanos para ilustrar la casa romana y el texto de
Vitruvio. Su maxima: no existio “una casa romana” sino “casas

romanas” es uno de los pilares de este trabajo.

Respecto a las tipologias expuestas por otros estudios, Pesando
(1997) confeccioné una clasificacion de las casas pompeyanas (III — I
a.C.) en la linea de los planteamientos de Tamm. Este autor distinguio
entre: casas de atrio y peristilo, casas de atrio y hortus, pequenas casas
provistas de hortus, pequenas casas de atrio testudinado y, por ultimo,
edificios privados de dificil adscripcion. Como observamos, la Unica
distincion que realiza entre las casas de atrio son las testudinadas, para
ello retoma los antiguos conceptos de Hoffmann (1979) sobre las
viviendas de la Regio I Insula 11, sin revisar las nuevas aportaciones de

Nappo (1988; 1993-1994; 1997).

395 Tl y como observamos en el capitulo referente a la historiografia esta dualidad de modelos viene
acufiada por los primeros trabajos sobre la edilicia doméstica: Patroni (1902); Fiechter (1914); Sogliano
(1919); Oelmann (1927); Camagio (1928); Avorio (1935); Lake (1937), Carrintong (1933); Maiuri
(1936); Becatti (1948). Posteriormente, estos planteamientos se asumirdn sin una revisiéon coherente de
los datos, véanse: Spinazzola (1953); Crema (1959); Etienne (1967); McKay (1975); Dwyer (1991). La
publicacién de Tamm (1973) significé un punto de inflexién dentro de la tradicién historiogréfica
partidaria de un tipo de vivienda estandarizada.

% Sin embargo, Dwyer (1991:31) afirma la plena vigencia de la casa de atrio en Pompeya atin en el 79 d.
C.
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En nuestro territorio Fernandez (2000) aborda el tema analizando
Unicamente las casas de atrio de la Peninsula Ibérica. Su estudio, bien
estructurado, con distintas perspectivas actualizadas y nuevos
ejemplos, supone un paso mas hacia la desmitificacion de la idealizada
casa italica. Pero es, sin lugar a dudas, la aportacion de Beltran (2003)
el estudio mas completo realizado hasta el momento y base de este
capitulo. La clasificacion que realiza sobre la vivienda romana hispana
combina aspectos tradicionalistas —como la diferenciacion entre casas
de atrio toscano, tetrastilo y peristilo- con nuevos elementos, no
incluidos en otras tipificaciones anteriores, como las casas de patio o

las viviendas con taberna.

7.2.CASAS DE ATRIO

El atrio, primer espacio comun en el que se penetraba tras flanquear
la puerta y el vestibulo, fue definido por Vitruvio (VI; VIII) como un
ambiente publico, comuna cum extraneis, que articulaba en una Unica
direccion la casa. Asimismo, fue también un espacio solidario, por el
que siempre habria que penetrar si al invitado se le permitia acceder a

los espacios privados de la vivienda (Wallace-Hadrill, 1997:239)397.

El significado de atrium tuvo en las fuentes clasicas diversas
interpretaciones: para Servio (Aen. 1, 726) atrium deriva de ater
(ennegrecido) debido a que, en época antigua, era en el atrio donde se
cocinaba y comia. Para Varron (L. L. 5, 161) la palabra derivaba de Atria
(Adria) ciudad etrusca donde las casas estaban constituidas por
amplios ingresos, que posteriormente fueron imitadas por los romanos
denominandolos atria. En definitiva una etimologia incierta- atrium de
ater- asociada al ennegrecimiento de las imagenes, de las paredes y a la

presencia de las divinidades protectoras de la casa en este lugar39s.

397 Segtn Zaccaria (1995:371) el atrio se convirtié en una pequefia plaza de una ciudad romana englobada
dentro del edificio privado. Asi, viene a reproducir, a escala menor, las mismas funciones y formas de los
edificios publicos.

38 1 a asociacién de los Penates con los Lares conecta con el propio significado del atrio. Fue el lugar
donde se recogian la funcién de proteger, conjuntamente, el espacio (Lares) con el duefio que lo habitaba
(Penates). Esta situacion se comprende porque el atrio formaba parte de los ambientes comunia cum
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Una cuestion que permanece sin aclararse, como el propio sentido de
su etimologia, es la de sus origenes. Segun Giovanni Patroni se trataria
de una innovaciéon etrusca. Este investigador, portavoz de la cultura
nacionalista en época fascista, afirmaba que la casa de “los grandes
Romanos” provenia de la influencia Etrusca (cuyo nombre evocaba en si
el antiguo esplendor), quienes a su vez habrian importado el esquema
de la “domus con cortile” de los palacios reales de la cultura micénica.
Sus estudios se basaban en las tumbas etruscas en forma de casa y en
las excavaciones iniciadas por el mismo en la ciudad etrusca de

Marzabotto (Albentis, 1990: 71).

Para otros, su origen habria que buscarlo en las raices latinas e
incluso romanas, a partir de supuestos de eclecticismo cultural. Esta
segunda corriente ponia el acento en una lenta evolucion a partir de las
cabanas de la edad de Hierro y las urnas funerarias con forma de

pequenas casas con un tejado compluvia displuviata3°.

Por otro lado, la caracteristica centralidad del atrio queda ya
atestiguada en algunos centros etruscos como Marzabotto y Regae
(Zaccaria, 1995:384) en la primera mitad del s. V a.C. Un siglo mas
tarde aparecen documentados en las casas pompeyanas, durante la
primera época sammitica (IV-III a. C.), como en la Casa del Cirujano,
excavada por Mauri, con una planta rectangular de tipo canénico pero
todavia sin impluvium (Wallace — Hadrill, 1997: 224-225.). No obstante,
en Roma la presencia de casas de atrio con impluvium queda
atestiguada al menos desde un siglo antes que en Pompeya, tal y como

demuestran las recientes excavaciones de Carandini en el Palatino*00,

extraneis, donde era posible que los miembros que no pertenecian a esa familia accediesen incluso sin ser
invitados. Por ello, los lararios estuvieron en su mayoria colocados en este espacio, ya que segin Zaccaria
(1995: 371), representaba el punto de encuentro entre el espacio ptiblico y el privado.

3% En relacién a los origenes del atrio citaremos algunos autores que han tratado esta cuestiéon. Renueva la
teorfa etrusquizante McKay (1977) revisada posteriormente por Albentis (1990:68) para quien las casas
de Marzabotto no serian las progenitoras de las pompeyanas. Wallace-Hadrill (1997) retoma el tema
desde el punto de vista del cambio social, sin plantearse una adscripcién cultural para el origen del atrio.
Por otro lado, en nuestro territorio, Balil (1959) opta por la corriente del origen latino refrendando los
planteamientos de Polacco (1952). Por dltimo, Coarelli (1990:164) sefiala la influencia griega que
recibieron los atrios cerrados al convertirse en espacios abiertos.

90 En estas casas aristocraticas, datadas hacia el 530/520 — 210 a. C. el atrio estarfa cubierto por un tejado
compluviado (Carandini, 1990, 97 y ss.).
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En cuanto a la funcion4! que desempenaba este espacio en la casa
romana, éste se encontraba totalmente relacionado con el rol social del
propietario. En el atrio de la casa aristocratica de edad republicana y
después en época imperial, la exposicion de los retratos de los antiguos
propietarios junto con los Lares poseydé un fuerte poder religioso-
ideologico: en el punto visible de la casa, en el lugar en que lo externo y
lo interno se encontraban, se colocaba la imagen del difunto (en origen
una mascara de cera funeraria) y junto a ella se exponia cuanto podia
dar lustro a la gens: insignias de victoria, nombres de familiares
famosos, arboles genealdgicos, signos de poder que se desarrollaron

profundamente en época imperial.

Asi mismo, el atrio también juega el papel de un gran espacio de
reunion o recepcion, es el primer lugar para la ceremonia de las
salutationes cotidianas entre los clientes y el patronus. La salutatio?0?
realizada desde primeras horas de la manana reportaba a los clientes la
sportula, recibida en forma de dinero, comida o favores. Por lo tanto, el
atrio se constituia como el espejo de la division de los estamentos, de la

exhibicion de la potencia y del prestigio de quien la recibia.

Ademas, para Dwyer (1991:28) la completa estructura de las
casas de atrio fue disenada para proporcionar seguridad a los miembros
de la familia. Esta se conseguia haciéndola inaccesible durante la
noche, a través de sistemas de puertas y llaves, y limitando el acceso

durante el dia, entre cliens y amigos.

Pero, ciertamente, una vez finalizada la ceremonia de las
salutationes, cuando ya la multitud habia abandonado la casa, el atrio
se convertia en el lugar de encuentro de la vida cotidiana, del lugar de
juego de los ninos#%3 y también, del devenir de la vida doméstica.

Aspecto social del atrio mas destacable para Wallace-Hadrill (1997:238)

401 Respecto a su funcién ver: Zaccaria (1995:348-382), Fernandez (1997: 144-164) y Dwyer (1991).

402 Bste ritual, como el resto de los rituales domésticos, asume siempre un contenido civico, donde atin en
el sitio mds intimo y recéndito de la casa, lo publico se relaciona con lo privado. Por ello, la salutatio no
es mds que la afirmacion diaria del status civico de los participantes y del patrono (Hales, 2003: 128).

403 1 ucrecio (De rerum natura, 1V, 400-404) describe cdmo los juegos de los niflos discurrian en el atrio,
jugando en torno a las columnas y alborotando hasta tal punto que parecia que la casa se iba a derrumbar.
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que queda refrendado por los estudios de distribucion espacial de los
materiales como el de Allison (2004). De este modo, el atrio, espacio
publico por excelencia de la casa, se reviste, para ciertas funciones, en
algunos momentos del dia, de un rol mas familiar y reservado; por sus
dimensiones y por su caracter abierto parecia el lugar ideal para el

entretenimiento infantil.

En relacion a su estructura arquitectonica y, tal y como expone
Varron (LL 4.45), el cavum aedium fue el nombre que recibio el espacio
abierto en el tejado interior de la casa usado comunmente (qui esset ad
communem omnium usum). De esta manera, Varron explica que los
tejados que no tuviesen esta apertura se denominaban testudo, por la
similitud al caparazon de una tortuga. Si, por el contrario, existia la
parte del suelo correspondiente con la abertura que servia para recoger
el agua de lluvia, se denominaba “im-pluvia’, ayudada, para estos

menesteres, por las canalizaciones del “com-pluvia”.

Vitruvio (VI, 3.1) describe una variedad de techumbres,
incluyendo la testudinada y la displuviada. Ambas se diferenciaron
porque el testudinado fue un atrio totalmente cerrado, mientras que el
displuviado tuvo una pequena abertura con el fin de captar la luz
natural. Ademas, también existieron diferencias segun fuese el sistema
de sujecion de las vigas del compluvium. Si este no necesitdo ningun
sustento, mas que los muros de la propia vivienda, se denomino
toscano, por el contrario, si el compluvio estuvo sustentado por

columnas se definié como tetrastilo o corintio.

Precisamente son estos los términos que hemos utilizado, no para
clasificar*%4, sino para definir algunas de las viviendas del Nordeste de
la Peninsula Ibérica, que por sus datos arqueologicos evidencian la
pertenencia de estas estructuras. De esta manera, consideramos al

atrio, en este apartado, como una infraestructura, con sus elementos

404 En este sentido nuestra intencién no es ordenar por clases sino indicar de manera precisa las
estructuras que poseyo la vivienda, sin identificar la clase social a la que perteneci6 el propietario sélo por
la “tipologia” de la vivienda, tal y como expone Wallace-Hadrill (1997:223).
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arquitectonicos bien diferenciados, disenado para conseguir elementos

esenciales en la vida cotidiana como fueron y son: el agua y la luz.

7.2. 1. ATRIOS TESTUDINADOS

A nuestro parecer, y basandonos en otros ejemplos provinciales,
los atrios testudinados se caracterizaron por poseer un tejado a dos
aguas*05, desaguando, de esta manera, sus aguas pluviales al exterior
de la vivienda. Esta disposiciéon origina que el atrio este cerrado -sin
descartar un lucernario- y que por lo tanto el sistema de abastecimiento
de aguas que provee a los atrios abiertos —impluvium/cisterna- carezca
de significado. Ademas, si en realidad el agua no penetra por esta parte,
se hace innecesario, también, un sistema de drenaje o canalizacién. Por
lo que se podria plantear que aquellas viviendas carentes de un espacio
central sin sistemas de abastecimiento y evacuacion de aguas*0® se

situarian dentro de este grupo.

Sin embargo, se nos plantea un problema ante esta afirmacion:
¢Como captaban la iluminacion estas viviendas supuestamente
cerradas? Para Fernandez (2000:682) esta es una precaucion a tener en
cuenta en relacion con el atrio testudinado y el displuviado. Este tltimo
desaguaria de igual manera y recibiria la luz de grandes ventanales
situados en el borde del atrio o, porque no, de elementos que
permitiesen el paso de la luz cenital como lucernarios o claraboyas.
Obviamente, este sistema de alimentacion luminica es complicado
documentarlo arqueologicamente, por lo que a la hora de determinar si

el atrio fue testudinado, habra que tener en cuenta elementos

95 Sobre la referencia de Festo (Paul. 96) de los tejados testudinados a cuatro aguas ver Ferndndez
(1997:138).

% para Chiaramonte Treré (1990:21-22) la captacion de agua y luz son los elementos fundamentales en
el disefio de una vivienda, asumiendo que un atrio sin impluvium debia de ser testudinado. Obviamente
estas dos fuentes naturales son fundamentales en el planteamiento de una vivienda pero asumir que sélo
el impluvio representa el tinico medio de abastecimiento de agua es incorrecto. Para Wallace-Hadrill
(1997:232) el impluvio fue un mero detalle del verdadero sistema de abastecimiento que se componia de
cisternas y canalizaciones. Cabe destacar también la importancia de los sistemas de drenaje y evacuacion
de aguas, en la mayoria de los casos los mds féciles de documentar arqueolégicamente, para identificar
los espacios abiertos tal y como demostraron las excavaciones de Marzabotto (Mansuelli, 1963:44-62) o
los nuevos planteamientos de Nappo (1997) sobre las viviendas testudinadas de Hoffman (1979).
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secundarios a éste, como patios traseros u horti, que proporcionasen

esta 1luz*07.

Esta manera nos parece, de momento y ante los datos que
poseemos, el modo mas coherente de examinar este tipo de atrios tan
controvertidos en la historiografia. Por ello, hemos intentado encontrar
en los atrios testudinados citados a continuacion dos caracteristicas
fundamentales: indicios sobre la clausura del atrio -ausencia de
abastecimiento o evacuacion de agua- coexistiendo con espacios que
aportasen la luz necesaria e incluso solucionasen los problemas de

captacion de agua.

En primer lugar, deberiamos nombrar el ejemplo bilbilitano de la
Domus 2, vivienda para la que plateamos un esquema distinto al que
conociamos por el momento. Para Martin-Bueno y Saenz (2001-2002:
140) el espacio 1 podria tratarse de un atrio toscano o testudinado, en
torno al cual se distribuian las habitaciones. Por la ausencia de
impluvio y la presencia de un pavimento de mortero blanco, similar a
los del resto de la vivienda, lo denominaron como un atrio testudinado.
La existencia de una cisterna como parte estructural de la casa hizo que
estos autores desplazasen el atrio toscano a este lugar, en el que se
recogeria el agua del compluvium, pasando a ser un atrio secundario.
Sin embargo, Beltran (2003:21) expuso que en mayor medida mas que

un atrio toscano se trataria de un patio de servicio.

En nuestra opinion el espacio 1 si que pudo tratarse de un atrio
testudinado, sobre todo teniendo en cuenta sus dimensiones: 5,69 x
5,92 m. de ancho (19,2 x 20 pies) muy similares a otros atrios
testudinados (la Casa A insula I de Celsa: 4,8 x 6, la Casa de la Fortuna
de Cartagena 45 m2 de area). También se documenté la ausencia de un
sistema de evacuacion de aguas y la facilidad para la construccion de
una segunda planta que otorgaba este tipo de atrios, tal y como expresa

Vitruvio (VI, III).

*7 Incluso para Wallace-Hadrill (1997:236) los atria abiertos: “is made posible, even desirable, by the
addition of the peristyle”.
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Asi las cosas, podriamos plantear dos opciones respecto a su
iluminaciéon. Por un lado, podriamos pensar que la vivienda estuviese
totalmente cerrada, iluminada simplemente por las ventanas que diesen
a la calle, tal y como sucedi6é en algunos ejemplos pompeyanos (I. 3,8; I.
3, 29; 1. 10, 1; 1.10; 2.3). Sin embargo, en relacion con los espacios
auxiliares, podemos deducir la presencia de una zona abierta en dos
posibles espacios en la Domus 2. En primer lugar, cabe la posibilidad
que existiese un patio de servicio, tal y como apunta Beltran (2003:21)
situado en torno a la cisterna que comparte muro con la vivienda en su
parte suroestet® y que hemos podido documentar, a pesar de la
diferencia de anos, en Cosa en la Casa de los Salvii (primer cuarto del II
a. C.). El otro planteamiento es que esta funcion la pudo desempenar la
estancia 5, debido a que su pavimento bastante erosionado estaba
rehundido en medio a modo de balseta y de ella partia un canalillo
descubierto que desaparecia bajo el muro sur. Asi las cosas, parece
claro que la vivienda cumplié con las dos condiciones propuestas en

este trabajo para su denominacion como atrio testudinado.

Respecto a las viviendas celsenses, cabe senalar, que su
interpretacion como testudinadas por Beltran (1991), se convirtié en un
hito historiografico, siendo las primeras viviendas hispanas
identificadas como tales. De este modo, las casas testudinadas
celsenses han sido el paradigma del resto de atrios testudinados
hispanos interpretados posteriormente*%. En cinco de los seis ejemplos
expuestos por Beltran se cumplieron los dos requisitos mencionados

anteriormente, s6lo uno de ellos presenta nuestras dudas.

Con combinacion de espacio abierto y cerrado se pueden citar la

Casa A, Insula I que posteriormente pasdé a formar parte de la

% De todos modos pensamos que la existencia de una cisterna no es en realidad un elemento indicador
para definir ese espacio como patio de servicio. Conocemos varios ejemplos pompeyanos (cubiculo “e”
de la Casa VIII 2, 14-16) en los que las cisternas eran simplemente espacios subterrdneos cerrados que se
encontraban bajo una determinada habitacién. En el caso bilbilitano hay que tener en cuenta que su
disposicion en terrazas pudo facilitar la cubricién de la cisterna.

409 Este es el caso de la Casa de la Fortuna de Cartago Nova (Soler, 2001:65) que carece de patio abierto o
de hortus. Segin Soler (Ibid.) el problema de la iluminacién se solucionaria través de ventanas abiertas a
la calle teniendo en cuenta la cantidad de fragmentos de ventana documentados en la excavacién.
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denominada Casa de los Delfines conservando el atrio testudinado.
Datada entre el 36 a.C. y la época augustea el esquema de la vivienda
se articulé en torno a un atrio testudinado (4), conectado con el hortus a
través del tablinum 7. De similares caracteristicas, aunque con el hortus
en posicion lateral se diseno la Casa de la Tortuga. A ella se accedia a
través de una entrada acodada que conducia a un amplio vestibulo (1) y
a un ambiente enlosado (11) que sirvié de transito hacia el hortus (12),
situado paralelo al eje de la casa. En este caso, cabe suponer que las
habitaciones 9, 8 y 7 interpretadas como cubicula se iluminasen a
través de ventanales abiertos hacia el hortus. El devenir de esta vivienda
fue mayor debido a que estuvo ocupada hasta el declive de la colonia

entorno al 58 d.C.

Cabe examinar conjuntamente las casas D y H de la Insula II
debido a que ambas compartieron la luz que proporcionaba el hortus 12
de la Casa H. A esta ultima se accedia gracias a un estrecho pasillo que
conducia al atrio testudinado (5). Segin se desprende del texto de
Beltran (1991:144) posteriormente se penetraba hacia un estrecho
pasillo, flanqueado por los espacios 7 y 8, 9, que comunicaba con el
hortus (12) situado al sur y que ocupaba el 30% de la casa. Por otro
lado, las estancias sitas al fondo del espacio 3 de la Casa D, recibirian
la iluminaciéon, también, del hortus vecino, quedando documentada,
segin Beltran (1991:143), la ventana de la estancia 6 por la presencia

de sus molduras en el nivel de abandono.

Construida en época augustea y adaptandose, por lo tanto, al
espacio disponible entre la Casa de Hércules y la Tortuga, la Casa del
Emblema se configur6 como una casa de atrio testudinado (6)
conectada con un espacio abierto u hortus (14) a través del distribuidor

(4).

De todas ellas, es la Casa B, Insula II la que plantea mayores
dudas. La estructura conservada corresponde al primer decenio del I
d.C. segun Beltran (1991:142). Se trata de una vivienda de escasas

dimensiones proyectada en profundidad hasta la mitad de la insula.

- 624 -



~ ) .
I ropur‘st:a ttipo|ogica

Este autor compara la distribucion del espacio con algunos ejemplos de
la region VI de Pompeya, donde las casas, desarrolladas en profundidad
se organizaron a través de un amplio pasillo con estancias a los lados y
una zona final abierta a modo de patio u hortus. Este fue el caso de la
VI, 5, 8; VI, 5, 13 y la expuesta por Beltran VI, 7, 15. Las dos primeras,
con atrios toscanos, contaban con una zona abierta al final. La daltima
se organiz6 a través de un simple pasillo con habitaciones en un solo

lado.

De este modo, aunque por el estado de conservacion e
investigacion de la Casa B de Celsa poco se pueda aventurar, si que
cabria pensar que siendo el espacio 4 cerrado, ante la ausencia de
cualquier elemento de abastecimiento de agua, el contiguo ambiente 5,
separado por un pequeno tabique que no ocupaba toda la anchura de la

habitacion, fuese un pequeno patio de servicio#10,

Si aceptamos esta hipoétesis también cabe preguntarse sobre la
existencia de una segunda planta que proporcionarse mayor espacio
habitable a la vivienda. Parece légico pensar, aunque no hay datos
arqueologicos que nos permitan afirmarlo con seguridad, que una
escalera para acceder a un supuesto segundo piso se situase en el
espacio 2, ambiente aparentemente cerrado, sin conexion con la calle,

por lo que descartamos su funcionamiento como taberna.

Como paralelos de este tipo de viviendas testudinadas se
documentan en Pompeya con varias morfologias*il: I, 12, 16; I, 14, 6;

VI, 11, 12; VI, 11, 13; VIII, 2, 13; IX, 3, 24-25.

A pesar de las dudas propuestas, las casas celsenses citadas se
definen por sus caracteristicas y por los datos arqueolégicos como
verdaderas casas de atrio testudinado de gran influencia italica. En
otros ejemplos observados en el Nordeste de la Peninsula Ibérica su

interpretacion, como tal, resulta bastante complicada debido a la

40 A pesar de que este espacio estuviese decorado con un zécalo negro de sobras conocemos patios y
peristilos pompeyanos decorados con elegantes pinturas.

11 No afiadimos aqui las casas propuestas por Hoffmann (1979) I, 11, 12-15, debido al caricter abierto
que a demostrado posteriormente Nappo (1988; 1993-1994; 1997).
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ausencia de datos concluyentes. Entre ellos queremos destacar la nueva
interpretaciéon que proponemos para la Casa de las Rosetas de Osca*!2
edificada en época sertoriana, segun Juste (1994:151), o a

mediados/tercer cuarto del I a.C., segun Asensio (2003a:94,n. 3).

Como mencionamos anteriormente, Juste (1994:153) veia en el
espacio 3 un gran triclinio. Posteriormente, Asensio (2003a:95) apunto
la posibilidad de la existencia en este espacio de dos habitaciones
distintas: un cubiculum y un oecus#3. En nuestra opinién, el espacio 3
se configuraria también en dos partes diferenciadas, la primera un
cubiculum y un segundo espacio, marcado por el cambio del motivo
decorativo, que pudo funcionar como un espacio abierto que diese luz al
atrio testudinado 24!4. Sin embargo, ante los datos tan fragmentarios
que poseemos sobre la excavacion del ambito 3 no podemos asegurar la

presencia de los sustentos para estos porches.

El resto de las viviendas que se han identificado con atrios
testudinados merecen grandes dudas#!5. Citamos asi los ejemplos de
Uxama, tanto la Casa del Sectile por su excavacion fragmentaria,
como la Casa de los Plintos, cuyo denominado “atrio” 1 con dos
columnas in antis al fondo, pareceria mas bien un gran recibidor-
distribuidor que un atrio en si. Lo mismo ocurre con los ejemplos
ampuritanos de la Casa 3, que para Beltran (2003:19) seria
testudinada y, sin embargo, presento una cisterna en la prolongacion
del pasillo 1 (Balil, 1972:107), o el extrano caso de la Casa 70 de la
Neapolis que consté de un nucleo central distribuidor, dotado de un
pilar y de un pilon en un angulo. Para Mar y Ruiz de Arbulo (1993:370)

se trata probablemente de una casa sin patio, sin embargo, la ausencia

2o presentamos como otra hipétesis de interpretacion ya que los datos que poseemos por el momento
no nos permiten convertirlo en una afirmacion.

*13 Ver capitulo sobre la distribucién de los espacios.

1% La presencia de un opus signinum decorado en el espacio 3 no debe hacernos pensar erréneamente que
este espacio tuvo que estar cerrado. Conocemos los ejemplos pompeyanos que poseyeron los
deamulatorios decorados con ricos pavimentos. Apuntamos los ejemplos de la Casa de M. Gavius Rufus
(VII, 2, 16-17) y la Casa VII, 2, 20, 40 cuyos porches fueron decorados con el motivo de rosetas blancas
con tesela central negra.

415 Ta) y como sucede también con la Casa 35 de la Neapolis ampuritana, mencionada por Beltrdn
(2003:19) dentro del tipo de atrios testudinados.

- 626 -



~ ) .
I ropur‘st:a ttipo|ogica

de estructuras hidraulicas, asociadas normalmente a las zonas
descubiertas, no permite introducir esta tesis por la presencia de un
pilon. Para Beltran (2003:18) seria una vivienda de patio con una
columna en el centro. En nuestra opinion la base del pilon pudo estar
sujetando la techumbre, tal y como conocemos en algunas de las

tabernas de Bilbilis.

Finalmente, destacariamos otra funcionalidad que estos espacios
cerrados desempenaron dentro de viviendas con considerables
dimensiones. Nos referimos a los patios de servicio o secundarios que
han sido interpretados como cerrados ante la ausencia de cualquier
sistema de captacion de agua. Es el caso del espacio (54) de la Casa 1
de Emporiae alrededor del cual se distribuyeron diversas habitaciones.
La ausencia de impluvio y de la decoracién musiva hacen pensar que se
trataba de un espacio cubierto a modo de atrio testudinado (Santos,
1991:29; Mar y Ruiz de Arbulo, 1993:397)416. Casualmente, también
con forma de T, se documenta un patio de secundario, cerrado, en el
espacio 25 de la Casa 2 de la Llanuca de Iuliobriga que Fernandez

(1991:129) compara con otros ejemplos existentes en Conimbriga.

7.2.2. ATRIOS TOSCANOS

Vitruvio (VI, 3, 1) describi6 el atrio toscano desde el punto de vista
técnico, explicando la disposicion de las vigas para conseguir que las
cuatro vertientes del tejado se inclinasen hacia el interior formando el
compluvium. Puesto que no llevaba pies derechos centrales, toda la
cubierta se deberia solucionar a partir de unas vigas maestras que
cruzaban todo el ancho del atrio, estando sus dimensiones limitadas a

este hecho (Fernandez, 1996:135).

Las viviendas que ofrecen menores dudas sobre su caracter

toscano fueron: la Casa de Hércules de Celsa, la del solar de Gavin y

416 Balil (1972:95) lo describe como "oecus en forma de T invertida' y lo denomina
oecus hiemalis.
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Palafox de Caesar Augusta y un conjunto de viviendas pertenecientes a
la ciudad de Ampurias como fueron la Casa 2B, la H (7), la Domus de
las inscripciones (1) y la Casa de la Puerta Geminada (41). Ambas se
caracterizaron por poseer un atrio compluviado, sin columnas y con
impluvium y cavum aedium en posicion central, ultima caracteristica
que segun Fernandez (2000:683) lo diferenciaria de otro tipo de patios

de servicio con menor presencia constructiva.

En primer lugar, destacamos aquéllas que con posterioridad
alcanzaron un mayor desarrollo arquitectéonico. Cabe pensar que la
Casa de Hércules de Celsa y la Casa 2B de Emporiae se
constituyeron en un primer momento como viviendas mononucleares
organizadas en torno al atrio. El atrio de la Casa de Hércules, de 13 x
12 m., estuvo dotado de impluvium y rebosadero que desaguaba a la
calle, pudiéndose adscribir aparentemente al tipo de casas de atrio con
impluvium entre medianeras de Mar (1995:110). En el de la Domus 2B, -
con unas dimensiones de 8,90 x 8,05m (Carrion y Santos, 1993:103)-
se pueden observar en planta unos espacios, abiertos totalmente, que
podrian haber actuado como alae (18 y 24). Asi, esta vivienda se
convertiria en la tipica casa de atrio toscano sobre cuyo eje axial se
alinearon fauces, impluviumy tablinum (51) como la Casa de Salustio de
Pompeya. El impluvium estuvo ocupado por un pequeno estanque
conectado con una cisterna inferior, practicable mediante un pozo
abierto al interior del atrio. Junto al impluvium, y situado en el eje de la
casa, se dispondria el cartilabum del que se ha conservado su

basamento!l”.

17 A este hecho se une el hallazgo de dos soportes de mesa: por un lado una pieza con representacién de
grotescos con la figura de leén alado, una palmera y hojas de acanto (Tipo III de Cohon) que se situaria
pegado a la pared debido a que no repite la decoracion en su parte posterior. Por lo tanto, no pudo formar
parte del cartibulum. El segundo un trapezéforo que representd un sdtiro apoyado sobre el brazo
izquierdo (Koppel y Rodd, 1996:163-164, fig. 20). Este dltimo quizas fue el mds adecuado para soportar
el tablero de cartibulum, aunque cabe recordar que muchas de estas mesas también fueron realizadas de
obra, como pudo suceder en este caso en el que sus excavadores han atestiguado su basamento. Respecto
a la funcioén del cartibulum conocemos la cita de Varron (L. L. 5, 125) “Habia otro tipo de mesa para
colocar las vasijas; era rectangular, alargada, de piedra y con una sola pata: se la conocia como
cartibulum. Cuando yo era nifio, en muchas casas solia estar colocada al lado del compluvio, y sobre
ella, y en torno a ella, se ponian los vasos metdlicos”. Junto a estas piezas debemos afiadir el hallazgo de
dos hermas-retratos todos ellos dentro del I d.C.
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En un momento posterior a ambas viviendas se les anadio el
peristilo. En el caso celcense este momento data de época
tardoaugustea (Beltran, 1991:151), en el ejemplo ampuritano este
hecho se complica debido a que la Domus 2B fue absorbida por la casa
contigua. Carrion y Santos (1993:105) prefieren situarlo en plena época
augustea, puesto que el conjunto residencial resultante conservdé una
articulacion planimétrica mas elaborada. A este grupo de viviendas
perteneceria también la Domus de las Inscripciones (1) de Ampurias
con un impluvio*!® central pavimentado con signino decorado con
teselas y un peristilo de seis columnas del que desconocemos mas

informacion.

Por otro lado, residencias de dimensiones menores con atrio
toscano se siguen documentando en Ampurias. El ntcleo central de la
Casa H (7) de Ampurias estuvo constituido por el atrio toscano que
dispuso un impluvio centrado, delimitado por pequenos bloques de
arenisca para canalizar el agua de las cubiertas. Bajo el pavimento la
correspondiente cisterna que recogeria el agua*!® (Mar y Ruiz de Arbulo,
1993:366). A través del atrio se daria acceso al hortus y por la
habitacion 4 se podria acceder a la segunda planta, documentada
gracias a los restos de wuna escalera. Por su disposicion, su
comunicacion con el viridarium y las escaleras de acceso a la segunda
planta podriamos compararla con la Casa I, 2, 10 de los Volusii Fausti
de Pompeya. Un ejemplo ambiguo lo constituye la Casa de la Puerta
Geminada (41) planteada por sus inquilinos como una taberna con
vivienda organizada en torno a un patio con un impluvio y sin

columnas429,

18 Bajo el pavimento se colocé una cisterna con dos dbsides en los extremos y una derivacién lateral para
ubicar el pozo (Mar y Ruiz de Arbulo, 1993:358-359).

9 Sorprendentemente, esta cisterna se halla girada respecto a los muros de la casa, alinedndose con otras
estructuras anteriores que se han documentado por debajo del pavimento (Mar y Ruiz de Arbulo,
1993:366).

420 Aunque esta vivienda por su cardcter de taberna-residencia no se constituyé con un claro esquema
axial decidimos incluirla en este tipo debido a que, tal y como afirma Beltrdn (2003:25), existi6 un
impluvium cuadrado que cubri6 la cisterna de la misma forma. Los ejemplos sobre este tipo de viviendas
negocios son muy abundantes en la insula de las termas Stabianas (VII, 1, 8) de los que queremos
destacar la panaderia VII, 1, 36 con un espacio central denominado atrio sin impluvio, pero con una
cisterna central utilizada para lavar el grano (PPM VI, 1996:365).
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Respecto al ejemplo caesaraugustano de Gavin y Selpucro,
desconocemos la mayoria de la informaciéon y Ginicamente poseemos la
planimetria que presentamos. A pesar de esto, podemos afirmar que se
trataria de un atrio toscano debido a que, segun el informe (Cebolla y
Novellon, 1994) en la vivienda de época augustea —con fase republicana
anterior- se documenté un brocal y un pozo, ambos desplazados del eje
de simetria, sin mencionar la existencia de columnas. Igualmente
conocemos Unicamente por informes preliminares el ejemplo de la
Domus del Impluvium A de Iruna no catalogada como tal, pero
incluida en este apartado debido a la ausencia de columnas y a la

presencia de impluvio*2!.

Citamos en ultimo lugar la residencia que, aparentemente,
pareceria un atrio toscano perteneciente a cualquier ciudad campana.
Se trata de la Casa de la calle Lladoé de Baetulo sobre cuya tipologia
documentamos diversas opiniones. La estructura de la vivienda estuvo
centrada alrededor de un atrio (1) e impluvium (2,90 x 2, 25) decorado
con opus signinum. Para Balil (1973:111) la escasa solidez de la
estructura necesitaria de unos pies derechos que sujetasen la
techumbre y por ello lo define como "atrio tuscdnico tetrastilo”, tipologia,
por otro lado, bastante ambigua. Guitart y Padros (1987:84) conectan
con esta idea situandolo como un el atrio de tipo tetrastilo, con
columnas en cada uno de los angulos del impluvio, sin que sepamos
cuales fueron sus argumentos para clasificarlo de este modo. Sin
embargo, para Beltran (2003:26) estas huellas no estan nada claras y
por tanto lo califica como toscano, idea que también comparte
Fernandez (2000:685). Nosotros nos inclinariamos también por esta
ultima opcion, al no conservarse restos claros sobre la presencia de
columnas y, sobre todo, teniendo en cuenta el disefio y proporciones de

la vivienda.

21 Ver recientemente el articulo sobre la casa de atrio de Fernandez (2000:635) o los informes de Gil en
Arqueiokuska 1997, 1998 y 1999.
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Finalmente#?2, podriamos mencionar los restos de dos insulae de
viviendas que se hallaron en la calle Afion esquina Heroismo de
Zaragoza. Si bien sus excavadores no mencionan la tipologia de las
casas, la descripcion que realizan sobre la residencia mas occidental
nos haria pensar en un atrio toscano: "se encuentran unas fauces,
pasillos de distribucién, probable atrium y cubicula, impluvium asociado
a un planteamiento de peristilo abierto al oeste y canal de evacuacion de

los vertidos a la cloaca” (Pérez, 1990:199).

7. 2. 3. ATRIOS TETRASTILOS

Si el atrio toscano habia resuelto satisfactoriamente las
necesidades de la cubierta, pensar en cuatro columnas justo en los
puntos mas débiles del compluvio, pudo ser segun Fernandez
(197:139), no un luyjo, sino una prevision de autentica necesidad.
Aunque a lo largo de la historiografia la adopcion de la columna en las
casas romanas se ha querido ver como otra filiacion helena, estamos de
acuerdo con Fernandez en que la inclusion de la columna en los atrios
pudo estar mas relacionada con problemas estructurales que por propia
suntuosidad. De hecho, la gran mayoria de atrios tetrastilos
documentados en Pompeya423 fueron, en un primer momento, toscanos
a los que posteriormente se le anade columnas -muchas veces
realizadas en latericio- (Hallier, 1989:196 n. 56). Aun asi, no
descartamos que su difusion fuese econdémicamente selectiva. Con la
introduccion de la columna se obtenia un resultado estructural y

decorativo, que monumentalizaba, de esta manera, el atrio,

22 Afiadirfamos a este elenco dos ejemplos de dificil atribucidn: la vivienda hallada en la Plaza de Sant
Miquel-Gegants de Barcelona (Raya y Mir6, 1994:349) y las noticias que sobre un atrio toscano recogen
Dominguez y Maestro (1994:106-107) en el yacimiento de La Vispesa.

3 La utilitas y la firmitas, que expone Vitruvio sobre este tipo de atrio, puede ser una de las razones por
la que las casas profundamente reformadas tras el terremoto son realizadas con un atrio tetrastilo (Casa
del Panettiere VI, 3, 3). En ocho casas pompeyanas construidas en el II a.C. el atrio tetrdstilo parece
responder a una exigencia estructural mas que decorativa, representando una variante mds reducida y
modesta que el noble atrio corintio. Estas casas fueron decoradas con ricos capiteles jonicos (Grata
Metallica 1, 2, 28; Dell’argenteria V1, 7, 21) confiriéndoles una fuerte impresién de monumentalidad
(Pesando, 1997:261).
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equiparandose a la arquitectura publica%?4, ademas de reforzar su

estabilidad.

En el caso de la edilicia doméstica del Nordeste de la Peninsula
Ibérica destacariamos que se han documentado realmente pocos atrios
tetrastilos. Aun asi, se ha podido constatar el tipo de atrio tetrastilo

entre medianeras expuesto por Mar (1997:115) para Pompeya.

Es, sin duda, una vez mas Ampurias donde se atestiguan los
ejemplos mas claros sobre este tipo de atrio con columnas. La Casa del
Clypeus (85) se organizdo en torno a un atrio tetrastilo. Su acceso,
carente de vestibulo, se realizaba directamente por un lateral del atrio,
en consonancia con los tipos pompeyanos establecidos por Mar
(1997:124) de atrio como vestibulo. El atrio constaba de impluvio
rodeado por cuatro columnas y estuvo decorado por un mosaico con la
representacion de la rosa de los vientos. Paralelos sobre este tipo de
atrios laterales sin vestibulo podemos documentarlos en la Casa I, 2, 15
de Pompeya con dos espacios abiertos de similares dimensiones. Mar
(1997:124) relaciona este tipo de viviendas con parcelas reducidas a las
que se debia adaptar la vivienda y que impidieron que en planta se

desarrollasen como un atrio canonico.

La Casa 2A de Ampurias conserva soOlo parcialmente la
disposicién inicial en torno al atrio debido a las posteriores reformas.
En su organizacion inicial, la casa disponia de un gran atrio al que no
se accedia de forma axial. Carecia de tablinum enfrentado al acceso y la
comunicacion con el hortus se producia mediante una triple puerta.
Este modelo tipologico se remonta a algunas casas pompeyanas
desprovistas de tablinum, como la Casa de los Vetii (VI, 15, 1), donde el
acceso al peristilo se soluciona con una triple puerta que asume la

funcion de tablinum (Mar y Ruiz de Arbulo, 1993: 241-242).

2 yéanse los pasajes dedicados a Scauro de Plinio El Viejo (HN, 17, 1-6 y 36) y Asconius (In Scaur., 23,
45). Estos autores narran como las famosas columnas de su atrio tetrastilo, pertenecientes a la planta baja
de la escena teatro de Marcelo (construida por el mismo en ocasién de celebrar los /udii ofrecidos bajo su
edilidad del 58) fueron transportadas hasta su casa provocando dafios en las cloacas de la ciudad debido a
su excesivo peso. Para Coarelli (1989:181) este seria un ejemplo claro de la importancia que tuvo para las
clases sociales mas elevadas situar lo publico dentro lo privado. Posteriormente, Augusto las devolveria a
la res publica, volviéndolas a colocar en el teatro.
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El nucleo organizador de la Casa del Atrio tetrastilo (34) de
Ampurias fue el susodicho atrio dotado de impluvio. Hacia el norte se
situd el gran tablino*?5 (8), ligeramente mas alto que el atrio, al que se
abrieron las dos alae (9 y 10). El atrio estuvo pavimentado con signino,
disponiendo ademas de una gran cisterna. El acceso se realizé a través
de las fauces (1), dejando un espacio lateral para dos cubicula (4) (Mar y
Ruiz de Arbulo, 1993:368-369). Respecto a su planimetria y tipologia
encontramos cierta similitud con la Casa Grata Metallica (I, 2, 28) con
acceso a través de sus fauces en el eje axial de la vivienda, gran
tablinum abierto, en este caso, a un peristilo y un atrio tetrastilo con
columnas jonicas pertenecientes al siglo II a. C. como confirman los

restos de decoracion del I estilo (PPM I: 58-59).

Sorprende que el ejemplo de la Casa del Médico de Ercavica no
haya sido citado por ninguno de los dos trabajos dedicados a la
tipologia de las casas romanas de Hispania (Fernandez, 2000; Beltran,
2003). Este hecho quizas se deba a la escasa informacion que poseemos
sobre esta vivienda en cuyas publicaciones ha primado su contenido (es
decir, el material quirurgico localizado) que su contenedor. Por las
escasas referencias (Osuna, 1997:185; Lorrio, 2001:113) y su
planimetria conocemos que se traté de una casa distribuida en torno a

un atrio tetrastilo con impluvio y un pozo de 10 m. de profundidad.

El caso de la Domus I de Bilbilis resulta bastante complejo ante
la presencia en su atrio de cuatro basas para columnas y
paradéjicamente, la ausencia de impluvio*26. La vivienda se encontraba
estructurada en tres plantas de las que s6lo se han conservado la dos
inferiores. En el segundo piso se situ6 la zona residencial y la terraza
inferior fue ocupada por un frente de tabernas. El espacio residencial
quedo organizado en torno a un atrio tetrastilo (2), alrededor del cual se
distribuyeron los espacios. Este atrio, de forma ligeramente

cuadrangular, presentaba unas dimensiones de 7,5 x 7,2 m., donde sus

3 Ver el apartado sobre los tablina.
426 Atrios abiertos sin impluvio se documentan en Pompeya en las Casas [, 9, 3; 1, 12,
10.11.
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cuatro basas sobre plinto de alabastro indican su caracter porticado.
En el momento del abandono, la domus presentaba un empedrado
regular de cantos de rio, que podriamos denominar opus barbaricum.
Este no debié ser el pavimento primitivo, puesto que se aprecian
diversas reparaciones a modo de parcheos y sobre todo, que el nivel del
empedrado quedo por encima del plinto de las columnas, tapando parte
del toro de la basa. Se realizo6 un sondeo para localizar el posible
impluvio que finalmente dio negativo pero: "se pudo apreciar entre las
basas de las columnas, sobre el ultimo empedrado, la huella y restos de
una posible balaustrada, ya desaparecida desde antiguo, para su
reutilizacién en otros menesteres' (Martin- Bueno y Saenz, 2001-
2002:132). Sobre el empedrado se recuperaron un dolium y un gran
lebrillo que segun Martin-Bueno y Saenz (2001-2002:132) pudo
utilizarse como recipientes para almacenar agua, tal y como queda
documentado en la Casa II, 8, 6 de Pompeya, donde un dolium recogia

el agua de lluvia del tejado del viridarium 9.

Sin embargo, para Beltran (2003:23) la ausencia de impluvio hace
pensar en la adaptacion del espacio del atrio a un sistema de patio. Es
decir un atrio desprovisto de su funciéon principal adoptado mas bien
como un simbolo de prestigio, al igual que en la Insula del Vaso Falico
en Conimbriga. Segun Gros (2001: 207) esta estructura totalmente
desprovista de su funcionalidad inicial —-la de recoger agua- se ubicaria
en la vivienda de un “petit bourgeois” como simbolo de prestigio y

romanidad*??.

En el caso de la vivienda bilbilitana el simbolo de su marcado
caracter, ya no romano sino campano, viene subrayado por la presencia
del antiguo balneum, que como senalabamos anteriormente Garcia-

Entero (2005:274-278) relaciona con un propietario de la vivienda de

427 Como simbolo, también, de romanidad se edificaron las casas constituidas en torno a un atrio tetrastilo
con impluvio en la Grecia romana. Segin Bonini (2006:58) la presencia de estos patios tetrastilos
manifiesta en Grecia una verdadera praxis constructiva romana correspondiente a una clase media de
colonos occidentales que se asentaron en las colonias griegas.
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origen campano#?8. Por la configuracion de su planta encontramos
paralelos con la Casa de Trebius Valens (IlI, 2, 1), la Casa de la Caccia
Antica (VII, 4, 48), la Casa del Templo Redondo (Ostia) o la Casa del
Esqueleto de Cosa (Uribe, 2004:196-197).

Respecto a la existencia de atrios tetrastilos en el resto del
Noreste de la Peninsula deberiamos mencionar el dilema de la Casa 1
de Ampurias sobre su aspecto hexastilo o tetrastilo que posteriormente
veremos o las breves noticias y sumaria planta sobre la Casa nimero
20 de Arcobriga, denominada asi por Cerralbo, en cuyo plano se
observa claramente la disposicion de un atrio tetrastilo (Beltran, 1987:
n.39; 2003:23). Anadiriamos, también, la breve referencia que hace

Fernandez (2000: 687) sobre una vivienda de Iruna.

En el resto de la Peninsula Ibérica se han documentado atrios
tetrastilos en Pollentia (Fernandez, 2000:685; Beltran, 2003:23) en la
Casa de los Dos Tesoros edificada en el tercer cuarto del s. I a.C.
Presenta uno de los atrios hispanos de mayor tamano -13.5 x 12.5 m.-
provisto de impluvium pavimentado con opus signinum. Se disefio como
una casa de plano centralizado, sin ejes definidos y se desarrollaba
basicamente sobre las tres crujias del atrio, ya que la cuarta soélo
muestra dos pequenos espacios vestibulares, de ingreso a la casa y de

acceso a la planta superior respectivamente.

Respecto al controvertido caso de Munigua (Hauschild, 1985: 237-
289; Hauschild y Hausmann, 1991:329-335; Fernandez, 2000:687;
Meyer, 1999:106; Gros, 2001:155; Beltran, 2003:24) cabe referir que
para Fernandez (Ibid.) se trataria de un ejemplar de gran interés sobre
todo por la reinterpretacion de los canones del atrio central tradicional

en época tardia —finales del s.I d.C y principios del II d.C-. Sin embargo,

428 Relacionando estas dos ideas se nos plantea una pregunta, en cierto modo retérica, sobre la tipologia
de la vivienda. Si asumimos que el propietario fuese un campano asentado en el municipio ;por qué
conociendo las soluciones de atrios tetrdstilos con impluvio realiz6 la obra de este modo? Este hecho
puede que tuviese que ver con dos causas que, por el momento, somos incapaces de determinar. La
primera de ellas es la ya apuntada por Beltran, aquélla en el que un atrio tetrastilo, desprovisto de su
funcién principal, daria simplemente monumentalidad a la vivienda. Sin embargo, nos planteamos que si
suplidas las necesidades de abastecimiento de agua —a través de la conocida red de cisternas- junto con las
dificultades de excavar en profundidad por el afloramiento de la roca, la presencia de un impluvium fuese
prescindible.
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Meyer (Ibid.), al concebir que el gran espacio 10 actuase como un saléon
triclinar, el supuesto atrio tetrastilo se convertiria en un pequeno
peristilo, donde predominaria la funcion sobre la forma. Posteriormente
recoge esta hipotesis Gros (Ibid.), que ademas, gracias al trabajo de
Bonini (2006:57), conocemos este mismo fenomeno en la edilicia
romana de la Grecia romana. En Pompeya la mayoria de estos atrios
con columnas se configuran por reformas posteriores, es el caso de las
casas: VI, 7, 3; VI, 15, 6; VI, 15, 9; VI, 17 Ins Occ, 42 ; VI, 17, Ins. Occ,
41; VIII, 3, 4 y VIII 4, 34 con columnas de testaceo anadidas

posteriormente.

Un ejemplo particular es la Casa de los Delfines de Vaison,
configurada en un primer lugar entorno a un peristilo (40 a.C.) se le
anadira en una fase posterior el atrio tetrastilo. Este hecho, totalmente
contrario a la tradicion, estuvo relacionado para Hales (2003:175) con la
colonizacion griega de Massilia desde el 600 a.C. De esta manera, las
viviendas derivadas del tipo griego fueron adoptadas por los galos

atendiendo a la manera de vivir romana.

7. 2. 4. ATRIOS CORINTIOS

Se trataria de la modalidad menos documentada en Hispania y
gran parte del Imperio, tal y como expone Beltran (2003:27). Su diseno
arquitectonico pudo estar mas relacionado con los problemas
estructurales que los decorativos, siendo confundido con el peristilo en

ciertas ocasiones.

En nuestro caso consideramos como atrios corintios aquellos que
estuvieron dotados de seis columnas, o un numero superior, ligadas a
todas las caracteristicas de un atrio, es decir, su impluvio centrado y su
cisterna. De este modo, podriamos citar el ejemplo de la Casa 1 de
Ampurias, constituido desde sus origenes como atrio hexastilo, segiin
Balil (1972:93) y Mar y Ruiz de Arbulo (1993:397), o como resultado de

la adicion de dos columnas mas a un atrio tetrastilo —en la segunda
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mitad del I a. C.- para Santos (1991:27). Como paralelos podriamos

citar la Casa de los Dioscuros (VI, 9, 6) de Pompeya o la de Epidio Rufo.

Bajo nuestro punto de vista, y compartiendo la idea aportada por
Beltran (2003:n.55), no se documentarian otros ejemplos de atrio

corintio en el Nordeste de la Peninsula Ibérica*29.

7.3. LA CASA DE PERISTILO

Respecto al origen del peristilo en las casas tardorrepublicanas
debemos destacar los trabajos de De Ruyt (1948) y Dickmann (1997)
junto con los de Etienne (1960) y Goudineau (1979) para las casas
africanas y galas. Ademas de las recientes aportaciones de Fernandez
(1999), Ellis (2000), Gros (2001) o Beltran (2003) para parte del

territorio objeto de este estudio.

Por el momento, la casa de peristilo supone la féormula mas
documentada en Hispania, tal y como afirmaba Beltran (2003:28), pero
sin embargo, sus origenes en la Peninsula todavia permanecen difusos.
Su adopcion en las casas samnitas son el reflejo de una cambio cultural
que esta evidenciando el rapido crecimiento econémico que
experimentaron las ciudades campanas durante los siglos Il y I a.C,,
traduciéndose todo ello dentro de la vivienda en el terreno de la

supremacia social (Gros, 2001:45).

Este hecho estuvo ligado a la conquista de las ciudades de oriente
que introdujeron en la Peninsula Italica el gusto por la opulencia
helenistica denominada por historiadores y moralistas luxuria

Asiatica*39. De este modo, peristilos, triclinios, banos, oeci, exedrae y

2 Los ejemplos aducidos por Ferndndez (1993: 76 y ss; 2000: 678 y ss), como la Casa de Morillos o la
de Likine, no entrarfan para nosotros en esta tipologia por causas que veremos a continuacion.

430 1 a polémica recogida por la literatura de la época sobre la luxuria de las altas clases sociales del siglo T
a.C. constituye la expresién macroscépica del nuevo modus vivendi de estas clases dirigentes y nuevos
ricos. Su introduccion en Roma se define a través del texto de Plinio (HN XXXIX, 6, 3): Luxuriae enim
peregrinae origo ab exercitu Asiatico inuecta in urben est. Ii primun lectos aeratos, uestem stragulam
pretiosam, plagulas et alia textilia, et quae tum magnificae supellectilis habebantur, monopodia et
abacos Roman aduexerunt. Tunc psaltriae sambucistriauque et conuiualia alia ludorum oblectamenta
addita epulis; epulaebquoque ipsae et cura et sumptu maiore apparari coeptae: Tum coquus, uilissimum
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diaetae conformaran el plano formal e ideologico de la vivienda a finales
del II a. C., relegando el atrio a un segundo plano, ahora simple
vestibulo o simbolo de antigliedad de la casa y con ello de su gens. Cabe
subrayar que a pesar del desplazamiento de los espacios de
representacion a la zona del peristilo*31, éste no sustituye al atrio, sino
que enriquece la casa italica con un nuevo elemento procedente de la

cultura griega.

Pero, quizas, el problema que especialmente nos preocupa en
nuestro estudio es llegar a poder identificar estos espacios dentro de la
arquitectura edilicia romana del Nordeste de la Peninsula Ibérica. Si
bien esta clara la configuracion tedrica de los peristilos como espacios
porticados ajardinados con estanques o fuentes, su reflejo no es tan
nitido en los restos arqueoldgicos. La dificultad estriba, tal y como
expone Beltran (2003:28), en la imposibilidad de definir con detalle ese
espacio central en ausencia de datos, que lleva a la polémica entre los
términos de viridarium mas porticos o patio porticado con suelo de

tierra apisonada.

7. 3. 1. PERISTILOS CON V/IRIDARIUM

Se trataria de la tipologia comun donde el peristilo o el espacio
porticado ajardinado se convertirian en un espacio de ocio y disfrute de
la naturaleza dominada por el hombre. La presencia de un jardin
doméstico, como pudo ser en un principio el hortus, ahora
transformado en peristilo, signific6 un paso eminentemente decorativo

con una indudable funcién social. Segun Garcia-Entero (2003-2004:56)

antiquis mancipium et aestimatione et usu, in pretio esse, quod ministerium fuerat, ars haberi coepta. Vix
tamen illa quae tum conspiciebantur, semina erant futurae luxuriae.

La diatriba viene plasmada en la literatura (Ciceron, Séneca) en un sentido moral, donde se defienden las
severas costumbres de los antiguos frente a las nuevas carentes de valores. Junto a las referencias
literarias sobre el uso de los marmoles (Juvenal, XIV, 85; Plinio, NH XXXVI, 5, 6) o las formas de
emulacién (Marcial X, 79) se promulgan también leyes “anti-suntuarias” incumplidas sobre todo en época
imperial por sus propios promotores: los emperadores, modelo a seguir en cuanto a fasto, opulencia y
lujo (Suetonio, Calig, 37, narra como Caligula tenia como costumbre beber perlas disueltas en vinagre o
como Claudio (33) se atiborraba hasta vomitar junto con 600 comensales). Sobre la introduccién del lujo
en las clases dirigentes ver: Coarelli (1989); Wallace-Hadrill (1990); Landolfi (1990); Zaccaria (1995).

1 Ver sobre todo lo referente a los triclinios precedidos de columnas o situados al fondo del peristilo en
el capitulo dedicado a los espacios.
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los romanos dotaron al pavimentado peristilo griego de un caracter vivo
al plantar vegetacion en su interior y animarlo con elementos acuaticos.
Ademas, el peristilo se conform6 como un espacio cerrado en si mismo y
separado de los corredores de la vivienda a través de muretes de
mamposteria o cercas de madera o piedra*32 —cancelli- que fueron
habitualmente representadas en las pinturas y mosaicos que decoraban

las propias residencias.

Dentro de este grupo situamos aquéllas viviendas en las que
hemos podido documentar elementos relevadores del caracter
decorativo y monumental de estos peristilos, como fueron las de

fuentes, parterres, esculturas o pavimentos decorados.

7. 3. 2. VIVIENDAS ORGANIZADAS EN TORNO A UN SOLO
PERISTILO/ VIRIDARIUM.

En primer lugar deberiamos citar, probablemente, el primer
ejemplo documentado de casa, so6lo de peristilo, de la Peninsula Ibérica.
Nos referimos a la Casa del Peristilo, 101, de Ampurias. Su peristilo,
un porticado con 5 x 7 columnas, dispuso en su centro de un pozo y
una cisterna y estuvo pavimentado por un signino. En una segunda
fase se construyeron dos pequenos nichos en el porticado occidental.
Hacia el norte se situ6é la habitacion de aparato (4), triclinium,
pavimentada con mosaico. Junto a la puerta de acceso a esta
habitacion se colocoé en el peristilo una gran fuente, rodeada por una
exedra y ocupando el lugar de la columna central del lado corto del
peristilo (Mar y Ruiz Arbulo, 1993:389). Se ignora, si el interior del

peristilo estuvo pavimentado o disennado como jardin.

A pesar de ello, existi6 la intencionalidad de convertir este espacio
central de la vivienda en un lugar de disfrute de la naturaleza,
totalmente en sintonia, en esta fechas tempranas (finales II a.C. -

primer tercio I a.C.) con sus paralelos helenisticos como la denominada

32 Como fue el caso de la Casa 2B de Ampurias.
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Casa del Peristilo de Iaitai (Monte Iato) Sicilia (Gros, 2001:139) o la
Casa bajo la basilica de Aquileia, esta con una fuerte analogia sobre el

sistema de fauces-atrium-tablinium (Gros, 2001,100).

Podriamos incluir, también, dentro de este grupo la Casa del
Horno (57) cuyo acceso se realizaba mediante un largo pasillo que
comunicaba con el centro de la vivienda: un peristilo con pértico corrido

con una cisterna*3s3.

Es significativo el caso de la Casa de 19 de Ampurias,
igualmente con un peristilo, pero en este caso situado en la parte
posterior de la vivienda como si se tratase de un hortus. La casa se
organizo en dos zonas bien diferenciadas, hacia el este se situo el gran
peristilo que ocupaba la mitad del solar. El resto de la vivienda,
incluyendo su acceso y patio interior, ocup6 la zona oeste. La cisterna,
en este caso, estuvo ubicada en la habitacion 3, donde se documenté su
brocal en el interior, y no en el peristilo contiguo. Este tltimo se hallo
muy arrasado, conservandose soOlo la cimentacion de sus apoyos que
conformarian una planta en "U" con porticos en sus tres lados. Por lo
tanto, estamos totalmente de acuerdo con Mar y Ruiz de Arbulo
(1993:387) en que esta casa no asume ningun patron de organizacion,
sino que responderia al resultado de reutilizaciones y ampliaciones de
construcciones anteriores, sin que se perciba una idea de proyecto
global. Asi las cosas, aunque la incluimos en este apartado deberiamos

diferenciarla de la 101 y la 57.

Finalmente, citariamos la Casa de las Cuevas Ciegas de Clunia
de época de Tiberio, a pesar de poseer una planta incompleta debido al
derrumbe de su zona sur. Se documenté una gran cisterna central
rodeada por pretiles con pequenos tramos de columnas (Palol, 1994:56).
Por el este comunicaba con un grupo de habitaciones que hemos

interpretado como un triclinio con cubiculum. Por su ubicaciéon

433 . - . . - .
La casa comunicaba al norte con dos dependencias, cuyos niveles de pavimentacién correspondientes

a esta fase han desaparecido dejando a la vista muros pertenecientes a fases precedentes. De esta forma, el
conjunto queda formado en planta baja unicamente por estas tres unidades: un peristilo y dos
habitaciones. En la dltima fase de la casa se instalé un taller broncista cuyo horno aparecié en el patio,
aprovechando, de este modo, los recursos acuiferos de la casa (Mar y Ruiz de Arbulo, 1993:387).
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topografica y su morfologia podria recordarnos a las viviendas
aterrazadas con vistas al mar de la Regio VIII de Pompeya o a la Casa de

los Ciervos de Herculano.

7. 3. 3. VIVIENDAS CON PERISTILO/ VIRIDARIUM ANADIDO
POSTERIORMENTE.

Corresponde a este esquema la Casa de las Inscripciones (1) de
Ampurias. El peristilo estuvo formado por un cuadrado de seis por seis
columnas de las que solo se han conservado las cimentaciones. La
vivienda fue construida utilizando un solar irregular junto a la muralla
oeste de la Neapolis. En nuestra opinion la vivienda se organizaria, en
un primer momento, en torno al atrio toscano. Posteriormente, cuando
la Neapolis y la Ciudad Republicana se estaban fusionando, se anadio

el peristilo ocupando y amortizando la muralla oeste de la Neapolis.

En el caso de la Vivienda 1 o de Villanueva la insercion del
peristilo no esta muy clara. Santos (1991:26) en concreto, situa la
edificacion del peristilo en las remodelaciones pertenecientes a una
segunda fase constructiva (finales del I d.C.). Este se disefié en posicion
lateral al atrio, sobre una gran plataforma, modificando de esta manera
el ala meridional del atrio, que quedé abierta a este espacio a través de
un estrecho pasillo (18). No obstante, Mar y Ruiz de Arbulo (1993:397)
afirma que la vivienda ya contaria con el peristilo en esta primera fase -
sin que realmente expliquen el porqué de este planteamiento-. Al igual
que Beltran (2003:30) no encontramos mas cercanos a la hipotesis de
Santos, para nosotros mas en consonancia con la evolucion de las
viviendas en la zona campana pertenecientes a clases medias-altas que

poco a poco fueron incrementando su patrimonio#34.

Por otro lado, la insercion del peristilo en la Casa de Hércules de
Celsa ha sido fechada en época tardoaugustea. Este se anadio en su

lado sur y fue concebido a modo de viridarium, segun Beltran

434 Como la Casa del Citarista (I, 4, 5.25) con el atrio toscano y la adhesién del peristilo 56.
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(1991:151). Esta obra hizo que el acceso a dicha area se realizase a
través de la habitacion 11 en la que se salvaba el desnivel existente

mediante tres escalones.

Para la Casa 2B de Ampurias, el problema surge, no con el
planteamiento de si el peristilo pertenecié al disefio inicial -debido a que
parece claro que fue anadido posteriormente- sino al momento de su
edificacion. Ha sido la segunda fase la que se viene relacionando con la
insercion del peristilo, gracias al arrasamiento, en este sector oriental,
del antiguo entramado urbano. A pesar que esta segunda fase en la
Casa 1 se puede datar hacia el segundo tercio del I a.C., Carrion y
Santos prefieren llevarla hasta plena época augustea. Para Guiral y
Mostalac (1993:386) la cronologia dada a algunas de las pinturas es
ciertamente desmesurada, situando las pinturas del triclinio 16, fruto

de esta reforma, en torno a los afnos 40 a.C. o incluso posteriores.

Existi6 un tercer periodo constructivo, perteneciente ya al I d. C.,
en el cual se proveyd a la vivienda de una pequena instalacion termal
(30-32) y tres grandes salas (34-36), abiertas hacia un segundo jardin,
ademas, del triclinio 46, flanqueado por dos cisternas y otro espacio

ajardinado.

Dentro de este conjunto de peristilos ajardinados deberiamos
incluir los testimonios que nos han proporcionado los datos
arqueologicos relativos a fuentes, esculturas y similares. Nos referimos
al estanque absidial hallado en el solar de la ¢/Coso, 172 de Zaragoza
(Cebolla, 1994; Beltran 2007). Datado en el I d.C., por su morfologia se
relacionaria con un espacio ajardinado. Asimismo en la antigua Caesar
Augusta, Antonio Beltran exhumoé en el solar de ¢/ Alonso V esquina
c/Reboleria una fuente cuadrada de unos dos metros de lado, formada
en sus pretiles exteriores por piedras calizas alargadas determinando
un espacio de escasa profundidad cuyo pavimento fue realizado con
losetas "puestas de canto" combinadas con opus spicatum. En el lado
sur del estanque y en su punto medio, aparecié una estatua-fuente, que

arrancaba de un odre de piedra, donde apoyaba la cabeza un efebo
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dormido#35 (Beltran, A. 1953:29). En este caso, estariamos ante una

villa suburbana situada inmediatamente a las afueras de la ciudad.

Cabria anadir dentro de este grupo de restos inconexos la exedra
documentada en la Casa de la Cantera de Uxama con pintura in situ
relacionadas con la representacion de pequenos espacios ajardinados

(Garcia Merino, 1991:248).

7. 4. PATIOS PORTICADOS SIN JARDIN.

Tal y como demuestra Beltran (2003:31) esta formula mas simple
arquitectonicamente mantiene una amplia difusion en nuestro suelo
hispano durante una dilatada cronologia. De este modo, el ejemplo
temprano de la Casa de Likine de Caminreal (finales del II a.C. —
primer tercio del I a.C.) con un espacio central porticado, sin impluvio
ni cisternas documentadas y una habitacion de aparato en posicion
central, se convierte en un modelo simplificado de la casa de peristilo

desarrollado posteriormente en la Peninsula#36.

De similares caracteristicas mencionariamos la Casa VI Des Antes
de Glanum (mitad del I a.C.) distribuida en torno a un portico en forma
de pastas y con una antigua habitacion en su eje axial que
desempenaria el papel de tablinium con la inscripcion Co. Sulla en su
pavimento atribuida a su propietario Cornelio Sulla (Gros, 2001:146).
En Pompeya, este tipo de vivienda organizada en torno a un peristilo o
patio porticado central y carente de atrio, fue bastante singular,
ofreciéndonos un Unico ejemplo posible37. Se trataria de la Casa I, 12,
6 de morfologia rectangular, de medianas dimensiones, sin atrio, pero
con un peristilo en posicion central entorno al cual se distribuyeron con

regularidad los demas espacios. Su unico acceso estaba descentrado

435 Roda y Kopel, (2007: 120) han datado la estatua, realizada con mdrmol de Tasos, entre los reinados de
Adriano y Antonino Pio, es decir en pleno siglo I1 d.C.

436 Bn definitiva, como planteaba Gros, Likine es una sintesis precoz de los elementos de la casa itdlica
con su axialidad y de la casa helenistica con el cuadripdrtico, constituyéndose en un importante jalén en
la difusién de las grandes domus axiales de peristilo que aparecen en todo el imperio a partir de época
flavia.

7 La vivienda VI, 15, 23 parece fruto de una reforma posterior, por lo tanto originariamente no seria
simplemente una vivienda sélo de peristilo.
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respecto al eje axial de la casa, destacando, sobre todo, la posicion de la
cisterna en el ambiente 10 y un pequeno lavabo de terracota en el

peristilo (PPM I, 1991:747).

El analisis detallado del material hallado%3® en la vivienda de
Caminreal y un estudio en profundidad de los espacios, permiten a
Beltran dividir la vivienda entre habitaciones de representacion y
espacios productivos (8, 14, 16 y 18), comparando estos ultimos con la
parte correspondiente a la pars fructuaria de una villa. En nuestra
opiniéon, no debe sorprender que en las viviendas urbanas,
pertenecientes sobe todo a estas fechas, se combinen espacios
productivos con habitaciones de representacion. Un ejemplo claro que
demuestra estos aspectos se hallaria en la vivienda de Moltone de Tolva,
en la Lucania interior, que pone en evidencia las transformaciones
acaecidas en las residencias indigenas con la llegada de la
romanizacion. El establecimiento original, datable a finales del IV siglo,
respondio a un estructura simple con tres vanos abiertos a un patio
delantero. En wuna segunda fase se atestigua un notable salto
cualitativo: el edificio se constituye como un cuadrado de unos 580 m?2
con un patio pavimentado y dotado de portico, habitaciones termales al
oeste e ingreso monumental decorado con antefijas. La tercera fase del
edificio, enmarcable dentro de finales del III a.C. y comienzos del I a.C.,
comporta la ampliacion de la parte productiva, ligada a la manufactura
de la lana y a la actividad ganadera, en detrimento del espacio
residencial: el patio fue invadido por un espacio de servicio, uno de los
vanos residenciales septentrionales perdi6 su originaria funcion al
anadirle un hogar y un largo y estrecho ambiente situado en la crujia

este del patio fue identificado como un establo (Russo, 1996:85).

% Se recuperaron un gran cantidad de materiales, de los que no existe un reparto selectivo segtin la
funcién del espacio. La distribucién de las herramientas, molinos, cerdmicas, armas e instrumentos
domésticos, muestra una mezcla constantemente repetida de elementos considerados de "lujo" con
herramientas agrarias o artesanales. Parece pues constatarse una modificacién de uso respecto a la funcién
tedrica de las diferentes estancias. Por otra parte la acumulacién objetos tan diversos para resultar
excesiva en consonancia con las necesidades de los ocupantes (Vicente et alii, 1991).
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La formula de patio porticado se repite, en el Nordeste de la
Peninsula Ibérica, en la Casa del Pretorio de Arcobriga en un
momento avanzado del I d.C. con un patio central con 12 columnas,
aunque de menores dimensiones que Likine. Asimismo y segun nuestra
opinion, también en las casas de los Morillos y la Llanuca 2 de
Iuliobriga. La primera de ellas se constituyé como un patio porticado
con 16 columnas en cuya documentacion no quedaria muy claro la
existencia de impluvio o no, en la publicacion de 1993 Ferandez afirma
que no tenia y en la de 1999 describe un aljibe o cisterna central
descubierto, hecho de arcilla. Para, Beltran (2003:27, n.55) no se
trataria de un atrio corintio debido a que carecioé de impluvium, su patio
no estuvo enlosado y tampoco poseyé cisterna para el agua. En el
segundo caso, la Casa de la Llanuca 2, si que se documentoé un cisterna
situada en el lado oeste del patio, sin embargo el portico no estuvo

sustentado por columnas sino por un muro corrido.

Cabria anadir a este grupo, aunque no estén excavadas en su
totalidad: la vivienda descubierta en el solar de la c/ Alguer de
Tarragona, con una fuente ubicada en el patio en época antoniniana, la
denominada Casa del Peristilo de Andelos, la Casa n° 3 de Clunia y

el ejemplo de vivienda con espacio central columnado de Numancia.

7.5. CASAS DE PATIO

Este tipo de vivienda, digamos que mas humilde, adopto
diferentes morfologias en relacion con el espacio disponible que poseyo
para desarrollarse. Asi, el patio adopta en ocasiones una posicion
central, mientras que en los espacios mas saturados, como la Neapolis
ampuritana, encuentra diversas ubicaciones: lateral, trasero e incluso
delantero. En definitiva, cabe sefialar como mencionabamos en la
introduccion, que el patio abierto se configuré como el espacio esencial
de la vivienda mediterranea que proporcionaba agua y luz a la vivienda.

En funcién del espacio disponible y de las posibilidades pecuniarias de
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sus propietarios adoptaria diferentes formas y posiciones dentro de la

vivienda.

Ante la duda de si estariamos ante un atrio o un patio central,
Fernandez (2000:682) propone una solucion sencilla, meramente
convencional pero aceptable: cuando exist6 una estructura de
compluvium-impluvium estariamos ante un atrio y no un patio. De este

modo hemos resuelto nosotros también el problema.

7.5. 1. VIVIENDAS CON PATIO CENTRAL

Los ejemplos de Azaila y Caminreal (I-2, I-3) (finales del II —
comienzos del I a.C.) representan diversas plantas irregulares en torno
a patios rectangulares. En el caso de Azaila, no se documento ni
sistema de almacenaje ni desaglie, simplemente el suelo estuvo
inclinado hacia la zona de acceso. Estructuras semejantes se constatan
también en la insula H de Alesia (Alise-Sainte-Réine, Francia) (Mangin,

1981).

Incluimos también dentro de este grupo la Casa Republicana de
Contrebia Belaisca dispuesta en torno a un patio de 4 m. de lado, el
ejemplo constatado en Numancia de la casa de la calle oeste de
cronologia imprecisa y Casa IB de Celsa que Beltran (2003:17) define
como eslabon triunviral en relacion con la posterior casa de los

Delfines.

Por supuesto, cabria anadir varios ejemplos ampuritanos de la
Neapolis como la denominada Casa de la cisterna en L (75) y quizas,
aunque con mayores dudas debido a su estado de conservacion, la Casa

52 del mosaico de Hedykoitos, la 9 de las Escaleras o la vivienda 83.

Los paralelos sobre este tipo de viviendas se encuentrarian en
Delos (Brunneau, 1972: 146), en la Magna Grecia en Locri Epizeferi
(Barra, 1996:50), en Italia en Cosa (Bruno y Scott, 1993), en la Emilia-

Romagna (con escasa recepcion del modelo de peristilo a favor de un
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area de patio) (Scagliarini, 1983:316) ademas de en Glanum o Bribracte

(Beltran, 1991:135).

7.5. 2. VIVIENDAS CON PATIO LATERAL

Una vez mas, tenemos que fijar nuestra atencion en la Neapolis,
donde estas viviendas de patio lateral estuvieron en plena vigencia
desde el s. II a. C. hasta su plena época flavia, nos fererimos a las
casas: G (5), 23, 28, 32, 43, 50 y 87. Destacamos un modelo de
vivienda, dentro de este grupo, con sé6lo cuatro habitaciones como la
Casa de los Cuatro Departamentos, 74, 82, 84 y 94 que
relacionariamos con las tabernae y su correspondiente parte posterior
documentadas en la Regio II Insula 1, 6. 5. 4 abiertas en forma de

"peine" a la Via de la Abundancia.

7.5. 3. AUSENCIA DE PATIO O CASAS DE PASILLO

En este ultimo apartado incluiriamos un conjunto de viviendas, si
cabe mucho mas modestas que las anteriores, conformadas en pocos
ambientes -de dos a cinco- organizados sin un espacio central, pero
comunicados entre ellos a través de pasillos o distribuidores. Nos
referirnos a los ejemplos ampuritanos como la Casa 35 de Ampurias
que ocupaba un espacio en forma de "L" correspondiente a la parte
dejada libre por la taberna doble (Mar y Ruiz de Arbulo, 1993:404) o al
ejemplo de la Casa 18 con dos habitaciones conectadas gracias a un

pasillo.
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CAPITULO 8

CONCLUSIONES

La edilicia doméstica romana circunscrita al territorio elegido
para nuestro estudio constituye un baremo de excepcion para poder
medir el mayor o menor grado de adopcion de los modos de vida
romanos. Estos se implantaron plenamente a finales del s. I a. C.,
debido a la temprana colonizacion de nuestra Peninsula y a la politica
de asentamiento de italicos en los territorios conquistados. Un claro
ejemplo del profundo arraigo del modus vivendi romano son los
triclinios de verano, salones de aparato, balnea o lararios

documentados en este trabajo.

No obstante, y al igual que se observa en el resto de las
provincias, estas viviendas difieren en ciertos aspectos de las
residencias italicas. Asi, los tablina se encuentran en escaso numero, y
elementos caracteristicos como, por ejemplo, los bancos de las cocinas

campanas o los de obra de los triclinia estan ausentes.

Incidimos también a 1lo largo de estas paginas en la
“desmitificacion” del uso del adobe y la arquitectura rupestre como
indicador del elemento local o indigena. Notamos cémo para la
construccion privada se utilizaron los materiales y las técnicas que
podriamos calificar como “de primera mano”: la tierra y la piedra
apenas trabajada. De este modo, demostramos como indigenas e

italicos conocian ya de antemano estas técnicas y materiales que, en
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ocasiones, la historiografia ha querido tildar como exclusivamente

locales.

Por el contrario, si que podriamos afirmar que en época romana
existi6 una tendencia a la “industrializacion” o, mejor dicho, a la
estandarizacion de determinados materiales. De este modo, hemos
observado, como las dimensiones de los adobes quedan regularizadas
en este momento. Respecto a la denominada “arquitectura rupestre”,
también indicamos como los romanos practicaban ya las técnicas de
excavacion de la roca. Por ello, simplemente, las aplicaron cuando las
condiciones geomorfologicas fueron favorables. Asi, la mayoria de las
viviendas que estuvieron realizadas con estos sistemas constructivos se
decoraron a la “manera romana”, tal y como demuestran los repertorios
pictoricos pertenecientes al I Estilo hallados en la Casa Republicana
(Guiral y Mostalac, 1993:366) de Contrebia Belaisca (Botorrita,

Zaragoza).

De este modo, quizas, el elemento que pudo evidenciar con mayor
claridad las raices indigenas de una vivienda fue su planta. Cabria citar
aqui las viviendas I-2 y I-3 de Caminreal, la Casa B II de Celsa, el resto
de las viviendas de Azaila o las casas de la zona sur de Iuliobriga. Estas,
a pesar de poseer un patio abierto, conservaron cierta similitud con las
casas-bloque del periodo prerromano, debido a su fisonomia
rectangular con pequenos espacios interiores. Por otro lado, tal y como
hemos podido documentar, otras planimetrias fueron traidas desde
Roma o por lo menos disefiadas por arquitectos italicos (la Casa de los
Morillos y de la Llanuca 2 Iuliobriga, las 2A y 2B de Ampurias o la
Domus 1 de Bilbilis). De esta forma, en la arquitectura privada del
Nordeste de la Peninsula Ibérica se mezclaron las construcciones
romanas con las autdctonas, rasgo esencial de la edilicia doméstica

provincial segun Gros (2001:13).

En este sentido, surge la pregunta, ya planteada por Beltran y
Mostalac (1994), de si existi6 wuna arquitectura domeéstica

hispanorromana. Hemos senalado a lo largo de este trabajo como, bajo
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las influencias de la 6ptica de Tamm (1973), para nosotros no existio la
casa romana como tipologia cerrada, sino multitud de casas romanas.
Asi las cosas, considerar una arquitectura doméstica distintiva de
nuestra provincia hispana es aparentemente erroneo. Tal y como hemos
observado, fue el contexto el elemento definitorio de la vivienda en si -
nos referimos a las particularidades de la ciudad, del solar o a las
capacidades economicas del propietario-. No obstante, cabe destacar la
vivienda con patio porticado sin ajardinar y sin impluvio (Casa de
Likine, del Pretorio de Arcobriga o de la Llanuca 2 y de los Morillos de
Iuliobriga) como un tipo de residencia profuso en nuestro territorio y

también en la edilicia provincial en general.

Respecto a la elaboracion de una propuesta cronolégica hemos
evitado completamente las propuestas cronotipolégicas y las
adscripciones culturales de determinados tipos. De esta forma,
situamos un primer horizonte cronolégico, presentado ya por Beltran
(2003), enmarcado entre los siglos II a. C. y I a. C. Conocemos como
durante este periodo se combinaron todos los modelos de viviendas
importados desde el Mediterraneo. Obviamente, esta variedad se puede
observar con absoluta claridad en la Neapolis ampuritana con la
presencia de casas de patio, de peristilo y de atrio. Fue en este lugar
donde a principios del s. I a. C. cinco de sus viviendas reciben ya la
influencia italica, configurandose como casas de atrio. Estas
coexistieron con otras de caracter helenistico, como la Casa del Peristilo
(101), con ciertas reminiscencias a los esquemas greco-orientales de

Delos o laitai (Monte Iato, Sicilia).

La Casa de Likine (Caminreal, Teruel), en pleno Valle del Ebro,
qued6 conformada, a finales del s. II a. C. y principios del s. I a. C,,
como un hito intermedio, a caballo de las estructuras de peristilo o
patio porticado de las casas griegas con la axialidad de las casas de
atrio italicas. Asimismo, en este momento, observamos la temprana
adopcion de formulas y estancias pertenecientes a las altas y medias

clases sociales. Asi, se localizan en la Neapolis un conjunto de androi
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con pavimentos inscritos con caracteres griegos y kline, marcados en el
suelo, con proporciones helenas. También, aparecen en este periodo los
primeros ejemplos de triclinios italicos. La casa del solar de la calle Don
Juan de Aragon de Caesar Augusta o los ejemplos pertenecientes al
segundo estilo -la estancia 16 de la Casa 2B de Ampurias y la 5 de la

Casa de Hércules de Celsa- son ejemplo de ello.

Junto con los comedores, emergen también los primeros
dormitorios decorados a la manera romana. Entre ellos, destacamos el
ejemplo perteneciente al I estilo, habitacion 2 de la Casa Republicana de
Contrebia Belaisca, o los incluidos en el II estilo: las estancias 17, 18,
13 y 14 de la Casa B, I de Celsa o el conjunto recuperado recientemente
en Bilbilis. Asimismo, acorde con las modas del momento, triclinios y
cubicula fueron pavimentados en primer lugar con opera signina,
comenzando a sustituirse con el tessellatum blanquinegro a finales del
s. I a. C., como sucedi6 en el dormitorio 3 de la casa de la c/Llado de

Baetulo.

A finales del I a. C. y comienzos de nuestra Era asistimos a la
introduccion del peristilo -comprendido como un viridarium- en el
Nordeste de la Peninsula Ibérica. Viviendas como la Casa de las
Inscripciones de Ampurias, la Casa de Hércules de Celsa (en época
tardoaugustea), la Casa 2B de Ampurias (en época augustea) o la Casa
1 de la misma ciudad (ya a finales del I d.C.) ubicaron en sus viviendas
un espacio ajardinado*39 preparado para contemplar la naturaleza y

disfrutar del otium.

Durante este siglo, los cambios ornamentales en las diferentes
modas decorativas se muestran con gran dinamismo. En los comedores

parece imponerse la tendencia a disenar los pavimentos con un espacio

439 Este fenomeno se documenta en Pompeya desde principios del s. II a. C., como en
la Casa del Fauno, hasta la mitad del s. I d. C. en la Casa de los Vetii, momento en el
que, segun Gros, el esquema tradicional de la domus se degrada, generalizandose la
introduccion del peristilo en Italia durante el s. I d. C. (Gros, 2001:101). Conocemos
también diversos casos en la Grecia romana: en los lugares con una intensa y precoz
romanizaciéon, como en Agrigento, el peristilo aparece ya en el s. II a. C.; por el
contrario, en espacios mas alejados como en Eleutherna de Creta su evidencia se data
enels.Id.C.
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en forma de “U” destinado a la ubicacion de los triclinios. Asimismo, se
anaden emblemas cada vez mas suntuosos: desde el mosaico teselado
de la calle Anén (Zaragoza) hasta el opus sectile de la c/Alguer
(Tarragona). El opus tessellatum blaquinegro se aplica a las reformas
fechadas para esta época, como es el caso del cubiculum de la calle
Llado o diversas habitaciones de la Casa 1 de Ampurias. Ademas la
adhesion del peristilo conlleva la creacion de ciertas estancias abiertas
a €l, dedicadas a la recepcion y banquete, donde, conjuntamente se
podia disfrutar de la vegetacion albergada en el peristilo. Nos referimos
a los salones de aparato precedidos por dos columnas, como el espacio
14 de la Casa de Hércules de Celsa y la 39 Casa 1 de Ampurias, o a los

triclinios de verano de las Casas 2B (35, 46) y 1 (31) de Ampurias.

Destacariamos la ausencia en el Nordeste de la Peninsula Ibérica,
ya en pleno siglo II d. C., de la formula de peristylum, extendida
durante esta época en el resto de la provincia hispana. Unicamente
podriamos citar las reformas llevadas a cabo en la Casa 2A y 2B de
Ampurias como paralelas a estas grandes residencias organizadas en

torno a un gran peristilo situado en el centro del eje axial de la vivienda.

Pertenecen, del mismo modo, al s. II d. C. los dos ejemplos de
comedores pavimentados completamente con opus sectile de la casa de
c/Llado de Baetulo y la Casa del Sectile de Uxama, tal y como
aparecieron en Ostia en este mismo siglo. Asimismo, la policromia y las
figuraciones se recrean en los mosaicos teselados de esta época,
conservandose en nuestro territorio grandes ejemplos como el
pavimento policromo de Bursao o el emblema del Triunfo de Baco de

Andelos.

Respecto a la morfologia de determinadas habitaciones, no
estamos de acuerdo con Beltran (2003:51) en que la intimidad de los
dormitorios se refuerce en este momento con un modelo de alcoba mas
antecamara. Esta tipologia la hemos podido documentar en la Casa del
Opus Signinum de Cascante (Navarra) a finales del s. I a. C. y principios

del I d. C. Por ultimo, podriamos anadir a este ex cursus cronolégico, la
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presencia de la tUnica habitacion absidiada documentada por el
momento: la estancia 3 de la Casa del Acueducto de Termes (Tiermes,
Soria). Este tipo de estancias se convertira a partir de los siglos III y IV
d. C. en un elemento caracteristico de las casas pertenecientes a la

época tardia.

A pesar del panorama expuesto, lamentablemente, quedan
todavia muchos interrogantes por contestar. El escaso numero de
viviendas documentadas -recordemos: 126 para este territorio- y sobre
todo, el deficitario conocimiento que poseemos, dificultan nuestra tarea.
Por ello, resulta todavia bastante complicado realizar una interpretacion
social con estos datos, tal y como propuso Wallace-Hadrill para las

casas pompeyanas.

Si asumimos este tipo de arquitectura privada como un
documento redactado por su consumidor, podremos interpretar su
contenido, puesto que éste a través de sus gastos transmite unos signos
pertenecientes a un lenguaje comun conformado por simbolos, los
cuales poseen su propia gramatica y reglas. De este modo, conociendo
el contexto del documento, podemos llegar a interpretarlo en su
mayoria. Sin embargo, el modelo de interpretaciéon que expone Wallace-
Hadrill, basado mayoritariamente en la extension de las viviendas, no
nos parece el mas adecuado para el territorio objeto de nuestro estudio.
Pensamos que, a pesar de que la vivienda fuese una pequenia casa de
patio, la presencia de determinados elementos como una cisterna —
sobre todo en una ciudad sin acueducto como Ampurias-, un impluvio
o un comedor decorado denoto cierto bienestar social. Asi como
tampoco nos parece correcto asociar diferentes tipos de viviendas con
determinadas clases sociales. También, cabe recalcar a la hora de
abordar este tema que obviamente no fue lo mismo vivir en Iuliobriga
que en Ampurias, como tampoco fue lo mismo poseer una residencia de

700 m?2 en Bilbilis que en Tarraco.

Sin embargo, podriamos citar las Casas 1, 2A y 2B de Ampurias

y, con ciertas dudas, la Casa de Taracena de Clunia como ejemplos
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pertenecientes a la clase social mas alta, atendiendo a las normas
recomendadas por Vitruvio (VI, 5, 1): “para los que deben dar audiencia
a los ciudadanos, se han de construir vestibulos regios, atrios altos,
peristilos muy espaciosos, jardines y paseos...”. Estas viviendas son las
mas cercanas a aqueéllas que Gros (2001:72-73) define como casas
caracteristicas de la oligarquia senatorial republicana. La confusion
entre un edificio publico y uno privado otorgaba a esta clase social una
demostracion de su alto poder, hecho atestiguado en el pasaje dedicado
a Scauro (Plinio, H. N., XVII, 1-6 y 36; Asconius, In Scaur., 23, 45).
Estas residencias se caracterizaban, tal y como sucede con los ejemplos
hispanos anteriormente citados, por alcanzar una gran extension de
amplias proporciones. Asi puede atestiguarlo para la capital del Imperio
el pasaje de Dion Casio (46, 31, 3) quien senala que en febrero del ano
43 a. C. los senadores fueron obligados a sostener los esfuerzos
realizados durante la guerra donando cuatro 6bolos por cada teja de
sus viviendas urbanas. La cantidad ascendi6 a 60 millones de

sestercios.

Este tipo de residencia se extendi6o por toda Italia desde muy
temprano, imitando de esta manera todo lo posible a las oligarquias
senatoriales. El caso mas precoz de imitacion se documenta en
Fregellae, colonia fundada en el ano 328 a. C. momento en el que se

edificaron viviendas con grandes atrios toscanos.

A finales del s. I a. C., este modelo de vivienda se construye en
Emporiae. Este hecho nos permite pensar que las Casas 1, 2A y 2B
estuviesen ocupadas por colonos italicos asentados en la ciudad
pertenecientes a ricas familias relacionadas con el comercio maritimo.
Ademas, las reformas realizadas en las residencias — su configuraciéon
en una sola vivienda o la introduccion de un balneum- evidencian el

crecimiento de su patrimonio a lo largo de los anos.
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Esta misma emulatio se desarrolla en un segundo nivel de
estratificacion social. Fue la pequena burguesia y los nuevos ricos#40 los
que intentaron asemejarse a las clases dirigentes emulando sus modos
de vida, y con ello, las particularidades de su edilicia doméstica. De esta
manera, viviendas de tamano medio se configuraron en torno a grandes
atrios, como la Casa de Hércules de Celsa, o introdujeron espacios
tipicos de estas residencias suntuosas, como el triclinio de la ¢/Anoén o

el cubiculum de Bursao.

No obstante, tal y como expone Gros (2001:38), no debemos
admitir que todas las mansiones provistas de atrio y tablinum fuesen
automaticamente el instrumento y simbolo de un poder real. Asumir
que en el 40% de las viviendas pompeyanas de estas caracteristicas se
realizaba todas las mananas el ritual de la salutatio es una hipoétesis
cercana a lo absurdo, segin Gros. De este modo, parece que estuvo
mas arraigado el fenomeno de la emulatio para disenar una vivienda

que el propio sistema econémico de la clientela*41.

Paralela a esta linea de reflexion, surge un asunto de complicada
resolucion: ¢existio alguna diferencia entre la casa de un indigena, de
un italico e incluso de un griego? Parece mas claro vislumbrar en
Ampurias a aquella burguesia griega asentada en la Neapolis, que hasta
el momento del abandono —época flavia- contintia conservando sus
costumbres reflejadas en sus inscripciones musivarias (la Casa del
Mosaico Xaire Agathos Daimon (80) o la Domus del mosaico Hedykoitos).
Para Olmos (1985:52) estariamos ante la presencia de un fosil cultural
que justificaria el deseo de autoafirmacion de wuna tradicion
aristocratica, minoritaria, griega, asi como el mantenimiento de su

propia lengua (Olmos, 1985:52). También, las importantes dimensiones

440 Sobre este asunto escribe Marcial (X, 79): “Junto al cuarto miliar tiene Torcuato un
palacete/ junto al cuarto, una finca diminuta ha comprado Otacilio./ Torcuato construyé
unas resplandecientes termas de mdrmol/ gateado; un lavadero ha hecho Otacilio.
/enjardiné Torcuato un lauredal en su terreno;/cien castanios ha sembrado Otacilio./
Cuando Torcuato fue céonsul, él era alcalde de barrio, / sin creerse inferior en tamano
cargo. / Lo mismo que en cierta ocasién un enorme buey reventé a una minuscula
rana,/ asi -creo- Torcuato hara reventar a Otacilio”.

441 Frente a esta hipoétesis ver los trabajos de Clarke (1991; 2001).
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de la Casa de las Inscripciones (1) o la del Peristilo (101) nos hacen

pensar que sus propietarios fuesen esta misma aristocracia griega.

Por otro lado, diferenciar entre un indigena romanizado,
perteneciente a una clase social media-alta, y un colono italico asentado
en nuestro territorio resulta tarea ardua y casi imposible. Asi lo
evidencia la Domus 1 de Bilbilis, con un balneum perteneciente a un
grupo primitivo del desarrollo termal, de evidente similitud con los
ejemplos campanos y fechado en el cambio de era. Sin embargo, su
atrio, tetrastilo, se construye sin impluvio central, hecho que algunos
autores han interpretado como una consecuencia de la emulatio. Por lo
tanto: ¢indigena o italico? En nuestra opinion, y centrandonos en la
instalacion termal, podriamos pensar que realmente fuese un colono
italico, debido a que en Bilbilis todavia no se ha podido documentar

ningun impluvio.

Un ejemplo significativo sobre la configuracion de las residencias
de los colonos italicos asentados en nuestro territorio fue la
denominada Casa de los Delfines de Celsa. Fruto de la uniéon de dos
viviendas en época tardoaugustea gozo de las caracteristicas, tanto
decorativas como de diseno, de cualquier vivienda italica. Sin embargo,
el dato mas evidente para afirmar este hecho fue el hallazgo de un
sigillum de alabastro. Apareci6 dentro de la estancia 8 en el nivel
perteneciente a la ultima ocupacion de la casa (Tiberio- Claudio). En €l
se puede leer: L (uci) Licini) At(?). De este modo, se ha relacionado con
el ultimo propietario que pudo habitar en la casa, siendo At
interpretado como Attico. Este personaje ha sido identificado con la
importante familia de los Licinios, pudiendo ser liberto de L. Licinio
Sura, duumvir de la Colonia Celsa durante los anos 15-14 y 12 a. C.
Este, a su vez, fue hijo del praefectus L. Sura, magistrado monetal que
entre los anos 39-37 a. C. se traslado a Tarraco con objeto de continuar
su cursus honorum en la capital, siguiendo su gens ligada a Celsa
(Cisneros, 1998: 15). Junto a este grupo de casas pertenecientes a

colonos italicos, también podriamos citar, dentro de la misma ciudad, la
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Casa de Hércules, vinculada con las clases dirigentes pompeyanas

sobre todo por su repertorio iconografico.

Respecto a los indigenas romanizados pertenecientes a una cierta
clase media, deberiamos centrar nuestra atencion en dos ejemplos
aparentemente cercanos en el tiempo y en el territorio. Nos referimos a
la casa donde se encontraria el triclinio documentado en el solar de c/
Don Juan de Aragon de Caesar Agusta. Galve (1996:56) afirma que sus
habitantes fueron indigenas "con un fuerte impacto colonial itdlico",
aquéllos a los que se les concedi6 la ciudadania en el Bronce de Ascoli
(89 a.C.).

Sobre la Casa de Likine de La Caridad (Caminreal), Vicente et alii
(1989: 18), consideran que el modo de vida que se refleja en esta casa
no pudo desarrollarse sin la posesion de unos medios economicos
notables que, en este caso, pudieron proceder fundamentalmente de la
explotacion agricola del territorio. A pesar de la controvertida
interpretacion del epigrafe, se decantan por relacionar a Likine con el
propietario, ademas de considerarlo como un ibero porque el resto de
las inscripciones aparecidas en la vivienda estuvieron realizadas en
ibérico.

Incluiriamos también, dentro de este apartado, a los propietarios
de las viviendas con patio central de Azaila (2D y 5C). Caracteristica que
las diferenci6 del resto de las casas de la ciudad configuradas a la
“manera ibérica”. Del mismo modo, pertenecerian igualmente a una
cierta categoria social los inquilinos de la vivienda de Contrebia
Belaiska, la Casa Republicana o la Casa Agricola, por sus dimensiones,

decoracion y rasgos similares a la Casa de Likine.

En un tercer nivel de interpretacion situariamos el habitat de las
clases humildes que Vitruvio (VI, 5, 1) define del siguiente modo: “no
son necesarios vestibulos magnificos, ni grandes salones, ni atrios,
porque dichas personas van a cortejar a otras, mientras que a ellas nadie
vine a buscarlas”. Las viviendas pertenecientes a estas clases sociales

han sido escasamente estudiadas debido a que las evidencias
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arqueologicas son escasas, las fuentes escritas apenas las citan y que,
quizas, su investigacion sea menos gratificante. Asi, los datos
proporcionados por la planimetria o la decoracion pueden raramente,
por ellos mismos, otorgarnos indicaciones precisas sobre la situacion

real de sus habitantes.

De esta forma, la ausencia de un atrio canénico o un peristilo no
representa una situacion economica mediocre, tal y como demuestran
algunas casas pompeyanas, como la del Pinarius Cerialis o de la
Acceptus 'y Euhodia. Este hecho se documenta en determinadas
viviendas de patio de la Neapolis (Casas 9, 41, 42, 43, 55, 75, 76, 83,
87), aparentemente mas humildes por su escasa extension, pero, sin
embargo, con cierto bienestar social debido a la posesion de una
cisterna en una ciudad sin acueducto. Asimismo, Gros (2001:142)
consideré a los habitantes de las casas testudinadas de Celsa como
indigenas romanizados propietarios de una casa modesta. En este
mismo sentido podriamos suponer la situacion economica de los

inquilinos de las Casas I-2 y I-3 de La Caridad.

Finalmente, cabria destacar un tipo de habitat perteneciente a las
clases sociales mas desfavorecidas como los tuguria, ergastula o
simplemente cabafias. Obviamente, los restos arqueologicos
correspondientes a estas construcciones son, hoy por hoy, dificiles de
rastrear. Aun asi, podemos ver en las viviendas situadas en la zona sur
de la ciudad de Iuliobriga este tipo de residencias pertenecientes a las
clases sociales mas desfavorecidas. También, en los restos -todavia en
fase de estudio- hallados en el Antic Portal de la Magdalena de Ilerda,
similares a la configuracion de los barrios artesanales o a las insulae

romanas.

En definitiva, y para concluir, nos unimos a la opinion de Gros
(2001:82), segun la cual la casa la romana, desde el Rhin al Ebro, es la
manifestacion mas patente de la eficacia de los procesos de asimilacion
docil y suave, es decir, no violenta, implusados por el poder central

romano.
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