i Universidad
1801  Zaragoza

1542

Los fora.

Una herramienta para organizar y administrar el
mundo rural.

Autor/es

Denis Iglesia Vilanova

Director/es

Francisco Pina Polo

Facultad [ Escuela
Ano

Facultad de Filosofia y Letras. Master en Ciencias de la Antigiiedad. Curso 2013-2014.



Indice.

INtrodUCCION ....vieieiiiiiiccc s 3
Fora, un concepto polisémico complejo........ccceeeuereueuerirnunnnnnn 4
Los fora en 1a Tabula Heracleensis..................cccceeuvueucuvuvuvunununnnnnn. 7
Cronologia de 10S fo7.........c.cvuveeceuvenininiccienicceereccnen, 11
El debate en torno a la relacion entre los fora y las vias.......... 13
Los fundadores de 10s for.........cccuvieucuviviicccicininicicciiee, 17
Los nombtes de 10S fo7........c.cuccuiiviniicciiiiccciicccens 21
Localizacion y origen de 108 ford. ... cececueeeccecrnnnccccrecnee 24
El debate en torno al ager ¢ Tenian territorio los forar............... 43
La diferencia entre los fora y los conciliabuta............................. 45
Posibles falSOS fo7. ... 48
CONCIUSIONES.....vvvviiieiirieirirteere ettt 53
Anexo I. Distribucion de 1os fora itAlicos.......c.ovviccecicivinccncnnnes 54
Anexo II. Distribucion de los fora galos.......cceeeveecececininencecnnen. 56
Anexo III. Distribucion de los fora hispanos........ceececeeeeence. 57

BIbBHOGIAt A, ..ot e 58



| ntr oduccion.

Mi interés por el estudio de los fora surgié como resultado del intento por comprender el
origen de varios toponimos de época antigua concentrados, principal mente, en la actual
provincia de Ourense. Todos ellos se caracterizaban por estar compuestos por el término
forum seguido del nombre de la civitas en la que estaba ubicado. En un primer momento, y
sobre la base de una de las muchas acepciones que posee €l término latino forum, podria
suponerse que estos topénimos harian referencia a mercados locales de las distintas civitates
dela Gallaecia antigua. No obstante, tras anadlizar las diferentes fuentes literarias, juridicasy
epigréficas asi como los diferentes casos de topdnimos que contienen dicha palabra,
repartidos por toda la parte Occidental del Imperio, la percepcidn que tenia acerca de estos
centros ha cambiado radicalmente. Nos encontramos ante un tipo de entidad administrativa
diferente alas praefecturae, las coloniae o los conciliabula, razén por la cual los fora son
enumerados junto a éstas en las fuentesjuridicas y literarias. Estos centros administrativos
suelen aparecer en territorios de condiciones orogréficas complejas o de poblacion dispersay
parece que sus funciones serian analogas a las de los fora urbanos, pero [levados a espacios
rurales. En otras palabras, |os fora serian una herramienta para gestionar |as civitates que
carecian de urbes.

Larealizacion de este estudio no ha sido f&cil por varios motivos. En primer lugar 1a
propia polisemiadel término. La palabra forum posee diversas acepcionesy, en muchas
ocasiones, su uso en las fuentes clasicas dalugar a confusion. Muchas veces resultaimposible
determinar si los fora de los que se habla en los textos se refieren a nuestro objeto de este
estudio 0 s se estarefiriendo a meros lugares de mercado o alas plazas publicas de las urbes.
A este problema hay que sumar €l de la escasa referencia que se hace a estas entidades en las
fuentes, tanto de caracter juridico como literario. Tan solo se conservan media docenade
textos legales que mencionen alos fora como entidades juridicas y administrativas
destacando, de manera especial, la Tabula Heracleensis (de la que hablaremos alo largo de
las péginas posteriores) que es probablemente |a fuente que mas informaci én nos ofrece
acerca del funcionamiento de las mismas. Todos estos textos juridicos estén datados afinales
del siglo 1l y durante e | a.C. Lo que implica un conocimiento relativo de estas entidades
durante el Periodo Republicano, pero un total desconocimiento de su evoluciony
funcionamiento en Epoca Imperial. En cuanto alas fuentes literarias, |as referencias que éstas
hacen son si cabe més escuetas y tan solo resultan de cierta utilidad para establecer |a
localizacion de los diferentes nlcleos. A esta ausencia de pruebas materiales se juntala
consecuente falta de produccion bibliografica.

Pese atodo, y en lamedida que nos |o permita esta falta de pruebas materiales, alo largo
de las siguientes paginas se intentara llevar a cabo una reconstruccion del funcionamiento de
los fora atendiendo a diferentes aspectos: |a referencia que se hace de ellos en las fuentes
juridicas, lalocalizacion, € origen, larelacion existente entre algunos de los nombres de fora
con los de las principales gentes del Imperio Romano... El objetivo es dar explicacion, yano
solo a esa media docena de toponimos hispanos, sino alatotalidad de los fora del Imperio.



"Forum" , un concepto polisémico complejo.

Uno de los principales problemas con € que nos encontramos a la hora de llevar a cabo
este estudio es lamultitud de acepciones que poseia la palabra forum. Este término era
empleado para designar diferentes conceptos, o que conlleva una mayor dificultad alahora
de trabgjar | as escasas fuentes con las que contamos ya que, en muchos contextos, e mismo
término puede poseer mas de uno de estos significados.

El primer texto latino en donde encontramos la palabra forum eslaLey delas XII Tablas,
de mediados del siglo V a.C., en donde se refiere a foro de Roma de la siguiente forma:
"Rem ubi pacunt, orato. Ni pacunt, in comitio aut in foro ante meridiem caussam coiciunto"*
Yy, un poco mas adelante, vuelve a aparecer € término utilizado de la siguiente manera:
"forum bustumue usu capi uetat"2. En el primer fragmento se describe el forum como el
espacio publico dentro de la comunidad en donde se llevan a cabo los comitia y losjuicios.
No obstante, el segundo fragmento resulta méas confuso, al hacer mencién al término bustum
o pirafuneraria poniéndolo en relacion con dicho espacio publico.

Textos muy posteriores vuelven a hablar del foro de Roma en |os mismos términos. Por un
lado tenemos el testimonio de Cicerdn en su obra De Legibus en donde, a referirse alas leyes
funerarias, dice lo siguiente: " quod autem forum, id est vestibulum sepulchri, bustumue
usucapi vetat, tuetur ius sepulcrorum2. Por otro lado tenemos e de Festo en su De Verborum
Sgnificatu en donde, partiendo del significado locativo de bustum hace la siguiente
afirmacién: Quarto, cumid forum antiqui apellabant, quod nunc vestibulum sepulchri dicari
solet®. En ambos textos se refiere al foro como el vestibulum sepulchri. Laexplicacion aesta
asociacion la podemos hallar en |a fuentes arqueol 6gicas, pues es sabido que & Forum
Romanorum se situaba, en un primer momento, fuera de lo que era e nicleo urbano dela
ciudad de Roma. En € lugar de la futura plaza, existia en origen un cementerio que reuniaa
los habitantes de las diferentes comunidades situadas alrededor de las dos substanciales areas
habitadas, la principal de ellas constituida por €l Paatino, laVeliay € valle del foro (e
populus Veliensis citado en las fuentes) y la otra, por las colinas del Capitolioy del Quirinal®.
Esta area sirvié de necrdpolis desde finales de la Edad del Bronce hastafinales del s. 1X
comienzos del VIl a.C. cuando € area poblacional fue ampliada hasta esa zonay la
necrépolis fue trasladada alas aturas del Esquilino y Viminal®.

El caso del Forum Romanorum no seria una excepcion. Poco sabemos de |os nicleos
itdlicos llamados fora, pero las excavaciones llevadas a cabo en los lugares en donde estos
fueron localizados revelan que, en un primer momento, algunos de estos espacios sirvieron de

!Tabulal, 6f FIRA | p. 28

2TabulaX, 10 FIRA | p. 69.

3Cic. Leg. 2. 24. 61.

* Fest. Gloss Lat. p.74.

® Etxebarria Akaiturri, A., Los foros romanos republicanos en |a Italia centro-meridional tirrena. Origeny
evolucion formal. Madrid 2008, 26.

® Etxebarria Akaiturri, A., Foros romanos, 26 n. 11.



necrépolis’. Aunque los datos que proporcionan dichos yacimientos no son los suficientes
como para establecer unaley general si hacen patente, sumados a los testimonios de las
fuentes literarias, que a menos algunos de estos lugares de enterramiento pasaron a
convertirse en foros en época posterior y gque este hecho quedoé grabado en lamemoria
colectiva. Esaeslarazon por laque tanto Festo como Cicerdn hablan del Foro Romano en
€s0S términos.

Era una préactica comun, entre muchas comunidades europeas antiguas, realizar |osjuicios
en lugares de enterramiento®. Aunque no tenemos pruebas para afirmar que esto fuese asi en
Italia, parece que las referencias delaLey delas X11 Tablas van en esta direccion. Si al caso
del Forum Romanorum sumamos €l de |os demas fora que sirvieron también de necrépolisla
tesis parece cobrar un mayor sentido.

Cuando empleamos & término forum solemos referirnos alaplaza o plazas de las
ciudades romanas en las que se concentraban las principal es actividades politicas,
administrativas, judiciales y religiosas de la comunidad. En torno a foro se vertebra e resto
delaurbsy laimportancia de estos centros publicos se ve reflgjada en la propia estructura de
las ciudades, pues €l forum ocupa el lugar central de las mismasy por é solian pasar las dos
vias principales: e Cardo Maximus (que corta la ciudad de norte asur) y el Decumanus
Maximus (que va de este a oeste). A la perfecta simetria que se daba cuando €l forum
coincidia con exactitud entre ambas vias principales se la denominabaratio pulcherrima®,
pues €l foro, que eralo que dotaba de cohesién y de sentido ala comunidad, estaba situado en
perfecta armonia con €l resto de la ciudad.

Muchas de las demas acepciones derivaran precisamente de |as actividades que tenian
lugar en estas plazas principales. Un gemplo |o tenemos en e uso del término forum
empleado tanto por Plinio e Joven como por Cicerdn, parareferirse alos tribunales de
justicia'®. Por tanto, la misma palabra era utilizada para referirse tanto ala actividad judicial
como al espacio publico en donde se desarrollaba. Otro ggemplo similar es €l delosfora
como lugares de mercado, dado que en |os mismos centros en |os que se concentraba la
actividad politicay judicial se solian instalar también taber nae especializadas en laventa de
determinados productos.

Los fora de los que hablaremos en este trabajo recibieron su nombre por un motivo
analogo. Eran centros en donde se concentraban las actividades politicas, juridicas y
administrativas de las civitates que carecian de centro urbano. Sus funciones, tal y como
veremos a hablar de la Tabula Heracleensis, eran idénticas alas de los foros de las urbes:

" Se conocen bien los casos del Forum Livii (situado en la actual ciudad de Forli) y utilizado como
lugar de enterramiento ya desde el Neolitico y del Forum Iulii de Veneciaen donde fue hallado un
hypogheios utilizado como lugar de enterramiento en época prerromana. Para conocer mas acerca de estos
asentamientos ir a Ruoff-Vanaénen, E., Sudies on the Italian Fora, Wiesbaden 1978.

® Ruoff-Vanaénen, E., Fora, 6.
°Lépez Paz, P., Laciudad Romana Ideal. 1° El territorio. Santiago de Compostela 1994 p. 43.
Rin, Pan. 36, 4y Cic. Att. 5, 21, 9.



poseian magistrados propios, se llevaban a cabo juicios en su seno y muchos de ellos
debieron servir también como lugares de mercado (pensemos en € caso del Forum Ligneum
gue parece sugerir laidea de un gran mercado de madera). Por tanto, estos fora era
précticamente idénticos alos de las ciudades. La Unica diferencia verdaderamente
significativa sera que unos estaban localizados en las urbes y |0s otros en espacios rural es.

Pero |la palabra forum posee otras acepciones que difieren bastante de |as que hemos visto
hasta ahora. Por un lado tenemos el testimonio de Varrén'?, que utilizala palabra forum para
referirse alas cagjas empleadas para recol ectar las uvas. Por otro tenemos €l de Caton el
Vigio™, que a hablar sobre lafabricacion de una prensa de palancay torno utiliza el término
forum parareferirse ala construccion de madera en donde se guardaba. Estas dos ausiones
(cgja o recipiente para guardar las uvas y habitaculo de madera), han llevado a muchos
autores a sugerir que, en sus origenes, los fora serian recintos vallados por postes en los que
tendrian lugar las sesiones judicialesy, por extension, se utilizaria para referirse a cua quier
recinto o construccién de madera, como sucede con el término indogermanico bhoros®. La
tesis es desde luego origina y no esta mal planteada. De hecho, esta teoria podria explicar las
escasez de pruebas materiales en aquellos lugares en los que las fuentes clésicas nos hablan
defora. Si estos centros eran de un material tan perecedero como lamadera es dificil que
hayan quedado pruebas materiales de la existencia de las mismas. Ahora bien, precisamente a
causa de la ausencia de abundantes restos materiales, no debemos caer en latrampa de
establecer unaley general. Es posible que estos centros fuesen recintos de madera en un
primer momento o0 en una zona concreta (por gjemplo los primeros fora italicos) pero que con
el paso del tiempo, o en agquellos lugares en donde abundaban otro tipo de materias primas
como la piedra, se establ eciesen estructuras de materiales mas imperecederos. Lo Unico que
hace patente esta multiplicidad de conceptos inherentes al término forum, es precisamente la
complegjidad y laimposibilidad de establecer definiciones totalmente cerradas.

En suma, podemos definir nuestros fora como centros en donde se desarrollaba 'y
concentraba la actividad comercial, politicay juridica de las civitates que carecian de nlcleo
urbano. Todas las demés son meras hipdtesis mas o0 menos acertadas. Pero |o més probable es
gue dichas estructuras se adaptasen alas necesidades de cada comunidad y que por ese
motivo resulte imposible establecer una definicion mucho mas precisa. En las posteriores
paginas intentaremos estudiar més afondo todas | as cuestiones que se han planteado en torno
alosfora con el fin de establecer una definicion mucho mas precisa e intentar comprender el
funcionamiento de estas entidades bien diferenciadas por |as fuente frentes a otras como las
coloniae o los municipia.

" varro Rust. 1, 54, 2.

12 Cato Agr. 18, 4.

3 Ruoff-Vanaanen, E., Fora, 5. Tenemos términos muy similares para designar a otras construcciones de
madera, por emplo foruli que es utilizada por Juvenal (Juv. 3, 219) parareferirse ala estanteriaen laque se
guardan los libros.



L osfora en la Tabula Heracleensis.

Una de las principal es fuentes con la que contamos para el estudio de estas entidades es la
Tabula Heracleensis, unainscripcion en bronce hallada en 1732 cerca de la antigua ciudad
griegade Heraclea, en € golfo de Tarento. De este texto se conservala parte central dividida
en dos fragmentos, pues tanto € inicio como e final de lainscripcion se han perdido. En un
primer momento se creyo ver en estaley unareproduccion delaLex lulia Municipalis pero €
caracter heterogéneo de la misma ha hecho que, en los Ultimos afios, la opinidn mayoritaria se
haya decantado por ver en ellaun compendio de diversos edictos que serviriade modelo alos
magistrados de Heraclea. Todos estos edictos han sido fechados entre el 80y el 43 a.C.** Por
tanto, las alusiones que esta fuente haga acerca de |os fora nos describiran la situacion legal
de los mismos durante el siglo | a.C. Hay que tener en cuentatambién que, si la Tabula
Heracleensis es, como ya se ha dicho, un compendio de leyes que servian de modelo alos
magistrados de Heraclea, es posible que el texto que hace referencia alas distintas leges no
las cite de maneraliteral, sino que se limite asintetizar el contenido de éstas dando solo la
informacion precisay fundamental.

El primer dato que podemos extraer de esta fuente es que, los fora, citados junto alas
coloniae, municipia, praefecturae y conciliabula, poseian magistrados y un consegjo local:
"Queiquomgue in municipieis colon<i>eis praefectureis foreis conciliabuleis c(ivium)
R(omanorum) [luir(ei) 11uir(ei) erunt alioue quo nomine mag(istratum) potestatemue
su<f>ragio eorum, quel quoiusgque municipi{a} coloniae praefecturae fori conciliabuli erunt,
habebunt, nei quis eorum..."* y "Quae municipia colonia<e> praefectura<e> fora
conciliabula c(ivium) R(omanorum) sunt erunt, nei quis in eorum quo municipio colonia
praefectura <foro> conciliabulo <in> senatu decurionisbus conscreipteisque esto..."*°.

Ahorabien, ¢cudl eralanaturaeza de estos magistrados? En €l texto se mencionaalos
duumviri y alos quattorviri asi como otro tipo de cargos que puedan haber sido elegidos en
las comunidades. Hay quién ha sugerido™’ la posibilidad de que los fora no posefan érganos
administrativos concedidos tras su constitucion, pues incluso muchos vici contaban con
magi strados propios, pero estos no poseian un "caréacter legal”. A este respecto tenemos el
testimonio de Festo al hablar sobre el concepto de Vicus: "Sed ex vicis partim habent rem
publicam et ius dicitur, partim nihil eorum et tamen ibi nundinae aguntur negoti gerendi
causa, et magistri vici, item magistri pagi quotannis fiunt"*%, Esto pudo haber sido asf durante
lamayor parte del periodo republicano. No obstante, con la cada vez mayor homogenei zacion
delaadministracion llevada a cabo a partir del siglo | a.C parece que se produce un cambio y
gue dichos magistrados ya habrian sido reconocidos por Roma, pues e hecho de que
aparezcan reflejados en la Tabula Heracleensis como entidades andlogas alas demés
(aunque se intuye que de categoriay autonomiainferior alos municipia o coloniae), parece
hacer patente que dichos cargos si poseian cierto caracter legal. Por tanto podemos afirmar

14 Crawford, M. H. (ed.), Roman Satutes, Vol: | Londres 1996, 355-391.
5 Crawford, M. H. (ed.), Satutes, | 366y 375

16 Crawford, M. H. (ed.), Statutes, | 367 y 376.

Y Ruoff-Vanaanen, E., Fora, 39.

18 Fest. Gloss. Lat. "Vicus' p. 502.



gue los fora, como centros que concentraban |a actividad econdmicay politica de una
comunidad, poseian curiay magistrados del mismo modo que las demas entidades citadas en
laley, y que el Estado Romano habia dotado, alos mismos, de un valor similar (a efectos
legales) a de las demés entidades mencionadas en la Tabula Heracleensis.

Pero las preguntas vuelven a surgir al seguir leyendo € texto. Lineas mas abgjo, al hablar
sobre los requisitos necesarios para ocupar |os cargos de duumviri y quattorviri, asi como las
sancion reservada para aguellos que incumpliesen lanorma, la Tabula Heracleensis no
mencionani los fora ni los conciliabula, limitandose a citar los municipia, coloniaey
praefecturae™®. La explicacion més plausible eslade que, a estar hablando de entidades
menores, 10s requisitos exigidos para €l acceso a estas magistraturas fuesen también menos
estrictos.

De hecho los fora y conciliabula vuelven a ser citados lineas més abagjo a hablar sobre los
requisitos para acceder al consgjo local y concilios?, entre los que se contaba no haber sido
condenado por robo, asesinato, o demas crimenes analogos ni haber caido en deshonra
publica (tener parte de los bienes incautados por impago de deudas alos acreedores, haber
sido condenado en juicio publico...) o militar, asi como no haber desempefiado determinadas
profesiones poco honorables (infames) como la de gladiador o actor. De incumplir dichos
requisitos recaeria sobre e infractor una multa de 50000 sestercios. El hecho de que las
prohibiciones para €l acceso alos conciliosy alos consejos locales sean las mismas para
municipia, coloniae, praefecturae, fora y conciliabula constituye una prueba mas de que
estas cinco entidades poseian autonomiay 6rganos de caracteristicas similares. Lo que
refuerzalatesis de que la ausenciade fora y conciliabula en la clausula anterior
probablemente se deba a que |0s requisitos necesarios para ocupar un cargo en los mismos
eran otros menos exigentes. Pues si tenemos unos foros en donde se reunia el consgo dela
comunidad y, como ya hemos visto més arriba, la fuente nos habla de que las cinco entidades
poseian magistrados, |a Unica interpretacion plausible que nos queda es esta. Y que unaley
regule los requisitos para acceder a estos cargos yada un valor legal alos mismos, como
minimo, durante €l siglo | a.C. De hecho, contintia afirmando que el Senado ha de establecer
las mismas restricciones para aguellos que elijan como duumviri y quattorviri 10 que parece
reforzar todavia mas esta tesis. Aunque no sabemos s aqui se estarefiriendo solo alos
municipia, coloniaey praefecturae o atodas las entidades en donde existe un consgjo local,
todo parece indicar, por el contexto, que se refiere alas cinco entidades, pues contintia
hablando de las responsabilidades del Senado en relacion ala eleccion de estos magistrados y
no excluye en € texto ni alos fora ni alos conciliabula (cosa que si hizo lineas mas arriba al
hablar sobre |0s requisitos para el acceso alas magistraturas®).

Sabemos, por tanto, que los fora poseian magistrados y consgjo local. Ahorabien,
desconocemos el nimero de magistrados y de miembros de dicho consgo asi como sus
funciones. En €l caso del nimero de magistrados es de suponer que, a igual que en las
coloniae, éste diferiria de uno aotro en funcion de la poblacion que residiese en esos distritos

9 Crawford, M. H. (ed.), Statutes, | 367 y 376.
2 Crawford, M. H. (ed.), Satutes, | 368y 377.
2 Crawford, M. H. (ed.), Satutes, | 367 y376.



u otros factores que dificultasen o facilitasen la gestion del territorio. Por ggemplo, sabemos
gue en las colonias el nimero de cuestores variaba de una a otra teniendo cuatro Paestum,
cinco Aquileia, seis Venustiay siete Benevento, pudiendo ampliar o disminuir esta cifraen
cualquier momento®. No hay razén para pensar que en los fora fuese diferente. En cuanto a
las funciones, aungue ningun texto nos habla expresamente de ellas, es de suponer que serian
analogas alas de cuaquier otra comunidad aungue también variarian seguin |as necesidades
de cadaterritorio. El consgjo se ocuparia de tomar las decisiones y |os magistrados las
gjecutarian: colgar los edictos |legados desde Roma, mantener € orden en el seno dela
comunidad, velar por e mantenimiento de las estructuras como vias 0 espacios publicos... En
suma, toda aquella actividad relacionada con la gestion de la civitas. A éstas podemos afiadir
la de administrar justicia. Sabemos por |a Tabula Heracleensis que tanto en los fora como en
los conciliabula se llevaban a cabo juicios publicos: "queive iudicio publico Romae
condemnatus est erit... queive in eo municipio colonia praefectura foro conciliabulo, quoius
erit, iudicio publico condemnatus est erit"?*. Algunos autores sostienen que los juicios
plblicos no se llevarian a cabo por los magistrados de los fora y conciliabula® pues, aunque
en el fragmento citado de la Tabula Heracleensis se dice que en ellos eran celebrados estos
litigios, no se especifica que sean llevados a cabo por sus propios magistrados. No obstante,
el mero hecho de que estas entidades sean citadas entre |as coloniae, municipia 'y
praefecturae sin establecer ninguna diferencia entre ellas hace pensar precisamente lo
contrario. Si aesto le sumamos que el texto reconoce la existencia de unajurisdiccion y unos
magi strados propios, no parece haber motivo para sospechar que en las mismas se llevasen a
cabo estos procesos sin la necesidad de contar con jueces enviados desde Romau otras
ciudades paratal fin. Ahora bien, sabemos por las fuentes que en Italia se dabala
intervencion directa del Senado en juicios publicos de especial relevancia, especialmente para
casos de intoxicaciones, atentados contrala moral publica o conspiraciones. Cuando se daban
este tipo de procesos el Senado enviaba a magistrados extraordinarios parainvestigar y juzgar
alos posibles culpables y, por supuesto, los fora y conciliabula no serian una excepcion,
como bien ilustran tres pasajes de Tito Livio®. En e primero de ellos, seinvestiga un caso de
envenenamiento mientras que el segundo y tercer pasajes nos narran un caso en contra de
préacticas que atentaban contrala moral publica, las conocidas como Bacchanalia o ritos en
honor a Baco. Pero este tipo de casos serian excepcionales, pues €l propio Livio nos cuenta
gue fueron enviados consules parallevar los casos por via extraordinaria. Para el resto de
procesos, ya sean juicios publicos o privados, no veo nada que pueda indicar que no pudiesen
ser [levados a cabo por los propios magistrados de los fora.

Finalmente vemos como los fora y conciliabula vuelven a ser obviados ala hora de
establecer |as funciones de |os magistrados encargados de realizar €l censo, apareciendo

2\/0za, G., "Quaestori della Colonia Latinadi Paestum", Arch. Class. 18 1967, 98-105 citado en Ruoff-
Vanaanen, E., Fora 40 n. 243.

2 Crawford, M. H. (ed.), Satutes | 367 Y 376

% Bruna, F. J., Lex Rubria. Caesars Regelung fur die Richterlichen Kompetenzen der Municipalmagistrate in

Gallia Cisalpina Leiden 1972, 253-254 y 259.

% Liv. 40, 37, 4; 39, 14, 7y 39, 18, 1.



solamente los municipia, las coloniae y |as praefecturae®®. Este hecho parece demostrar que,
entre las funciones de |os magistrados de las entidades menores, no estabalade llevar a cabo
estos recuentos. Las explicaciones pueden ser dos. por un lado podriamos pensar que estas
entidades menores en autonomia dependerian de otras mayores como municipia o coloniae.
Pero estatesis se encuentra con el problemade que ni en la Tabula Heracleensis ni en ninglin
otro documento juridico se especifica, entre las funciones de estos magistrados, la de
ocuparse del recuento de la poblacién de foray conciliabula. Frente a esta explicacion poco
fundamentada tenemos |a més sencilla propuesta por K. J. Beloch,?’ que se apoyariaen la
tesis de que los censos se llevarian a cabo en estas entidades menores como se habia hecho
siempre, directamente desde Roma por medio de | os representantes directos de |os censores
romanos. Pensemos que, durante practicamente todo el periodo republicano, el registro de
todos los ciudadanos del Imperio se llevaba a cabo desde Roma. Pero esto cambié tras la
Guerra Socia y la consiguiente entrada de nuevos individuos en |a civitas Romana. Ante esto
el Imperio Romano tuvo que descentralizar su aparato burocratico y fiscal para poder abarcar
atoda esta nueva poblacién. De este modo concedieron a coloniae y municipia competencias
parallevar a cabo los censos por medio de sus magistrados, [lamados duumviri quinquenales.
Si bien, este proceso debio de ser bastante gradual y paulatino, tal y como sugiere e profesor
Rodriguez Neila®. De hecho, los censores del afio 89 a.C. fueron incapaces de terminar el
censo y parece que € del afo 86 a.C., que pudo haberse alargado hasta el 84 a.C., tampoco
extrgjo los datos de todos estos nuevos ciudadanos extraurbanos, limitandose a recopilar los
de aguellos més ricos y que, obviamente, podian trasladarse hasta Roma para gjercer ali su
derecho a voto®. En este sentido, los edictos que contiene la Tabula Heracleensis
representan un enorme avance en el proceso de descentralizacion del aparato politico, fiscal y
burocratico romano. No obstante, la aplicacion o efectividad del mismo debid de ser tardia.
Asi, €l censo del afio 69 a.C. registraa 910000 ciudadanos mientras que € de Augusto del 28
aC. registra4 millones®. Teniendo en cuenta estos lentos procesos de adaptacion de las
estructuras del Imperio, que en este apartado de la Tabula Heracleensis no se citen ni alos
fora ni alos conciliabula puede significar, sin mas, que €l censo en estas comunidades se
seguiriarealizando conforme al proceso tradicional. Es decir, por medio de funcionarios bajo
la supervision de los censores romanos.

En definitiva, de la Tabula Heracleensis podemos extraer |as conclusiones siguientes: los
fora eran entidades juridicas y territoriales que poseian magistrados y consegjo local. Sus
magi strados tenian menos funciones que los de municipia o coloniae, pues entre sus
responsabilidades no estabalade llevar acabo e censo, y en e seno de estas comunidades se
[levaban a cabo juicios, tanto publicos como privados. Todo |o demés son las conjeturas mas
probables que podemos extraer a partir de los datos proporcionados por lafuente y de nuestro
conocimiento acerca de otros ambitos y otras entidades territoriales anal ogas.

% Crawford, M. H. (ed.), Satutes | 368y 377.
" Beloch, K. J., Der Italische Bund unter Roms Hegemonie. Leipzig 1880, 111.
» Rodriguez Neila J. F., "Cuestiones en torno ala censura municipal romana’ en Gerion 4 Madrid 1986, 61-

100.

» Rodriguez Neila J. F., "Censuramunicipal", 67.
% Rodriguez Neila J. F., "Censuramunicipal", 98.
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Cronologia delosfora.

A pesar de que unas paginas mas adel ante expondremos la datacion, localizacion y restos
arqueol 6gicos de cada forum, conviene dedicar un breve capitulo ala cronologia de los fora
para saber en qué marco cronol 6gico nos estamos moviendo.

Beloch dedujo que el primero habriasido e Forum Appii por ser e méas proximo a Roma
(atan solo 43 millas de Roma).*! Hipétesis que se contradice ligeramente con el resto de
afirmaciones desarrolladas alo largo de | as paginas posteriores pues, pese a atribuir la
fundacién de este foro a Apio Claudio,* |ineas més abajo sostiene que los foros Gallorumy
Druentinorum no tendrian nombre de magistrado por ser los més antiguos de esa areay que
la costumbre de utilizar gentilicios romanos no se generalizariahasta el siglo 11 aC.* Es
decir, que para este autor |as fundaciones més antiguas se diferenciarian en que no llevarian
nombre de magistrado pero por algunarazén, lamas arcaicade todas s 1o llevaria. Pese a
esta contradiccion si parece mas gque probable la hipotesis de que e Forum Appii hayasido a
menos una de las primeras fundaciones. Después de todo, aunque es mas gque posible que
muchos de estos centros hubiesen sido comunidades antes de cambiar de estatus, su
transformacion en fora tuvo que darse bien durante la conquista o bien durante los afios
posteriores. Es decir, €l afio en e que Roma ocupd un territorio en donde los itinerarios u
otras fuentes andl ogos sittan un forum sirve como terminus ante quem para la datacion del
mismo. Por €ello, |a hipbtesis que hace Beloch parece acertada aunque no podamos apostar
por ella con toda seguridad, pues también es posible que muchos de estos hayan sido
fundados en época posterior debido a otros factores como el aumento demogréfico.

El forum mas antiguo del que dan testimonio las fuentes es el Subertanum. Tito Livio
narra un prodigio sucedido en el afio 213 a.C. Segln €, en ese afio, habian corrido chorros de
sangre por el Forum Subertarum durante todo un dia. > Por tanto, y en este caso con total
certeza, tenemos fora constituidos ya afinalesdel siglo 111 a.C., coincidiendo con la

expansion de Roma por la Peninsula Itélica.

A medida que se expandieron las fronteras del Imperio se irdn fundando mas entidades de
este tipo. Por supuesto, aguellos fora que llevaban nombre de magistrado® habrian sido
fundados en Epoca Republicana. El hecho de que los nombres de aquellas familias romanas
gue prosperaron en época mas tardia, como la gens Vibia o laVoconia, aparezcan en los fora
mas algjados de Roma no puede ser casual y da unaidea de que, pese a que muchos si
pudieron haber sido constituidos en época posterior debido a crecimiento demogréafico de
determinadas comunidades, la mayor parte fueron fundados a medida que el Imperio iba
aumentando sus dominios. Esto explicaria por qué tenemos un mayor nimero de fora con
nombres de magistrados en la Peninsula Itdlica, mientras que en aquellos territorios mas

3 Beloch, K. J., Roms Hegemonie, 108.

*2 Broughton, T. R. S., The Magistrates of the Roman Republic, Nueva Y ork 1968, Vol:l, 199.

% Beloch, K. J., Roms Hegemonie, 109.

¥ Liv. 26, 23, 5.

% paraver larelacion existente entre los magistrados y |os fora con nombres de gentes romanas ir a este mismo
trabajo 17-20.
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algados, como en la Galia o Hispania, proliferan los que tienen nombres de comunidades o
de emperadores.

Establecer un terminus post quem para la fundacion de nuevos foros ya resulta méas dificil.
Tenemos varios que |levan nombres de emperadores. El més tardio seriael Forum Hadriani
localizado en Batavia. Pero también tenemos varios foros Claudii, un Forum Neronis, un
Forum Traiani... Por tanto, sabemos con total certeza que hasta el siglo |1 d.C. se habrian
constituido nuevos fora.

Esta hipotesis fue criticada por Ruoff-Vandanen quien no cree que se hubiesen seguido
constituyendo fora después del reinado de Augusto.*® Para demostrarlo presenta toda una
serie de hipétesis: e Forum Neronis del que nos hablan autores relativamente tardios®” habria
sido fundado por otro Nerén, pues el emperador habia sufrido la damnatio memoriae, o que
implicaria borrar su nombre de cualquier ciudad, comunidad o edificio publico. EI Forum
Claudii de los Octodurenses no habria sido fundado por el emperador Claudio sino por
Augusto. Argumenta que su nombre habria sido adoptado por |a concesion ala comunidad
del derecho latino durante el reinado del emperador Claudio. En cuanto al Forum Hadriani y
el Forum Traiani, se deberian atitulos adoptados por la concesion por estos emperadores de
algun otro privilegio. Pese a que algunos casos estan bien argumentados (como el del Forum
Neronis), lo expuesto por Ruoff-Vanéénen no pasa de ser una mera hipotesis. Resulta
revelador que todos estos fora con nombres de emperadores (a excepcion del Forum Traiani
y e Forum Claudii de Italid) sean aquellos gue estdn mas algjados de Roma. No es posible
hablar de un Forum Hadriani en Epoca Republicana dado que Batavia aun no estaba
pacificada. Ademés, si aceptamos que |os fora de Gallaecia fueron creados en época de
Augusto, ¢por qué cuestionar que otros emperadores hubiesen adoptado formulas similares
para organizar comunidades carentes de centro urbano y con condiciones andlogas alas de
los limici o los bibali? De hecho, la fuente que nos proporcionainformacion acercade la
existencia de estos fora es Ptolomeo,* gedgrafo del siglo 11 d.C. Por tanto, podemos suponer
gue no habrian desaparecido hasta época posterior. Finalmente, si en la Tabula Heracleensis,
datadaa mediados del siglo | a.C., se nos presenta una clara regularizacion administrativa de
estas entidades, ¢por qué tendriamos que suponer que la decadencia de los fora se habria
dado dos o tres décadas después? Todo |o contrario, laregulacion de estas realidades
administrativas tenia que implicar forzosamente una generalizacion de esta formade
organizacion entre comunidades no urbanas.

Por todo esto, creo que lafundacion de fora puede ser datada a menos a partir del 213
a.C. y hasta época del emperador Adriano (117-138 a.C.). Este sera el espacio cronol 6gico en
el que nos moveremos alo largo de las siguientes paginas.

% Ruoff-Véananen, E., Fora, 14.
¥ Plin. Nat. 3, 37y Pt. 2, 10, 8.
®pt.2,6,37;2,6,42; 2,6,43y 2, 6, 48.
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El debateen tornoalardacion entrelosforay las
vias.

El primer autor que relaciond la construccion de las vias con la fundacion o constitucion
de un forum fue Beloch.* Este vio que un gran niimero de plazas estaban localizadas en
puntos intermedios de | as vias que comunicaban los diferentes municipia y coloniae. Por
gemplo, el Forum Flaminii estaba situado a 107 millas de Romay 114 de Ariminum, €
Forum Popilii de Lucaniaa 215 millas de Romay 237 de Regiumy el Forum Decii a76
millas de Romay 88 de Hatria.*> Ahora bien, é mismo reconocié que algunos de estos
asentamientos no guardaban ningun tipo de relacion con las vias como, por gemplo, €
Forum Subertanum del sur de Etruria, fundado en el contexto de las guerras contra Anibal .**

Para Beloch, estos fora servirian como puestos avanzados de Roma. Lalocalizacion de
muchos de ellos, situados cerca de la frontera con pueblos aiin no conquistados como €l
Forum Sempronii (en lafronterade la Galia) o en medio de vias militares como €l Forum
Popilii delaVia Aemilia o los foros Popilii delaGalia Cisalpina, €l Fulvii y € Vibii, le
dieron aentender que muchos de estos recintos estarian fortificados. No obstante, laidea de
los fora como puestos avanzados fortificados no pasa de ser una mera hipétesis, puesni €
autor ni los escasos yacimientos excavados presentan la mas minima prueba que respalde su
tesis.

Pese aque laidea de los fora como puestos militares avanzados ha sido descartada,
durante décadas si se han relacionado la fundacion de estas entidades con la construccién de
|las diferentes vias.** Seglin latesis de estos autores, |a existencia de un forum con nombre de
magistrado implicariala existencia de unavia con e mismo nombrey alainversa
Finalmente Radke afadira que los fora eran fundados justo en € punto medio entre dos
nicleos de mayor importancia® Tesis que, como veremos, resulta dificil de aceptar.

Los argumentos de estos autores se apoyaron en dos textos. Uno de ellos fue lafamosa
inscripcion de Polla, situada en la actual Lucania, que decialo siguiente: viam facel ab Regio
ad Capuam et in ea via ponteis omneis, miliarios tabelariosgue poseivei. Hince sunt
Noceriam meilia LI, Capuam XXCII11, Muranum LXXII11, Cosentiam CXXII1, Valentiam
CLXXX......, ad Fretum ad Satuam CCXXI......., Regium CCXXXVII. Suma af Capua Regium
meilia CCCXXl... ... Et eidem praetor in Scilia fugiteivos Italicorum conquaeisivei redideique
homines DCCCCXVII eidemque primus fecel ut de agro poplico aratoribus cederent
paastores. Forum aedisque poplicas heic fecei.* Del Gltimo fragmento se extrgjo la

¥ Beloch, K. J., Roms Hegemonie, 108-111.

“0 Beloch, K. J., Roms Hegemonie, 108-109.

* Liv. 26, 23.

“2 Toynbee, A. J., Hannibal s Legacy, Edimburgo 1965, 11 660, 663, 667 y 671 y Rudolph, H., Stadt und Staat
im Romischen Italien. Leipzig 1935, 164.

3 Radke, G., Viae Publicae Romanae, RE Suppl. 13, 1417-1686.

“ CIL 1(2) 638 = ILLRP 454. Para ver los argumentos esgrimidos por los autores que estan a favor de estatesis
Y que se apoyan en esta inscripcion ver: Beloch, K. J., Roms Hegemonie, 110y Sherwin-White, A. N., Lex
Rubria 71.
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conclusion que asociaba a constructor de lavia con € fundador del forum en la ciudad de
Polla o sus proximidades. Y, de todo esto, se dedujo |a hipétesis de que todos los
constructores de vias llevarian a cabo también |a construccion de un forum situado a medio
camino de lamisma.

No obstante, estatesis fue duramente criticada por Ruoff-V 88ndnen. Para esta autora €l
texto del elogium ala ciudad de Polla no hablaria de un foro como asentamiento rural sino de
una plaza urbana. Es decir, de un forum urbano con sus respectivos edificios ptblicos.”® Para
demostrar su tesis compara d texto de lainscripcién con un fragmento de la Res Gestae en
donde se dice: ...consul septimum viam Flaminiam a(b urbe) Ari(minum refeci pontes)que
omnes praeter Mulvium et Minucium. In privato solo Martis Ultoris templum (f)orumque
Augustum (ex ma)n(i)biis feci.*® Para Ruoff-V aénanen el vocabulario de este texto, en el que
se habla de la construccién del Forum Augustumy de un templo erigido a Mars Ultor (Marte
Vengador) en Roma coincide en formay en vocabulario con el elogium de Polla. De ellos se
deduciriaque lainscripcion de Polla no es més que un texto conmemorativo de la
pavimentacion o construccién de una plaza publica que probablemente serviria de mercado.
Alega también que en dichainscripcidn no se ve unaclararelacion entre la construccion del
forumy ladelaviay que, aun de ser cierto ese hecho, no podriamos establecer unaley
general en la que sostengamos que el fundador de una via tenga forzosamente que construir
un forum amedio camino.

No me atrevo a afirmar en este trabajo que & elogium de Polla hable de la construccién de
una plaza de mercado en lugar de un forum como entidad juridico-administrativa. Larazén de
mi reticenciaradica en la polisemiadel término, condicion que ya ha sido tratada en paginas
anteriores. Ahora bien, esta autoratiene razén al alegar que resulta arriesgado establecer
leyes generales que asocien en todos | os casos la construccion de unavia con la fundacion de
un forum. Para empezar porque los itinerarios tan sdlo recogen cinco casos en los que €
nombre del foro coincide con el delaviaen e que estalocalizado: el Forum Appii, € Forum
Aurelii, el Forum Cassii, el Forum Clodii del sur de Etruriay € Forum Flaminii. De ser
ciertalatesis que atribuye alos cénsules |a potestad de fundar fora y de llevar acabo la
construccion de vias es posible que en estos cinco casos, 10s magistrados fundadores y
constructores hubiesen coincidido. Pero esto no implicaque lamismareglasedéenla
totalidad de los casos. Y maés cuando registramos foros que estaban relativamente al gjados de
estas vias de comunicacion. Ademas, pese a que la construccién de estas vias tuvieron lugar
entree 312y e 144 aC.,* lamencion de los fora en las fuentes es posterior.

El segundo texto empleado por |os autores partidarios de larelacion entre la construccion
deviasy lafundacion de fora es un fragmento de la obra de Festo en el que se dice: Forum
sex modis intellegitur. Primo negotiationislocus, ut forum Flaminium, forum lulium, ab
eorum nominibus, qui ea fora constituenda curarunt; quod etiam locis privatis et in viis et

** Ruoff-Vansénen, E., Fora, 11-12.
*Mon. Anc. 20, 5-21, 1.
“" Harris, W. V. Romein Etruria and Umbria. Oxford 1975, 161-169 y Toynbee, A. J., Legacy, 660y 664.
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agrisfieri solet. Alio...*® De este texto se dedujo que este tipo de fundaciones podrian situarse
en las vias (in viis) 0 en e campo (in agris).*

En este caso, Ruoff-V dananen también criticalainterpretacion dada por estos autores al
fragmento de la obra de Festo.” Pero de ser ciertalatesis de estos autores aun se complicaria
mas la hipdtesis que relaciona la construccion de una via con lafundacion de los fora pues
existirian foros que nada tendrian que ver con las vias.

En e siguiente capitul o trataremos la cuestion acerca de si |a potestad de constituir un foro
recaia 0 no en determinados magistrados, pero aceptemos por un momento la hipotesis de
gue, en efecto, eran los consules u otros magistrados los que llevaban a cabo dichafuncién y
daban nombre al foro. De ser esto cierto, pudo darse €l caso de que e mismo magistrado que
[levd a cabo la construccién de una via hubiese sido también el fundador del foro
(recordemos que tan sblo tenemos cinco foros cuyos nombres coinciden con el delas vias).
Lo demas habrian sido constituidos por otros magistrados sin importar €l hecho de que los
mismos hubiesen |levado a cabo la construccion de una via

Larazén por lague a menudo |os fora aparecen en medio de las vias es, ami juicio,
mucho més sencilla. La unicafuncion que tenian y tienen las vias es la de comunicar los
principal es nlcleos poblacionales o areas econodmicas estratégicas. No nos sorprendemos a
ver gue las vias comunican alas principales ciudades del Imperio y por este mismo hecho, no
veo razon alguna por la que nos debamos extrafiar a ver que estared viaria comunicaba
también alos fora con los demés nicleos poblacionaes. Més cuando, como ya hemos visto
en este trabgjo, los foros eran los principal es centros politicos, judiciales y administrativos de
las comunidades que carecian de urbes. A los fora Ilegaban |os edictos procedentes de Roma
y, desde ellos, se difundian las noticias a resto de asentamientos dependientes del mismo.
Por este motivo los foros debian contar con unas buenas comunicaciones para que estas
noticias e instrucciones llegasen en e menor tiempo posible. En cuanto alarazon que explica
gue estas entidades suelan estar situadas en medio de comunidades de ciertarelevancia creo
que Varrén podria darnos una explicaci6n bastante coherente.® En su tratado sobre
agricultura sostenia que los agricultores no debian redlizar vigjes de mas de un dia paratratar
cualquier tipo de negocio o asunto importante, pues ello seria perjudicial paralaexplotacion
de su tierra. En resumen, que | os principal es centros administrativos, en donde |os ciudadanos
estarian adscritos para tratar asuntos de caracter juridico, debian estar localizados a una
jornada de vige de lastierras de labranza. Lafuncion de los fora seria precisamente lade
evitar vigjes demasiado largos y fatigosos alos habitantes de las comunidades adscritas a
ellos. Aquellos lugares a g ados de | os principal es nicleos urbanos debian contar con una
plaza en la que tratasen las cuestiones de carécter administrativo y judiciales. Que estos
centros estén comunicados con |as vias es 10gico, porque por ellas circulaban |os edictos
procedentes de Roma, y que los mismos ocupen un lugar a medio camino de comunidades de
ciertarelevancia se explica precisamente porgue esos puntos serian |os més distantes de los

“8 Fest. Gloss. Lat. p.74.

“9 Sherwin-White, A. N., Fora, 75y Radke, G., Viae Publicae, 1468.

0 para ver las criticas que |la autora hace a esta interpretacion ver: Ruoff-Vanaénen, E., Fora, 13.
*' vVarro Rugt. 1, 16, 5.
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principales centros urbanos, y |os agricultores no se podrian permitir vigjar durante mas de
unajornada paratratar sus asuntos descuidando asi latierra.
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| os fundadores delosfora.

Las fuentes juridicas parecen diferenciar bien el proceso de creacion del tipo de entidades
conocidas como coloniae de aquel otro empleado parallevar a cabo lafundacién, tanto de
fora, como de municipia, praefecturae y conciliabula. Esta diferenciacién en cuanto al
proceso llevado a cabo parala creacion de los diferentes tipos de asentamiento la podemos
ver reflgjada en un fragmento de lalex Mamilia Roscia Paeducea Alliena Fabia, en donde se
dice: "qui hac lege coloniam deduxerit, municipium praefecturam forum conciliabulum
constituerit, in eo agro, qui ager intra fines elus coloniae municipii fori conciliabuli
praefecturae erit, limites decumanique ut fiant terminique statuarur curato”...>? El uso de dos
término diferentes para diferenciar €l proceso de creacion no es casua. La deductio, ademas
de poseer toda una serie de connotaciones religiosas inherentes a causa del rito que implicaba
la fundacion de una colonia, conllevaba un traslado de poblacion romanao itaicaaun
territorio y la construccion en e mismo de un nucleo urbano. Frente a esto, la constitutio
consistia en dotar a una comunidad ya existente de un estatus diferente y este seria el caso de
municipia, praefecturae, fora o conciliabula. Nuestro texto, de hecho, parece ser parte de una
ley destinada afijar los criterios para establecer este tipo de entidades asi como la
distribucion de latierray establecimiento de limites de |as diferentes comunidades.®®

Las comunidades sobre las que se constituian los fora dejarian de ser meros centros
poblacionales y pasarian aadquirir un estatus y unajurisdiccion propia. Las comunidades
pasarian a escoger a sus magistrados y atener un consegjo local en caso, por supuesto, de que
no lo tuviesen ya. De poseer ya ese caracter politico, la creacion del forum tan solo implicaria
dotar de un valor legal a esas estructuras politicas ya existentes e integrar alacitada
comunidad en €l cuerpo politico romano.

De hecho, los escasos testimonios arqueol 6gicos con |0s que contamaos parecen apoyar
hasta cierto punto laidea de la continuidad. Es decir, que en aquellos lugares en |os que se
constituyeron fora ya habria habido una poblacion anterior. Hay que aceptar, eso si, quelas
evidencias arqueol 6gicas son demasiado pobres como para asegurar que latotalidad de los
fora siga esta tendencia. Ruoff-V @naénen expone tan slo agunos casos conocidos™ y en
muchos de ellos, si parece haber continuidad.

En primer lugar conocemos el caso del Forum Livii>® del cual sabemos que el territorio en
el que se asentaba estuvo ocupado desde € final del Neolitico y seguira habitado durante
Epoca Imperid y hasta dia de hoy (actual ciudad de Forli). Por ella pasabala Via Aemilia,
construida por M. Aemilius Lepidusen el 187 aC.,*° y al cual sele atribuye también la
fundacion del forum,>” aunque dicho foro pudo haber sido obra también de C. Livius

2 FIRA | p. 139, KL. V.

>3 Pina Polo, F., The Consul at Rome.The Civil Functions of the Consuls in the Roman Republic. Cambridge
2011,182.

> Ruoff-Vansénen, E., Fora, 16-19.

% Para ver mésinformacion acerca de estey |os otros foros ir a pp. 24-42, de este mismo trabagjo.

*Liv. 39, 2, 10y Broughton, T. R. S., Magistrates, | 367.

> Toynbee, A. J,, Legacy, |1 663 y Pina Polo, F., Consul, 185.
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Salinator,*® que ocupd e consulado un afio antes y cuyo nombre parece coincidir mejor con
el del foro en cuestion.”

El Forum Cornelii dela Galia Cisalpina seria un caso analogo. En é fueron hallados
restos prerromanos. Se ha sugerido incluso que los habitantes de Monte Castellaccio,
localizado a un quilémetro al sur y que presenta claros signos de abandono en época romana,
debieron haber abandonado su asentamiento haciendo crecer el forum.

En el ForumIulii de Venecia, localizado en la actual Cividale del Friuli, fueron hallados
restos de la Edad del Bronce y 1o que parece haber sido un hipogeo céltico. Pese aque las
construcciones posteriores no han degjado mucho de este antiguo yacimiento, se pueden
apreciar claros indicios de ocupacién prerromana.

En e Forum Gallorum de Italia, donde tuvo lugar labatalladel afio 43 a.C. entre las
tropas de Marco Antonio y las de los cénsules Cayo Vibio Pansay Aulo Hircio, y en €
Forum Sempronii, también fueron hallados importantes restos de época prerromana. No
obstante, en estos casos no se puede asegurar con total certeza que haya habido un
poblamiento continuado.

Tan solo en € caso del Forum Lepidi (actual Reggio Emilia) existen dudas en cuanto asi
hubo un nucleo poblaciona anterior alafundacion del foro (pese a que en dicho yacimiento
fueron hallados restos etruscos).

En cuaquier caso, se podria argumentar gue la poblacion no tenia por qué estar localizada
en e mismo punto en donde seriainstalado e forum. Pensemos que los foros servian para
administrar comunidades con una poblacién dispersay que carecian de un nucleo urbano
importante. Es factible, por tanto, que la concesion ala civitas del estatus de forum (como
concepto juridico) implicase la construccion de un forum en su otra acepcion, es decir, de un
espacio publico en donde reunir alaCuriay llevar a cabo todos los negocios y actividades
relacionadas con la administracion de la comunidad.

Quedémonos por tanto con laidea de que la constitutio de un forum implicaba sin mas la
concesion de un nuevo estatus juridico a una comunidad ya existente. ¢Pero quiénes eran los
magistrados encargados de |levar a cabo la constitutio? El hecho de que la mayor parte de los
fora de Italialleven e nombre de las gentes mas importantes de Roma (los Claudio, los
Licinios, los Cornelios, los Emilios...) parece sugerir que detras de estas fundaciones estaban
altos magistrados romanos. De manera especial, se harelacionado lafundacion de los foros
con los consules en € periodo que vadel 223 a 151 a.C., puesalo largo de este espacio
cronologico, lamagistratura consular estuvo ocupada por miembros de alguna de estas
familias 73 veces.?® Es decir, en tan solo 72 afios, hubo 73 consules pertenecientes alas
gentes que dieron nombre alos fora. Si a esto sumamos lainscripcion de Pollalatesis cobra
aun mayor consistencia. A esto aun habria que afiadir €l hecho ya mencionado de la
coincidencia existente entre los nombres de los fora con los de aguellas gentes que cobraron

>® Broughton, T. R. S., Magistrates, | 365.
* Toynbee, A. J,, Legacy, |1 663.
% Ruoff-Vanadnen, E., Fora, 24.
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mayor relevancia en época més tardia: lagens Vibia, laVoconia... Si sumamos todos estos
hechos si parece haber una clararelacion entre los consules y las entidades que llevarian su
nombre.

Ahorabien, surgen mayores dificultades ala hora de asociar |a fundacion de determinados
foros con magistrados concretos, ya que no conocemos alatotalidad de los magistrados
romanos y, en muchos casos, tampoco sabemos cudl erala provincia que tenian asignada.®*
Tan solo podemos asociar algunos de estos casos que si parecen encagjar ala perfeccion. Por
ejemplo, P. Cornelius Cethegus, consul en el afio 181 a.C.,% pudo haber dado nombre al
Forum Cornelii localizado en la actual Imola.®® El Forum Fulvii (actua Villa di Foro) de
Liguria hasido asociado con el consul del afio 159 a.C. M. Fulvius Nobilior.** Aunque
Toynbee discrepa con estatesis y atribuye su fundacion a consul Q. Fulvius Flaccus,
constructor delaViaFulviaen el 125 aC.% El yamencionado Forum Livii parece estar
ligado aC. Livius Salinator. El Forum Lepidi, también situado en laVia Emilia, se ha
asociado a M. Aemilius Lepidus, consul en el 187 a.C.,% aunque lo méas probable es que e
responsable haya sido su antecesor en el cargo, C. Livius Salinator, consul del afio 188 a.C.
P. Popillius Laenas, consul en el 132 a.C.,%" pudo haber creado dos fora, uno de ellos seria el
Forum Popilii asociado a Polla, en laregion de Lucania, del que ya hemos hablado al citar la
famosa inscripcion conocida como e elogium de Polla. No obstante, y como ya hemos
indicado en péaginas anteriores, Ruoff-V andanen se opone a la identificacion de Polla con un
forum.%® El otro Forum Popilii estarialocalizado en laVia Emiliay ocuparia e lugar dela
actual Forlimpopoli.®® Ti. Sempronius Gracchus, consul en  afio 177 a.C.,” gobernador de
laHispania Citerior y fundador de Gracchurris (Alfaro en La Rioja), una ciudad indigena que
[leva su nombre, pudo haber sido también responsable de lafundacién del Forum Sempronii
(Actual Fossombrone).” Algunos autores han sugerido que la fundacién del Forum Licinii de
la Galia Cisalpina pudo haber sido obrade C. Licinius Crassus, consul en el afio 168 a.C."

El Forum Clodii (Actua Férnovo di Taro) pudo ser fundado por M. Claudius Marcellus,
cénsul por segundavez en e 155 a.C.” Finalmente tenemos el caso del Forum Appii,
asociado con Ap. Claudius Russus que ocupé el consulado en el 268 aC."™

De todos estos datos se puede extraer la conclusion de que existiria una clararelacion
entre la constitutio de los fora y los consules. Ademés, todos |os autores parecen coincidir
con esta hipotesis a excepcion, unavez més, de Ruoff-V énaénen. Para ella estos magistrados

¢! Pina Polo, F., Consul ,184.

®2 Broughton, T. R. S., Magistrates, | 383.

% Toynbee, A. J,, Legacy, |1 667 y Pina Polo, F., Consul, 185.

% Pina Polo, F., Consul, 185y Broughton, T. R. S., Magistrates, | 445.

® Toynbee, A. J,, Legacy, 11 672-673 y Broughton, T. R. S., Magistrates, | 510.

% pina Polo, F., Consul, 185.

®” Broughton, T. R. S., Magistrates, | 497.

® Para ver con detalle |a criticarealizada por esta autorair a Ruoff-Vanadnen, E., Fora, 11-12 y 69.
% Toynbee, A. J., Legacy, |1, 670-671, Pina Polo, F., Consul, 185-186, y CIL | (2) 637.

7® Broughton, T. R. S., Magistrates, | 397.

™ Pina Polo, F., Consul,186.

2 Toynbee, A. J., Legacy, |1, 669; Pina Polo, F., Consul,186 y Broughton, T. R. S., Magistrates, | 427.
® Pina Polo, F., Consul,186 y Broughton, T. R. S., Magistrates, | 448.

™ Ruoff-Vanaénen, E., Fora, 25-26.
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si habrian tenido algun tipo de relacion con los fora, pero no serian los responsables directos
de sus fundaciones. Los magistrados habrian creado unared clientelar que se mantendria
durante generaciones. Con €l paso del tiempo estas comunidades acudirian alas gentes con
las que mantenian relaciones clientelares y pediria que intercediese ante el Senado para pedir
la constitutio del forum. Es decir, ladecisiéon y potestad de llevar a cabo estas fundaciones
recaeria Unicay exclusivamente en €l Senado, dado gue estainstitucion erala que ostentaba
todas |las funciones en relacion ala gestion del ager publicusy sobre € estatus otorgado alas
civitates. Todas las cuestiones relacionadas con €l establecimiento de limites entre
comunidades eran decisiones tomadas exclusivamente por estainstitucion. El proceso para
Ilevar a cabo lafundacion seria para esta autora similar a que se daba para la deductio de una
colonia. Se formarian comisiones compuestas por cinco o diez miembros del ordo senatorial
que llevarian a cabo todos | os procedimientos requeridos.”

Por supuesto, Ruoff-Vanédnen tiene razon a argumentar que el Senado eralainstitucion
gue ostentaba todas |as funciones en relacion ala gestion del ager publicusy la concesion de
determinados privilegios a las diferentes comunidades. Ahora bien, este hecho no contradice
latesis de que los magistrados asignados a un determinado territorio pudiesen ser los
encargados de llevar a cabo esta funcion por orden del Senado. Es maés, esta hipétesis parece
mas plausible que laidea de | as redes clientelares que favorecen la concesién de un privilegio
por medio de las gentes a las que estén ligadas | as diferentes comunidades. Ademas, es
sabido que en muchos momentos |os consules llevaron a cabo ladistribucion de latierray €
establecimiento de limites en e uso del ager publicus. ¢Por quéiba aresultar entonces tan
descabellada laidea de que los consules tuviesen esta funcion? Si a hecho de que la
explicacion dada por la practicatotalidad de |os autores es mas sencillaque latesis de las
redes clientelares sumamos | as claras rel aciones existentes entre consules de las gentes que
dan nombre alos fora, latesis cobra aun una mayor consistencia.

En definitiva, creo que las pruebas apuntan en esta direccion: la decision de otorgar e
estatus de forum a una comunidad recaeria Unicay exclusivamente en €l Senado, pero los
consules serian los magistrados encargados de llevar a cabo esta fundacion.

Todo esto, por supuesto, sdlo sera vélido para Epoca Republicana. Los nombres de los
fora de épocaimperial parecen sugerir que ladecisiéon de llevar a cabo la fundacion seria
tomada por e emperador, pero lafata de informacion para estos casos no nos permite
plantear ninguna hipdtesis concreta en relacion a proceso que se llevaria a cabo.

’® Para conocer en detalle los argumentos que la autora esgrime en favor de estatesisir a Ruoff-Vanaanen, E.,
Fora, 20-22.
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L os nombresdelosfora.

Los nombres de |los fora que conocemos se componen siempre de la palabra forum
seguida de un atributo. El término forum para designar al topdnimo siempre esta presente, no
obstante, la natural eza de | os atributos que |os acompafian seguiran légicas diferentes.
Atendiendo a este criterio, podemos dividir los nombres de los fora en cuatro grandes grupos.

En primer lugar tenemos aguellos compuestos por un gentilicio romano o, en algunos
casos, un praenomen o cognomen. En Epoca Republicana, y localizados principalmente en
territorio Italico o en la Galia Cisalpina, dichos nombres coincidiran con el de las gentes mas
importantes del Imperio: Forum Lepidi, Forum Appii, Forum Cornelii... Mientras que
aguellos que aparecen en territorios mas algjados y que parecen de fundacién més tardia,
solian llevar € nombre del emperador: el Forum Hadriani de Bataviay el Forum Traiani de
Cerdefia son los gjemplos més patentes. Estos nombres suelen ser puestos en genitivo aunque,
en algunas ocasiones y fundamentalmente en las fuentes literarias, aparecen puestos en forma
adjetival. Un ejemplo lo tenemos en Técito, que utiliza en una ocasion Forum lulium™ y en
otra Forum lulii’’ parareferirse a mismo foro. En ocasiones, y también Gnicamente en |as
fuentes literarias, seinvierte el orden de los términos que componen el nombre del foro
poniendo previamente el gentilicio. Esto sucede, fundamental mente, cuando el nombre del
magistrado comienza por vocal: Appii Forum’®, Annii Forum™...

Sin lugar adudas, € nombre de estos fora guarda estrecha relacion con | as intervenciones
de determinados magistrados pertenecientes a estas gentes en €l territorio de los mismos.
Podriamos bargjar otra hipétesis menos probable. Dado que existen cinco foros cuyos
nombres coinciden con los de las vias que |os atraviesan, se podria plantear que sea €l lugar,
es decir, lavia, lague da nombre alos foros. No obstante, y como ya hemos indicado, no
podemos asegurar que todo forum esté asociado a unaviay, de hecho, todo parece invalidar
esta teoria. Descartada por tanto esta hipétesis y dada la estrecha vinculacion entre los
nombres de los foros y los de aguellos magistrados que tuvieron un papel en el territorio en el
gue eran fundados, me decanto por afirmar con rotundidad que los fora guardaban agun tipo
de relacion con dichos magistrados. Posiblemente la potestad de levar a cabo este tipo de
fundacion recaia en los consules bajo la supervision del Senado.

En cuanto alos foros con nombre de emperadores parece evidente, como ya hemos
indicado con anterioridad, que la fundacion de los mismos tuvo lugar en Epoca Imperial. No
es posible situar el origen del Forum Hadriani, en lafrontera con la Germania, en Epoca
Republicana. Y tampoco parece haber motivo para pensar que otros casos como € Forum
Traiani no hayan podido tener su origen durante €l reinado de los emperadores homonimos.

®Tac. Ann. 2, 63.
" Tac. Hist. 3, 43.
8 Suet. Tib. 2, 2.
" Cic. Att. 2, 10.
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La segunda categoria que podemos diferenciar esta formada por los fora que llevan €
nombre de una comunidad (Forum Limicorum, Forum Bibalorum...) o de un pueblo (Forum
Germanorum, Forum Gallorum...). Estos formarian el segundo grupo méas numeroso.

¢En que se diferenciarian los fora con nombres de magistrados de aquellos otros que
Ilevaban el nombre de una civitas o de un pueblo? Las hipotesis sobre esta cuestion fueron
muy diversas. La més extendida sostenia que |os que poseian nombre de magistrados habian
sido constituidos para ciudadanos romanos mientras que aguellos otros con nombres de
comunidades y puebl os estarfan asociados a peregrini.®

Otra hipotesis, estrechamente vinculada a latesis que asociaba la fundacion de fora con la
construccion de las vias, sostuvo que aquellos que se asentaban sobre vias [levaban el nombre
del constructor de la misma, mientras que aquellos otros fundados "in agris' llevarian €
nombre de la comunidad.?* No obstante, esta tesis es desmentida por casos como e del
Forum Gallorumde la Via Aemilia asi como &l Forum lulii de Veneciao € Forum Clodii del
sur de Etruria, locaizados |gjos de las vias.®

Una tercera explicacion que podriamos exponer es la de Beloch.®® Este sostuvo que los
fora con nombres de comunidades y pueblos como el Forum Gallorumy e Forum
Subertanum habrian sido los més antiguos y que, con €l paso del tiempo, se adquirio la
costumbre de utilizar los nombres del magistrado que los fundaba. Ahorabien, esto tampoco
se sostiene si atendemos alos nombres de los fora en las provincias: Forum Limicorum,
Forum Bibalorum... Todos estos casos tuvieron que haber sido de una época muy posterior,
coincidiendo con la tltima fase de la conquista de Hispania a finales de Epoca Republicanay
principios del Principado. Asi que, de aceptar latesis de Beloch habria que sostener que, en
un primer momento llevaron nombres de pueblos y civitates, tras esto habria una segunda
fase en la que se adoptarian los nombres de |os magistrados y finalmente unaterceraen la
gue unos llevarian de nuevo & nombre de comunidadesy otros €l de los emperadores que
gobernasen en aguel momento. En definitiva, unatesis demasiado rigiday dificil de mantener
cuando contamos con casos como el del Forum Appii, que parece ser uno de los méas
antiguos.

Lacosa se complicasi acudimos alatercera categoria de nombres de fora, aguellos
compuestos por el nombre de un magistrado seguido del de una comunidad: Forum lulii
Iriensium, Forum Claudii Vallensium... Esto llevo a Ruoff-V andénen a sostener que, en un
primer momento, todos los fora tendrian nombres de magistrados a los que se les afiadiria un
titulo adicional. Con €l paso del tiempo |os nombres primigenios se irian perdiendo quedando
s6lo los titulos que se les habia otorgado. Pero a esta hipétesis se le pueden plantear dos
problemas. Por un lado, précticamente no "conservamos' este tipo de topdnimos compuestos
por e nombre de un magistrado y € de una comunidad, es mas, parecen representar una
excepcion frente atodos los demas. Y en segundo lugar, muchos de los foros que conservan

8 Toynbee, A. J., Legacy, |1 662-663.
8 K 1. Pauly 2 "Forum", 601.

8 Ruoff-Vanaanen, E., Fora, 33.

8 Beloch, K. J., Roms Hegemonie, 109.
8 Ruoff-Vanasnen, E., Fora, 35.

22



tan sdlo & supuesto "titulo adicional™ son mucho més tardios que aguellos que conservan €
del gentilicio romano (volvemos a los casos gallegos de Forum Limicorum o Forum
Bibalorum).

Finalmente tendriamos un cuarto grupo de toponimos compuesto de nuevo por la palabra
forum seguida por un adjetivo: Forum Novum, Forum Ligneum... Algunos de estos titulos
pudieron haber descrito una caracteristica propia del foro. Por ggemplo € Forum Ligneum
parece sugerir, bien laidea de un foro de madera, bien la de un gran mercado de esta materia
prima.

En definitiva, no creo que podamos establecer ningun tipo de esqguema general que sirva
para catalogar alos fora sobre la base de sus nombres. Parece que era costumbre bautizar ala
entidades itdlicas con € nombre de un magistrado y parece también més que probable que
dichos magistrados desempefiaron un papel importante en la fundacién de los mismos.
También resulta evidente que los primeros fora, concentrados fundamentalmente en la
Peninsula Itdlica, llevaron el nombre de un magistrado en genitivo y que en Epoca Imperial,
dichos magistrados habrian perdido |a potestad de llevar a cabo la constitutio de fora, lo que
explicaala perfeccion el hecho de que las entidades datadas en esta época no lleven €
nombre de una gens romanasino el del princeps que gobernase en aquel momento. Hasta
agui e esguema parece claro. Pero tenemos casos que dificultan nuestra tesis. Por un lado
tenemos nombres de fora como e Forum Novanorum, y los dos Forum Novum, localizados
en la Peninsula Italica. El hecho de que no podamos datar estos fora imposibilita latarea de
fijar unateoriadogmaticay excesivamente genera incluso para el caso Itédlico. Del mismo
modo que el hecho de que en Gallaecia tengamos solo fora con nombres de civitates no
permite establecer unateoria general para Epoca Imperial. Unos fora llevaban € nombre del
emperador que gobernaria en agquel momento pero otros & de la comunidad que gestionaban.
Lareaidad, por tanto, seriamuy diversay complejay los nombres de los fora serian la
manifestacion patente de esta heterogeneidad.

En cuaquier caso, gracias ala composicion de estos nombres, podemos identificar con
facilidad |os distintos fora repartidos por todala parte occidental del Imperio. De hecho, en
muchos casos, |0s nuevos asentamientos creados sobre |os antiguos foros dejaron una huella
en €l topénimo que los designa. Por g emplo, € actual Forlinpopoli parece coincidir ala
perfeccion con e antiguo Forum Popili. Caso andlogo seriael de Fossombrone, identificado
con e Forum Sempronii 0 Santa Maria Forocassi que, sin lugar adudas, fue en su dia el
Forum Cassii.® Por este motivo es tan importante dedicar un apartado a estudio delos
nombres de | as entidades territorial es que se estan estudiando. Ante la escasez de fuentes
arqueol6gicas y literarias, la toponimia es nuestra mejor baza parallevar a cabo este estudio,
permitiéndonos localizar |os diferentes fora que hay repartidos por todo € Imperio.

8 Ruoff-Vanaanen, E., Fora, 30.
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L ocalizacion v origen delosfora.

En este capitul o intentaremos analizar €l caso concreto de cada una de estas entidades a
modo de catalogo, con € fin de facilitar a lector la posibilidad de acceder alainformacion
acerca de cadaforo. Prestaremos especia atencion alafechay € lugar en €l que fueron
fundados estos fora, deteniéndonos mas en aquellos casos en |os que exista debate. Con €l fin
de facilitar la busgqueda, |as referencias han sido ordenadas por orden alfabético.

Forum Alieni.

Localizado en la Galia Cisalpina. Entre las fuentes de época antigua sol o es mencionado
por Técito a hablar de la batalla librada entre |as tropas del emperador Vitelio contralas de
Vespasiano en el afio 69 d.C.2° En este pasgje se nos cuenta que |as tropas de Vitelio, en su
marcha desde el este haciala ciudad de Hostilia, levantaron un puente sobre un rio localizado
al lado del Forum Alieni. Tenemos aqui un primer dato, €l foro estaba en las inmediaciones
de un rio. Afios més tarde serd mencionado por el anénimo de Ravena,®” quelo sittaen la
ruta que va de Plumbia hasta Hostia pasando por Mediolanum. Dicho rio tuvo que ser
forzosamente el Adigio. De modo que el foro estarfa situado alaorilladel mismo.®®

Forum Annii.

Surgen muchos problemas en torno al estudio de lalocalizacion de este forum. Por un lado
tan solo contamos con un testimonio literario, las Historiae de Salustio, que nos informan
acerca de los movimientos realizados por |as tropas de Espartaco y como éstas ocuparon €l
Forum Annii en el afio 73 a.C.#? Ahorabien, dicho fragmento no ofrece grandes pistas acerca
delalocalizacion del foro. La situacion cambié con € hallazgo en 1953 del miliario de San
Onofrio con lainscripcién: CCLX/ T. Annius T. . / pr(aetor)®. Dicho pretor fue identificado
con e constructor de lavia que iba de Regio a Capua pasando por Polla. No obstante, Ruoff-
Véanaénen ha criticado latesis que asociaba lainscripcion del miliario con la construccion de
esta via pues este magistrado era pretor de Corcegay la via se comenzé a construir desde
Regio.” Esta autora opt6 por localizar el foro en lalocalidad de Vannefora. En cualquier
caso, €l debate sigue abierto y no parece haber pruebas suficientes afavor de ningunade las
dos hipoétesis.

Forum Appii.

Localizado en laVia Appia, atan solo 43 millas de Roma. A juzgar por las referencias
gue hacen los diferentes autores, parece que € foro serviriacomo lugar de parada paralos
vigjeros que salian de Romatras su primerajornada de vigje.”” Lareferencia que hace

8 Tac. Hist. 3. 6.

¥ Rav. 4, 30.

8 \/almaggi, L., Forum Alieni, Turin 1903,1-15 y Ruoff-Vanaanen, E., Fora, 54-55.
8 Salust. H 3 frg. 98 M.

% |LLRP 454a

! Ruoff-Véanaénen, E., Fora, 55-57.

%2 Cic. Att. 2, 10 y Hech. Apost. 28, 15.
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Suetonio sobre el vinculo existente entre la gens Claudia con el Forum Appii® hicieron que
muchos autores vinculasen la constitutio del forum con Appius Claudius Caecus constructor
delaviaquellevasu nombrey sobre la que se asienta el foro. De ser asi, dicho forum habria
sido fundado en el 268 a.C. Este posible origen junto a hecho de ser € foro més préximo a
Roma, parece confirmar |a hipétesis que sostiene que la constitutio del Forum Appii habria
sido la primera en haber tenido lugar.

Forum Aurdlii.

El Itinerario de Antonino sitia el Forum Aurelii en laVia Aurelia a sur de Etruria, cerca
del rio Marta.® El hallazgo de varios restos arqueol 6gicos en Castellaccio y a causade
coincidir, en apariencia, con la distanciaque marcad Itinerario, ha hecho que muchos
autores hayan apostado por este yacimiento como lugar en donde se situaria el foro.*> No
obstante, |os restos arqueol 6gicos hallados no son |o suficientemente importantes como para
apostar firmemente por esta hipotesis ya que también podria estar en las cercanias de Torre
Aureli, situado aunamillaa sur de Montalto di Castro. En cuanto alafechay € fundador
Toynbee sugiere varias posibilidades:® |a fundacién del foro tuvo que ser posterior ala
conquista por parte de Romade la hegemoniaen Etruriatras el 280 a.C. El primer candidato
posible seria C. Aurelius Cotta consul en e afio 252 a.C. y en e 248 a.C. y elegido como
censor en el 241 aC.%” No obstante, esta fecha parece demasiado reciente y més si aceptamos
latesis que sostiene que Appius Claudius Caecus fue el fundador del Forum Appii en el 268
a.C. Ademas parece poco probable que se hayarealizado la obrade laviay la constitutio del
forum durante la |l Guerra Plnica. Tenemos a otro C. Aurelius Cotta que ocup6 € cargo de
cénsul en el afio 200 a.C.,* cuya provincia asignada habia sido Etruria. Este podria encajar
mejor como fundador pero tampoco o podemos asegurar con total rotundidad pues otros
miembros de la gens Aurelia fueron consules en los afios 157, 144, 126 y 119 aC. ¥

Forum Bibalorum.

El Forum Bibalorum citado por Ptolomeo'® se encuentra entre los fora localizados en la
actual provinciade Ourense (Galicia) y seria el centro de actividad econémicay
administrativa de la Civitas Bibal orum. Por tanto, hallar lalocalizacion del foro sera
imposible si no tenemos claro € territorio que ocupaba la comunidad que gestionaba.

Durante muchos afios |os Bibali fueron localizados a orillas del rio Bibey, en tierras de
Biana del Bollo, por lasimilitud existente entre el nombre del pueblo y el hidrénimo. Por esta
teoria apostaron autores como Enrique Flérez'™, pero ni laarqueologiani laepigrafia

% Suet. Tib. 2, 2.

*t. Ant. 291, 4.

% paraver |as referencias afavor de estatesisir a Ruoff-Vanaénen, E., Fora, 57.

% Toynbee, A. J., Legacy, |1 660-661.

* Broughton, T. R. S., Magistrates, | 212, 215y 219.

* Broughton, T. R. S., Magistrates, | 323.

* Broughton, T. R. S., Magistrates, | 446-447, 470, 508 y 525.

0Pt 2,6,42.

191 Fl¢rez, E., Espafia Sagrada. Teatro geogréfico-histérico de los pueblos de Espafia. Tomo XVII. Madrid,
1789, 15.
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parecen apoyar dichatesis. Ademéas, esta zona parece estar bajo lajurisdiccion del Conventus
Asturicensis |o que no coincidiria con lalocalizacion dada por Plinio que nos los sitia en €l
Conventus Bracarensis'®. Esto hallevado a muchos autores a apostar por el rio Bubal
(también llamado Buble o Bibalo por la poblacion local) que se levanta en lavertiente
oriental dela Sierrade Larouco y atraviesa los municipios de Girona, San Millan y Medeiros,
antes de unirse a Tamega'® (a sur del concello de Verin). Esta zona parece adaptarse mejor
alas condiciones que se daban para € resto de fora pues en ella tenemos concentrados
cincuentay tres castros'®. Si tenemos en cuenta el hecho ya estudiado, de que los ocupantes
utilizaban los fora como estructuras para gestionar |os territorios poco urbanizadosy de
poblacion dispersa, esta area podria coincidir ala perfeccion. El forum serviria como centro

para gestionar un amplio nUmero de castella diseminados por € territorio.

En cuanto a foro tradicionalmente se ha situado en el Castro de Medeiros,'® pero no
existen pruebas suficientes como para afirmarlo con total rotundidad. Lo que si parece del
todo claro es que los Bibali ocuparon este territorio y, por ende, que e forum tuvo que haber
sido fundado en alguna parte dentro de los limites de esta comunidad.

Forum Brentanorum.

Conocemos la existencia de este foro, localizado en Umbria, gracias a hallazgo de una
inscripcion en Urbino en laque ponfa: L. Petronius L.f. Sabinus Foro Brent.*® Ahorabien,
dichainscripcion no proporciona ninguna pista que nos pueda permitir localizar €l antiguo
asentamiento. Ruoff-Vanadnen ha sugerido como posible ubicacién € Monte Bertino, situado
a10 km a noroeste del punto en donde fue hallada lainscripcion.'”’

Forum Cassii.

Localizado en Etruria, y por € que pasabala Via Cassia (se contaba, por tanto, entre los
fora cuyos nombres coincidian con los de las vias sobre las que habia sido constituidos).
Estaba situada a 11 millas de la antigua ciudad de Sutriumy a 44 millas de Roma. Es decir, a
escasa distancia del ya mencionado Forum Appii. Se haidentificado con la actual Iglesiade
Santa Maria de Forcasi por laevidente relacion entre su localizacion y ambos toponimos. De
hecho, en dicho yacimiento parecen existir restos de edificaciones romanas y se sabe que €
nucleo fue abandonado en época medieval, cuando buena parte de su poblacién setrasladd a
la aldea vecinade Ventralla. No tenemos pruebas que puedan ayudar aidentificar al

%2pjin, Nat. 3, 28.

193 Tranoy, A. La Galice Romaine, Recherches sur |e nord-ouest de la péninsule ibérique dans I'Antiquité. Paris,
1981, 64.

%Tranoy, A., Galice Romaine,64

1951 6pez Cuevillas, F y Serpa Pinto, R. "Estudios encol da Edade do Ferro no noroeste da Peninsula. Astribuse
a sua constitucion politica" en Lopez Cuevillas, F. Miscelanea, Ourense, 1934, 11. La TIR también defiende la
localizacion del Forum Bibalorum en alguin lugar de la cuenca del rio Bubal (TIR K-29) y los mismo sucede con
Tranoy, A., Ibidem. Por tanto hoy, la hipétesis que situaba a los bibali cerca del rio Bibey parece estar del todo
descartada.

% CIL X1 6055.

1% Ruoff-V &ndnen, E., Fora, 57-58.
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magistrado vinculado alafundacién del foro, razon por la cual resultaimposible establ ecer
unafecha concreta o aproximada para datar su fundacion.

Forum Claudii deltalia Central.

Localizado en e municipio de Carinola, en laregién de Campania. Ha sido identificado
con laiglesiade Santa Maria di Foroclaudi. En torno alaiglesiafueron hallados varios
restos de épocaimperial entre los que destaca una inscripcion'® y restos de un edificio de
Epoca Imperial.'® Es altamente probable que el foro haya sido constituido en época del
emperador Claudio aunque no es descartable, teniendo en cuentalalocalizacién tan proxima
aRoma, que otro miembro de la gens Claudia haya sido & responsable en Epoca
Republicana.

Forum Claudii delos Centrones.

Uno de los nucleos poblacionales de los centrones, localizados en la Galia Narbonensis.
Dado que €l territorio no fue conquistado hasta la camparia de Julio César en |os afos 50 del
siglo | a.C., podemos intuir que la constitutio del foro debio tener lugar en Epoca Imperial v,
mas concretamente, durante €l reinando el emperador Claudio (41-54 d.C.).

Forum Claudii Vallensium Octodurensium.

Localizado en el cantdn suizo de Vaais, en la orillaizquierda del Rodano cercadel lago
Ginebra. Se sabe que €l territorio no cayé en manos romanas hasta la llegada de Julio César
gue, en & afo 57 0 56 a.C., envid aladuodécima legion parar abrir y asegurar € paso de los
Alpes.™ Por este motivo, podemos afirmar que el foro no pudo haber sido constituido hasta
después de estafechay, con casi total probabilidad, dicho acontecimiento debid haber tenido
lugar en época del emperador Claudio. Para Ruoff-Vénaanen € nombre del foro se deberiaa
un titulo adoptado por la comunidad en honor a emperador por la concesion de un privilegio
como la ciudadania latina o algun tipo de obra ptblica ™ No obstante, el hecho de que un
gran numero de fora aparezcan en los lugares més apartados y de constitucion més tardia (es
imposible que este foro haya sido creado antes del 57 a.C.) hace pensar que estos
emperadores debieron haber fundado foros en territorios de poblacién muy dispersa. Este
parece ser e caso del Forum Claudii Vallensium Octodurensium. El hecho de que el foro
haya sido constituido en tierras de |os octodurenses parece confirmar de nuevo la hipétesis de
gue la condicion de forum era un estatus juridico y administrativo otorgado a comunidades ya
existentes.

Forum Clodii del norte de Etruria.

18 L X 4718

109 Ruoff-Vanaanen, E., Fora, 32.
10 caes. BGall. 3.1.

11 Ruoff-Vanaanen, E., Fora, 14.
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Localizado entre las coloniae de Lucca y Luna, se calcula que en lamoderna Pietrasanta a
causa de la aparicién de dos inscripciones.™'? El hecho de que |as dos colonias hubiesen sido
fundadas en torno al 170 a.C. llevé a Toynbee a sostener que lafechadel foro seria préximaa
lade |as otras dos ciudades.™® Pero esta interpretacion es demasiado arriesgada dado que,
como hemos visto, en muchas ocasiones la constitutio de un foro tan solo implicabala
concesién a una comunidad ya existente de un estatus juridico diferente. Incluso cabe la
posibilidad de que & foro no hubiese existido con anterioridad sino que fuese constituido
mucho més tarde a causa de un crecimiento demogréfico en € area de estas comunidades. En
suma, que no contamos con las pruebas suficientes como para establecer una fecha concreta o
aproximada.

Forum Clodii del sur de Etruria.

Situado en |la Via Clodia y mencionada tanto por Ptolomeo como por € Itinerario de
Antonino.”* Pese a que la segunda fuente la sittia justo en medio de la via, Ruoff-Vanaénen
ha sugerido que su localizacion concreta estariaal lado del lago Bracciano.™'® Desconocemos
el nombre del magistrado asociado a foro asi como la fecha de su fundacion.

Forum Corn€lii dela Galicia Cisalpina.

Localizado en € itinerario de la Via Aemilia, a 23 millas de Bononia (actual Bologna) y a
10 de Faventia. Ha sido identificado con la actual Imola. Las fuentes antiguas dicen que fue
fundado durante la dictadura de Sila.**® No obstante, Toynbee ha apostado por P. Cornelius
Cethegus, consul en el afio 181 a.C., como posible fundador del foro.**” Debié alcanzar cierta
importancia ya en época de Augusto ya que €l forum sirvio alas tropas de Octaviano como
cuartel de invierno.® También es mencionado por Marcial el cual compuso € tercer libro de
sus Epigramas en e foro."™® Todo esto parece indicar que el foro habria a canzado unas
dimensiones bastante importantes lo que explicaria el abandono de algunos yacimientos
préximos como el del Monte Castellaccio.

Forum Corndlii de Venecia.

El hallazgo de tres inscripciones en Venecia, en las que se hablaba de un Forum
Cornelii*? han hecho que algunos autores hayan defendido la existencia de otro forum con
este nombre en laregion de Venecia?! Poco més se sabe acerca de la existencia de este
hipotético foro, pero latesis parece mas que plausible.

2 Ruoff-Vanainen, E., Fora, 58.

3 Toynbee, Legacy, 11 533.

14t 31,50y It. Ant. 286, 6.

15 Ruoff-Vanaanen, E., Fora, 14.

1% Perist. 9, 1.

17 Toynbee Legacy, 11 667 y Broughton, T. R. S., Magistrates, | 383.
18 Cic. Fam. 12, 5.

19 Marc. Epig. 3, 50, 4.

120 CIL v 1884, 1893y 2173.

12! Para ver referenciasir a Ruoff-Vansénen, E., Fora, 59.
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Forum Deccii.

Localizado en € itinerario de la Via Salaria entre Interocrium y Falacrina, 1o que hace
pensar en lamoderna Bacugno como posible localizacion del foro.**? No obstante, la escasa
informacion que proporcionan las fuentes imposibilita establecer unalocalizacion exacta o
una posible fecha de fundacion.

Forum Druentinorum.

Conocemos |a existencia de este forum gracias a Ptolomeo™ y a dos inscripciones.*?* Para
Toynbee, e nombre Druentinorum podria derivar del hidronimo Truentus, en laregion de
Picenum.*® Ewins, en cambio, sugirié como posible emplazamiento Fornovo di Taro.'?
Finalmente, otros autores como Ruoff-Vandanen apuestan por identificar el foro con el
Bertinoro moderno.*?’

Forum Domitii.

Localizado en la Via Domitia que comunicaba Nimes con Narbona. El foro estaba casi a
mitad de camino entre ambos nucleos. Su fundador pudo haber sido el constructor de la
propia viaen laque estaba localizado el foro, el consul Cn. Domitius Ahenobarbus.*?®

Forum Esii.

Este foro es conocido Unicamente por € Liber Prodigiorum de lulius Obsequens en € que
se recopilan toda una serie de prodigios narrados por Tito Livio. Uno de estos tuvo lugar en €
Forum Esii en e afio 163 a.C. El foro ha sido identificado con Aesis (actual lesi). Pero €
problema que plantea esta hipotesis es que esta ciudad fue fundada como coloniaen € afio
247 a.C.**® Otros, en cambio, han apostado por latesis de que el Forum Esii y e Forum
Deccii serian e mismo foro. No obstante, la pérdidade laletrad y latransformacion de la
letrac por las serian tan dificiles de explicar anive linglistico que esta tesis ha quedado
desechada.

Forum Flaminii.

Localizado en la Via Flaminia, en laregién de Umbria, a escasa distancia de Fulginium*®
(unas tres millas quedando a 12 de Nuceria). El Unico magistrado que podemos asociar a este
foro es Gaio Flaminio, censor en el afio 220 aC.**' y responsable de la construccion delavia
gue lleva su nombre. No obstante, no existen pruebas suficientes para confirmar esta

122 Ruoff-V &ndnen, E., Fora, 59-60.

@ 3,1, 31

124 CIL X1 379y 1059.

125 Toynbee, Legacy, 11 670.

126 Ewins, U., "The Early Colonization of Cisalpine Gaul" en Papers of the British School at Rome 1952, 64.
'* Ruoff-V an&énen, E., Fora, 60-61.

28 Broughton, T. R. S., Magistrates, | 516.

2 vel. Pat. 1, 14, 8.
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1 Broughton, T. R. S., Magistrates, | 235.
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hipétesisy, de ser cierta, seriael Unico foro cuyo fundador estaria asociado ala cuesturay no
al consulado. Recordemos que C. Aurédlius Cotta, posible fundador del Forum Aurelii, fue
censor en € afno 241 a.C. pero previamente ocupo e consulado en los afios 252 y 248 y
ademas existieron otros muchos consules perteneci entes a esta gens que ocuparon €l
consulado en fechas posteriores, cuando comenzo a generalizarse lafundacidn de fora en
Italia. Su localizacion corresponderia con la actual aldea de San Giovanni Profiamma.

Forum Fulvii.

El Forum Fulvii de Liguria ha sido asociado con € cénsul del afio 159 a.C. M. Fulvius
Nobilior.*** Aunque Toynbee discrepa con estatesis y atribuye su fundacién al consul Q.
Fulvius Flaccus, constructor de la Via Fulviaen el 125 a.C.*** Se conoce ala perfeccion la
localizacién del foro que corresponderia con la actual pueblo de Villa di Foro.

Forum Gallorum de Hispania.

Este forum solo |o tenemos atestiguado por fuentes muy tardias: Por un lado € Itinerario
de Antonino™** y por otro en e Anénimo de Ravenna'®. Seglin estas fuentes € foro estaria
situado atreinta millas de Caesaraugusta y veintidés de Ebelino™® (lamansio que le sigue).
Durante a gunos afios se discutié acerca de su posible localizacion™’ Gurrea de Géllego,
Marracos 0 Ayerbe eincluso hay quién lo sitiaen Gallicum*®. Larazén por lague no se
ponian de acuerdo radicaba en & punto desde €l cual se tomaba la referencia pudiendo estar
en Caesaraugusta o en Gallicum. M. A. Magallén Botaya™*® toma por referenciala mansio de
Gallicum por estar perfectamente localizada. Sitla el forum en las inmediaciones del Monte
de San Mitiel, municipio de Ayerbe. Un punto en € que coincidiria ala perfeccion, pues por
ali pasalaviaromanay se daladistanciaindicada. En lasinmediaciones de este foro fueron
halladas numerosas villae'®. Por tanto, el forum vuelve a estar asociado a un espacio rural, lo
gue nos hace pensar en una posible funcién administrativay gestora de esos nuicleos
inferiores. El modelo que podemos deducir es e siguiente: varios conjuntos de villae
dedicadas ala explotacion agricola'y agrupadas en torno al foro que, asu vez, estaria
vinculada ala ciudad de Caesaraugusta (a treinta millas de distancia) por medio del tréfico
comercial y, probablemente, como entidad dependiente de la capital conventual.

El topénimo Forum Gallorum, junto con los de Pagus Gallorum, Galica Flavia, Gallicum
y e hidrénimo Gallego, todos ellos situados en el valle medio del Ebro, parecen sugerir una
relacion clara con poblacion de origen gala. Por estarazon, en un primer momento se creyo

132 pina Polo, F., Consul, 185-186 y Broughton, T. R. S., Magistrates, | 445.

3 Toynbee, A. J., Legacy, |1 672-673 y Broughton, T. R. S., Magistrates, | 511.
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®Rav. 309, 6.

¥\Magallon Botaya, M. A., La red viaria romana en Aragon. Zaragoza, 1987, 129.
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L. El convento juridico Caesaraugustano. Zaragoza, 1981, 86-87.
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ver una prueba patente de migraciones galas que habrian entrado en la peninsulaen torno al
afio 600 a.C.*! No obstante, gracias alaevolucion en el ambito de lainvestigacion

arqueol 6gica y ante la ausencia de pruebas materiales, esta tesis ha quedado mas que
descartada. Hoy parece més acertado situar €l origen de estos topénimos en fecha mucho més
tardia, probablemente posterior ala ocupacién del territorio por las legiones romanas. El
motivo de larelacion de estos topénimos con la Galia se puede deber, sin més, ala
proximidad de estos asentamientos con las tierras galas.** El rio Géllego atravesaba los
Pirineos y la misma via que comunicaba a Hispania con la Galia pasaba por |as mansiones del
Forum Gallorumy de Gallicum.**® Por tanto, el nombre de este foro se deberia, sin méas, ala
relacion existente entre éste y las Galias ya sea por € contacto comercial o por su proximidad
geogréfica.

Forum Gallorum de I talia.

Localizado en laVia Aemilia entre MOdena y Bononia. Se conoce especial mente porque
en € tuvo lugar lafamosa batalla entre las tropas de Marco Antonio y las de los consules
Aulo Hircio y Cayo Vibio Pansa que tuvo lugar el 14 de abril del afio 43 aC.*** Graciasauna
carta enviada por Servio Sulpicio Galba a su amigo Cicerén sabemos que el Forum Gallorum
tenialas dimensiones de un vicus y que por ellapasabalaVia Aemilia.'* Estareferenciaa
Forum Gallorum como vicus hallevado a algunos autores a sostener que € nhombre no seria
més que un titulo otorgado traslavictoriadel afio 43 en labatalla del foro,** pero las fuentes
no dicen nada a este respecto y € hecho de que se haga referencia a este lugar con €l
calificativo de vicus puede significar, sin mas, que las dimensiones de un foro serian las
mismas que las de estas entidades. Recordemos que la palabra forum asigna una realidad
juridicay no material.

Teniendo en cuenta el hecho de que este nuicleo era un lugar bastante conocido y que por
el pasaba unavia de gran importancia, resulta curioso € hecho de que no aparezca
mencionado en ninguno de los itinerarios de época posterior a excepcion de la Tabula
Peutingeriana. Esto puede deberse a que el foro termind siendo abandonado en beneficio de
los nlcleos proximos de Modena y Bononia.

A causa de que las fuentes que hablan sobre el forum son tardias y de que el topénimo no
ofrece ninguna pista que pueda relacionar su fundacion con un miembro de alguna gens
romana, resultaimposible establecer su constitutio en una fecha aproximada.

Forum Germanorum.

14! Tesis defendida por Bosch Gimpera, P., Etnologia de la Peninsula I bérica. Barcelona 1932, 522.

192 Beltras Lloris, F., "Galos en Hispania" en Acta Archaeologica. Academiae Scientiarum Hungaricae Tomo
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Asentamiento establecido en lafrontera con la Germaniajunto al Forum Vibii
Caburrum.**’ Este foro se hizo bastante conocido por unainscripcién funerariaen laque se
menciona a un soldado de |a primera legién asentada en Britania.**® En cuanto alafechade
fundacion, parece claro que debi6 de ser tras la conquista de la Galia. Al no poseer, como la
mayor parte de los fora de época tardia, un nombre de magistrado, no podemos establ ecer
una fecha mas exacta.

Forum Gigurrorum.

Citado por Ptolomeo entre los fora con nombres de civitates de la Gallaecia. También es
mencionado en el Itinerario de Antonino™® y en el anénimo de Ravena™® bajo laférmula
Foro Gigurnion. Se sabe que los Gigurri estaban localizados, en lacomarca de Vadeorras.
Tranoy argumenta que € propio nombre de la comarca puede ser la evolucion del topénimo
Val de Guerres (Valle de los Gigurros) que pasaria después aser Val de Jurrisy acabaria
transforméandose en Valdeorras™. Esta evolucién parece ser confirmada por documentacion
de época medieval ™. El otro argumento, aunque en mi opinién de menor peso, se apoya en
unainscripcion hallada en e puente de la Rua (comarca de Valdeorras) en la gue se nos habla
de un Gigurri llamado L. Pompeyo Reburrus, perteneciente ala ciudadde Calubriga™®
(ciudad conocidatan solo por estafuente). El argumento de lainscripcién no seria suficiente
por Sk mismo pero sl a este argumento sumamos | as indicaciones dadas por Ptolomeo, el
Itinerario de Antonino y e andnimo de Ravena junto con la evolucién documentada del
toponimo, podemos concluir gue, en efecto, esaeralatierradelos Gigurri.

Las dificultades surgen ala hora de establecer € punto concreto en donde se situaba el
forum. Todo parece indicar, por lareconstruccién de las vias romanas, que por ali pasabala
Via Nova. Estas indicaciones han |levado a autores como M. D. N. Estefania™ asituarlo en
Petin argumentando que € Itinerario de Antonino marca dieciocho millas desde esa mansio
hasta Trives que son, aproximadamente y siguiendo laviaromana, los que hay entre ambas
comunidades. Tranoy coincide también con esta tesis.**

Forum Hadriani.

En laactualidad V oorburg, estaba situada en la Germania Inferior. Fue la segunda ciudad
mas antigua de |os Paises Bgjos y la mas septentrional del Imperio Romano. Tan sdlo es
mencionado en la Tabula Peutingeriana. Las excavaciones realizadas en la ciudad de
V oorburg no han rebelado més que algunos mosai cos, monedas y algunas esculturas
monumentales. Probablemente sirvié como nucleo administrativo parala civitas de los

" Dyson, S. L., The Creation of the Roman Frontier. Princeton 1985, 119
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Cananefates. Su nombrey el hecho de estar tan ag/ado de los demas fora hace pensar en una
fecha de fundacion mucho més tardia, probablemente en Epoca Imperial (esimposible que se
dé en unafecha anterior alos afos 50 del siglo | a.C. dado que la Galia todavia no habia sido
conquistada). Probablemente, la constitutio del foro se dio en época del emperador Adriano
pues se sabe que este persongje realizé un vige a este territorio en € afio 121 d.C. No
obstante, Ruoff-V anddnen alega que este toponimo no seria mas que un titulo conmemorativo
otorgado ala comunidad por el vigje del emperador.**®

Forum Iriensium.

La existencia de este forum fue planteada a través de la lectura realizada por Gerardo
Pereira Menaut sobre dos inscripciones halladas en Padrén®’. Ambas harian alusién ala
civitas de los foroirienses. La primera de ellas'® posee una gran historia pues de ella se
contaba que sirvi6 para atar la barca que trgjo al apostol al terminar su viaje por € rio Ulla.
De hecho, en lamisma fue grabada con posterioridad una cruz para cristianizarla.
Actuamente se hallabajo € atar de la Iglesiade Santiago. Estainscripcion contiene la
siguiente Informacién; Nept / uno / For(o) I(ri) / e(n)ses/ d(e) s(suo) p(osuerunt)™>® Como
vemos lainscripcion es un ara votiva en honor a Neptuno, lo que nosindicarialarelacion del
forum con e mar y, por ende, podriamos intuir que sus principal es actividades econémicas
estarian relacionadas con la pescay €l comercio. En cuanto ala segundainscripcion:
Cambavius/ Corali f(ilius) / SENA For(o)irie(n)s(is) / annorvmL / h(ic) s(itus) e(st) / (it)
t(ibi) t(erra) | (evis)'*® En estainscripcion lapidaria se leyé SENA como un posible castellum
o entidad menor dependiente del Forum Iriensium. El foro serviriaparaorganizar alas
comunidades alli asentadas que formarian una civitas.

Forum lulii dela Galia Narbonensis.

Tenemos bastante informacién acerca de este foro. Sabemos que estaba situado en la costa
del sur delaGalia, entre Olbiay Antipolisy que por é pasabalaVia Aurelia. Se sabe que
sirvié de puerto en época de Octaviano. No obstante, su origen es algo anterior, yaque es
mencionado en una carta enviada por Plancio a Cicerén.™® Por ello podemos intuir que el
foro fue creado en época de Julio César tras la ocupacion del territorio y que este experimento
un crecimiento en época de Augusto, razén por lacual Plinio serefiere a foro como Forum
lulii Octavianorum.*®* Probablemente sea también el mismo asentamiento que la Colonia
Foroiuliensis citada por T&cito,'®® lo que podriaindicar un cambio de estatus. Todo parece
indicar, de hecho, un aumento de laimportancia de este nticleo poblacional en Epoca
Imperial. Sabemos que en época del emperador Tiberio, e puerto del Forum lulii

138 Ruoff-Vanadnen, E., Fora,14.

Pereira Menaut, G., Corpus de Inscripcions Romanas de Galicia. Tomo | Provincia de A Corufia, Santiago
de Compostela, 1991, n° 12y 13.
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concentraba buena parte de las naves que habian combatido en Actiumy que tenian lafuncion
de proteger esa parte de la costa gala.'** Gracias atodas |as referencias literarias y alas
descripciones que éstas aportan, ha sido facil identificar el Forum lulii con la actual localidad
de Frejus.

Forum lulii delos Concupienses.

Conocido tan solo por Plinio que los cita entre los nucleos principales de Umbriaalos
foroiulienses con e cognomen de Concupienses.'®® Ruoff-V andanen sittia a este foro entre el
Forum Flaminii y el Forum Brentani porque por ali pasa un rio [lamado Concay hay una
poblacion [lamada Mer catino Conca localizada a sureste del actual San Marino.*® La
similitud existente entre estos topdnimos parece indicar que € foro podria haber estado alli.
En cuanto a posible fundador no es descartable que haya sido obradel propio Julio César
pero tampoco o es la posibilidad de que haya sido otro miembro de lagens lulia.

Forum lulii de Samnio.

Conocemos este foro gracias a unainscripcion hallada en Venafrum en la que se dice: Sex.
Aulienus Sex. f. Ani. 11 vir Venafri et Foro Iulii.**” El persongje de lainscripcion fue
identificado como legionario de época de Augusto y Tiberio. En un primer momento se
asoci6 este foro al dela Galia Narbonensis, ya que un mismo individuo pudo haber ocupado
€l cargo de duunviro enlaGaliay en Italia pero € hallazgo de una segunda inscripcién en
Venafrum en la que volviaa ser mencionado €l foro (Aniensis Foro lulio mil(es) leg(ionis) |
ltalicae)'®® parece sugerir laidea de otro Forum Iulii préximo a Venafrum e identificado con
Forni del Samnio.*® Por tanto estaria muy cerca de tres municipia: Cures, Reate'y
Orriculum. Esto podriaexplicar por qué el foro fue constituido en épocatan tardia. Trasladar
parte de la actividad de esos municipia a un centro externo a causa de la excesiva actividad de
los fora urbanos. Ahora bien, esto no es mas que una suposicion.

Forum lulii de Venecia.

Localizado en laregion Venecia, aunos 25 km a norte de Aquileiay a pie delos Alpes.
En laactualidad, € foro esta claramente identificado con la ciudad de Friuli. Parece que €
nucleo del Forum lulii no debié de acanzar un estatus demasiado importante ya que es
mencionado por Plinio entre |os asentamientos de menor importancia bgjo e nombre de
Foroiulienses cognomine Transpadani.*”® No obstante, parece que e asentamiento cobré
mayor importancia en época de Ptolomeo.'™ Las excavaciones |levadas a cabo en este
yacimiento rebelaron restos de la Edad del Bronce que sugieren un poblamiento previo ala
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llegada de Roma, destacando un hipogeo céltico empleado como lugar de enterramiento.*"

En cuanto al origen de la entidad, una vez mas todo parece indicar que el fundador fue el
propio Julio César ya que |as propias fuentes medievales asf lo indican.'”

Forum lulii Iriensium.

También llamado Iria por Plinio.*™ Estaba localizado en laregién de Liguria
Concretamente en la via que iba de Plasentia a Dertona. Poco méas sabemos acerca de este
foro. El nombre del mismo parece volver a apuntar a Julio César como el responsable de su
constitutio.

Forum | utuntorum.

Ptolomeo |o situa entre Bergomum y Brixia.*" Se ha sugerido que este foro podria ser el
mismo que el Forum Licinii mencionado por Plinio,*"® ya que estan situados en &reas en
aparienciamuy proximasy sedael caso de que cada uno de estos autores cita a un unico foro
obviando €l otro. Este hecho junto al de casos como e Forum lulii Iriensium fueron los que
hicieron que algunos autores sostuviesen laidea de que todos foros tendrian un nombre
compuesto (un nombre oficial y un cognomen conmemorativo).*”” Tal y como he explicado
en paginas anteriores, estoy en desacuerdo con esta teoria, ya que los nombres compuestos
parecen ser una excepcion.

Forum Lepidi.

Localizado en laGalia Cisalpina, en la actual provinciade Reggio nell”’Emilia. Estaba
situado en la Via Aemilia a 18 millas de Mutinay 10 de Taneto.”® En este yacimiento fueron
hallados importantes restos etruscos que parecen indicar una ocupacion temprana anterior ala
constitutio del foro. Su fundacién ha sido asociadaa M. Aemilius Lepidus, consul en € afio
187 aC.'™

Forum Licinii dela Galia Transalpina.

Este forum, citado sdlo por Plinio,**° ha sido vinculado ala moderna ciudad de Icino, por
donde pasaba la via que iba hasta la ciudad de Lecco, a causade la similitud entre los dos
toponimos y €l hallazgo en sus proximidades de unainscripcion en laque se hace alusion a
Forum Licinii.*®* Por Plinio sabemos que estaba en € territorio de los Orobii.

Forum Licinii dela Galia Cisalpina.
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Se ha sugerido que lafundacién del Forum Licinii de la Galia Cisalpina pudo haber sido
obrade C. Licinius Crassus, consul en el afio 168 a.C.*®? Se desconoce la localizacion exacta
de este foro.

Forum Limicorum.

El Forum Limicorum se encuentra entre los fora localizados en la provinciade la
Gallaecia citados por Ptolomeo.*® De nuevo, como en e caso del Forum Gigurrorumo e
Forum Bibalorum, para poder establecer unalocalizacion es necesario tener claros los limites
delacivitas en donde se hallaba esta unidad administrativa. EI nombre de la citada
comunidad esta claramente relacionado con el del rio entorno al que estaba asentado. Los
limici ocuparfan lacuencaatadel Limiainstaldndose en las alturas més proximas del rio.*®*

En cuanto alalocalizacion del forum, en un primer momento y hasta hace pocos afios casi
todos los autores coincidian en situarlo en e Monte do Viso, concretamente en un lugar
[lamado A Cibda, a muy poca distanciade Xinzo de Limiajunto a Nocelo da Penay
Lodosedo. Asf consta en la Tabula Imperii Romani*® y en la obra de Tranoy.*®® El primero
en situar el Forum Limicorum en A Cibdafue € presbitero y catedrético del Instituto General
y Técnico de Ourense el doctor Marcelo Macias'®’. La base sobre |a que se apoyaba su
hipotesis fue el hallazgo de dos inscripciones de granito en honor a Adriano y a Antonino Pio
gue aparecieron en laplanicie de A Cibda. El contenido de las mismas eradl siguiente:

[ Imp(peratori) Caes(ari) divi Tra] / [iani Parthici f(ilio)] / [divi Nerv] ae nep(oti) / Traiano
Hadria / no Aug(usto) pont(ifici) / max(imo) trib(unicia) pot(estate) XVI / co(n)s(uli) 111
p(atri) p(atriae) civitas/ [Limicorum] .**® Y la segunda de ellas: [ 1] mp(eratori) Caes(ari) divi
H[ad] / riani f(ilio) divi Traian(i) / [P] arthici nep(oti) divi / Nervae pronep(oti) / [ T(ito)
Aelio Hadriano / Antonino Aug(usto) Pio / pont(ifici) maxi(imo) trib(unicia) pot(estate) / 111
co(n)s(uli) 111 p(atri) p(atriae) / [c] ivitas Limicorum.*® El hecho de que unas inscripciones
de esta natural eza aparezcan en un lugar tan concreto fue lo que llevé aMarcelo Macias a
plantear la hipotesis de que ese seria el centro administrativo del pueblo delos limici. Esta
postura tiene cierto sentido, pues ambas son inscripciones en honor alos maximos
representantes del poder imperial y parece 0gico que las mismas sean expuestas en el centro
de laactividad politica de esa comunidad.

Forum Ligneum.

Conocido tan solo por € Itinerario de Antonino que lo sitta al sur dela Galia, en lavia
gue comunica a Caesaraugusta con Beneharnum. Su nombre podiaindicar que el foro servia
bien como mercado de madera o bien que el mismo estaba construido de este material. Por
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supuesto, € toponimo no permite relacionarlo con ningln magistrado concreto y, por ende,
tampoco es posible buscar una fecha aproximada para datar su constitutio. Aunque parece
patente que la mismatuvo que tener lugar en épocatardia, trasla conquistade laGalia.

Forum Livii.

El Forum Livii estaba situado entre los Boyos (pueblo galo de laGaliaCisalpind) y la
colonia de Ariminum. Toynbee establecié como fecha de fundacion el 188 a.C. por coincidir
con e consulado de C. Livius Salinator. Aungue alega que también pudo haber sido obra de
su sucesor en el cargo, € constructor dela Via Aemiliay consul en € afio 187, M. Aemilius
Lepidus.™* Por supuesto, esta segunda tesis se apoyaria en laidea de que la fundacion del
foro estaria estrechamente vinculada con la de la via, tesis que ha sido descartada en este
trabgo. A juzgar por la clararelacion entre el nombre del foroy € delagensalaque
pertenecia nuestro magistrado me decanto por apoyar la primera hipétesis. Gracias alos
itinerarios y alatoponimia hasido facil vincular a antiguo Forum Livii con laactual ciudad
italiana de Forli, en laregion de la Emilia-Romafia. En el area de esta ciudad fueron hallados
restos materiales que evidencian una ocupacion anterior a época romana (1o que representaria
una prueba mas en contra de la hipétesis que afirma que el fundador de la viatuvo que haber
sido forzosamente el fundador del foro).

Forum Narbasorum.

Nos encontramos ante &l caso mas dificiles de tratar. Por un lado, la tnica fuente que nos
habla de la existencia de este forum es |a Geografia de Ptolomeo.*™* Este noslo sit(iaen e
Conventus Bracarensis, en la parte sureste limitando con los vacceos. La ausencia de otras
fuentes literarias o epigraficas no nos permite llegar a mas conjeturas acerca de su
localizacion. La tnica hipétesis que se plantea es la de Tranoy'* a asociar labatalladelos
Montes Narvasos en €l afio 419 entre |as tropas suevas y romanas contra las vandalas y
alanas, con la civitas de los Narbasi. Dado que Ptolomeo no se limita a nombrar ciudades
sino civitates con su nucleo de poblacién principal (a causa de que el noreste peninsular no
estaria tan urbanizado como otras regiones que nos describe) |a hipotesis que plantea es
plausible. Mas si aceptamos que otros de |os puebl os de |os que estamos hablando toman su
nombre del hidrénimo en torno al que se establece y organizala comunidad en cuestion. En
cualquier caso, por ahoray en base alos escasos conocimientos y fuentes que tenemos, es
imposible determinar el lugar concreto en donde estaria localizado este forum.

Forum Neronis.

Mencionado tanto por Ptolomeo como por Plinio entre los nicleos de la Galia
Narbonensis.*** Ha sido identificada con laactual Forcauquier, en e departamento de
Vaucluse. El nombre parece sugerir que esta entidad tuvo su origen durante € reinado de
Neron aungue Ruoff-Vandanen ha argumentado que eso no seria posible, dado que dicho
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emperador habria sufrido una damnatio memoriae y por ende, € foro habria perdido su
nombre.*** Serfa posible asociar e nombre del foro al de otro miembro de la dinastia Julio-
Claudia como €l tio del emperador o € padre de Germanico, pero dado el enorme nimero de
coincidencias entre nombres de fora y de emperadores, |a asociacion con el emperador parece
una solucién mucho més acertada y probable.

Forum Novanorum.

Conocido sdlo por unainscripcion, lamismaen la que es mencionado el Forum
Druentinorum.**® Ha sido identificado con el moderno Fornovo di Taro, localizado a20 km
a suroeste de Parma.'*® De hecho, otras fuentes epigréficas parecen confirmar la existencia
de un importante nicleo poblaciona en épocaromana.’®” Como en e caso de los diferentes
fora que responden al nombre de Forum Novum, resulta imposible establecer unafechaclara
para datar |a constitutio del foro, dado que estos nombres no tienen ni el nombre de una gens
ni el de unacivitas.

Forum Novum delrpinia.

Lositinerarios sittian este nicleo poblacional cercade laciudad de Benevento.'*®

Probablemente se trate del moderno Fornonuovo, localizado atan solo 10 quilémetros al
noreste de Benevento. No obstante, algunos autores, condicionados por la hipotesis que
alegaba que construccion de una viaimplicaba forzosamente la constitutio de un foro en un
lugar intermedio entre dos nucleos poblacionales de ciertaimportancia, hallevado a muchos
autores a sugerir otras localizaciones més proximas ala viaromana como Montemale o San
Arcangelo.*® Dado que en este trabajo se ha desechado laidea de que el foro tenga que estar
situado justo en laviaen la que erafundado y dada también |a estrecha relacion entre ambos
toponimos, creo que la opcion més acertada es la de Fornonuovo. La fecha en laque fue
fundada Beneventum nos es més que conocida (268 a.C.)*® y algunos autores creen que €l
foro habria sido fundado en una fecha préxima,®* pero esto no es més que una hipétesis. No
existen pruebas que confirmen tal supuesto y de hecho, la constitutio del forum pudo haber
sido muy posterior paradar salida a un problema concreto o por € aumento poblaciona de un
posible nucleo anterior. Esimposible, por tanto, establecer una fecha aproximada.

Forum Novum de Rieti (Italia).

Mencionado por Plinio entre los niicleos localizados en l territorio de |os sabinos.? Su
posicion esta claramente fijada en un lugar Ilamado Vescovio, municipio de Torrein Sabina,
en laprovincia de Rieti. Por tanto estaria situado a escasos 3 quilometros de Casperiay a 12
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de Cures. El nombre del foro y su localizacion, cerca de dos nucleos poblacional es anteriores
alaconquista romana, parecen sugerir laidea de una constitutio posterior para organizar un
territorio complegjo (el crecimiento demogréfico pudo haber dificultado la gestion de ese
territorio haciendo necesariala fundacién de un Forum Novum). Aungue esto no es méas que
una mera especul acion.

Forum Popilii de Campania.

Mencionado tanto por Plinio®™® como por Ptolomeo®. El foro estarfa en unaregion
montafiosa. Ha sido identificado con Civitarotta, en e municipio de Canirola. Lafechade su
fundacion nos es desconocida. Forzosamente tuvo que haber sido posterior a 318 a.C. tras €
final de la Segunda Guerra Samnita. Su fundador pudo haber sido Marco Popilio, cdénsul en €
afio 316 a.C.,%* pero esta parece una fecha demasiado anterior alas de los deméas fora, més si
aceptamos la hipotesis que vincula a Appius Claudius Caecus como fundador del Forum
Appii, € foro més proximo a Roma.

Forum Popilii dela Galia Cisalpina.

Localizado en la Via Aemilia. Conocemos la existencia del foro graciasa Plinio.?® La
constitutio del foro pudo haber sido obra de P. Popillius Laenas, consul en € 132 aC.%" Sin
lugar a dudas, ocuparia €l lugar de la actual Forlimpopoli, pueblo situado en la actual
provincia de Forli-Cesena.

Forum Popilii de L ucania.

Este foro ha sido vinculado ala moderna ciudad de Polla, en la via que comunica Regio
con Capua. Lalocalizacion se fundament6 en las indicaciones dadas por € Anénimo de
Ravena® asi como en la famosa inscripcion conocida como el eogium alaciudad de
Polla.®® No obstante, Ruoff-V anaanen, apoyandose en la Tabula Peutingeriana, ha sostenido
gue dicho forum no podia estar situado ali, sino a noreste de Pollay que, posiblemente, |os
Forensis Pagus mencionados en una inscripcién,?'° podian estar estrechamente vinculados
con este Forum Popilii.*** El foro hasido vinculado también con P. Popillius Laenas.**

Forum Sempronii.

Citado tanto por Plinio®* como por Ptolomeo.”** Estaba situado en laregion de Umbria,
en € itinerario de la Via Flaminia, en el Valle del Metauro (el tnico nucleo poblacional de
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dicho valle). Por motivos evidentes, ha sido vinculado con la moderna Fossombrone. La
fundacion del forum ha sido atribuida a Ti. Sempronius Gracchus, consul en el afio 177 a.C.,
gobernador de la Hispania Citerior y fundador de Gracchurris.?®

Forum Subertanum.

Conocemos e nombre de este foro gracias a Tito Livio™® y aunainscripcién de Epoca
Imperial datada entre el 115y 120 d.C.?"" testimonio que evidencia la permanencia de este
toponimo en tiempos del emperador Adriano. No obstante, dichas fuentes no nos informan
acerca de su ubicacion. Probablemente el foro estaria situado en alguin lugar de Etruria dado
gue entre las civitates de esta regién estala de los Subertani. El origen del foro es un misterio
a causa de la escasez de fuentes, pero parece que debiod de ser una fundacion muy antiguaya
gue Tito Livio menciona un prodigio que habriatenido lugar en este nlcleo en € afio 213
a.C. Por tanto, y si aceptamos € testimonio de este autor, podemos afirmar que afinales del
siglo 111 a.C. ya se habria llevado a cabo la constitutio de este foro.

Forum Tiberii.

Citado tan sdlo por Ptolomeo.”*® Sabemos que estarialocalizado en algin lugar de Suizay
probablemente a orillas del Rin, pero no ha sido posible establecer un punto exacto. El
nombre del foro parece sugerir que debio ser fundado en Epoca Imperial, concretamente
durante el reinado de Tiberio (14-37 d.C.). De hecho, la fundacién tardia de este foro se
deberia a que Suiza no fue totalmente conquistada hasta época del emperador Augusto. La
constitutio de este foro probablemente se debi¢ ala necesidad de gestionar un territorio de
poblacion dispersay escasamente comunicado a causa de su orografia.

Forum Traiani.

Situado en Cerdefia e identificado con Fordongianus, aorillas del rio Tirso. Este forum
habria sido fundado en época del emperador Trajano y por ende seria uno de los fora mas
tardios que tenemos atestiguados. El lugar fue excavado y en & fueron hallados importantes
restos romanos entre |os que podemos destacar un puente que comunicaria el foro con lavia
gueiriaen direccion a Othoca.

Forum Vessanum.

Mencionado solo en el liber Prodigiorum de lulius Obsequens. En cualquier caso la
referencia no proporciona dato alguno acerca de su localizacion o de su origen. Tan solo se
dice que estaba proximo a mar: in foro Vessano androgynus natus in mare delatus est.**

Forum Vibii.
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Por Plinio sabemos que estaba localizado en Liguria, aorillas del rio Po y muy cercade
Pollentia.®®® La constitutio de este forum tuvo que estar relacionada con algin miembro dela
gens Vibia pero no se conoce ninglin magistrado perteneciente a esta gens que haya podido
ocupar lamagistratura consular gjerciendo sus funciones en esta region.

Forum Voconii.

Por |as fuentes sabemos que el Forum Voconii estaba situado cercadel Forum lulii de la
GaliaNarbonensis (actual ciudad de Frejus). En las cartas de Plaucus a Cicerdn se dice que
la distancia entre ambos foros era de 24 millas.?** El nombre del foro parece vincular su
constitutio con algin miembro de la gens Voconia. Se sabe que esta gens a canzd mayor
prestigio en épocatardiay dado que €l foro estalocalizado en la Galia podemos suponer que
su fundacion habriatenido lugar durante los Ultimos afios de la Republica, en unafecha
posterior a inicio delaGuerradelas Galias (58 a.C.) y anterior alafechaen lague fue
redactada la carta de Plaucus a su amigo Ciceron (43 a.C.).

Tras haber analizado cada caso concreto, se pueden hacer |as siguientes observaciones:

La constitutio de los fora fue un proceso paralelo ala conquista militar romana. A medida
gue e Imperio se fue extendiendo, se fueron adoptando diferentes formulas de organizacion
territorial. Los fora no serian mas que una herramienta para administrar estos territorios tras
la ocupacion militar.

Es 16gico que aquellos fora que estaban mas al g ados de Roma fuesen fundaciones mas
tardias y este hecho se ve claramente reflgjado en sus nombres. Y a hemos visto con
anterioridad como aguellas gentes que habian adquirido un mayor prestigio en épocatardia
estaban vinculados a los nombres de |os foros de Epoca Republicana més a ejados de Roma.
Este hecho se hace todavia més patente en época Imperial. Las entidades dejaran de llevar €
nombre de un magistrado, probablemente a causa de un cambio en & procedimiento para
realizar la constitutio. En su lugar, comenzaran allevar los nombre de |os emperadores que
estaban en el poder en e momento en & que fueron fundados: Forum Traianii, Forum
Hadriani... Es evidente que estos fora tuvieron que haber sido creados en Epoca Imperial,
pues la mayor parte de ell os estaban |ocalizados en regiones que no fueron conquistadas
durante &l Periodo Republicano (el Forum Tiberii en Suiza, e Forum Hadriani en Batavia...).

Queda descartada una vez més la hip6tesis que relacionaba al fundador de laviacon €l de
los fora que estaban instalados en las mismas. En muchos casos, los foros no |levaban el
nombre de la via sobre la que habian sido constituidos. Tan solo hemos registrado cinco casos
en los que se haya dado esa coincidencia: EI Forum Appii, el Forum Aurelii, e Forum Cassii,
el Forum Clodii del sur de Etruriay el Forum Flaminii.
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Finalmente vemos una clara diferencia en cuanto alalocalizacion con respecto ala
proximidad o lejania de otros nlcleos urbanos de mayor o menor categoria. Algunos fora,
como el Forum Tiberii o e Forum Hadriani, se caracterizaban por estar en territorios de
dificil acceso y que carecian de nuicleos urbanos relevantes. En cambio otros estan situados a
escasa distancia de coloniae o municipia de ciertaimportancia: e Forum lulii de Venecia
cercade Aquilea, e Forum Sempronii cerca de Fanum, € Forum Novum de Irpiniacercade
Benevento... Los primeros fora tendrian una funcion clara, administrar territorios mal
comunicados y de poblacién dispersa. En cuanto alos segundos, mi hipotesis consiste en que,
ante el exceso de actividad en un nucleo urbano, fueron creados fora en sus proximidades
paratrasladar buena parte de la actividad a esos nuevos centros (alos que, posiblemente,
acudirian los habitantes de nucleos rurales para no tener que trasladarse hasta un centro
urbano que estaria mucho maés algjado). De este modo se evitariael colapso en e nucleo
urbano y que los habitantes que viviesen en las areas mas al g/ adas tuviesen que recorrer
grandes distancias (recordemos €l texto de Varrén en € que se dice que los agricultores no
debian hacer vigjes de méas de un dia para no descuidar |os campos) paratratar asuntos legales
o redlizar sus negocios. En otras palabras, |as comunidades rural es préximas a este nuevo
centro de actividad no dependerian de un nucleo urbano sino de un centro administrativo
propio Ilamado forum.
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El debate en torno al ager ;/Tenian territorio los
fora?

Algunos autores han sostenido que lo que diferenciaba alos fora de las coloniae y los
municipia era, fundamentalmente, el territorio®?. La base de esta tesis se apoyd en fuentes de
caracter juridico. En primer lugar en lalex agraria ddl afio 111 a.C., en donde se nos dice que
latierrao ager publicus estaba adscrita a ciudades y pueblos: "Quel ager publicus populi
Romanei in terra ltalia P. M<u>ucio L. Calpurnio co(n)s(ulibus) fuit, ex[t] ra eum agrum,
guei ager ex lege [ plebeiue scito, quod C. Sempronius Ti.f.tr(ibunus) plebis rogauit,
exceptum cauitumue est nei diuideretur... [ quodgue quomqu] ue agri locei publicei interra
Italia, quod eius extra urbem Roma<m> est, quod eius in urbe{m} oppido uico est, quo//d
eius I11uir dedit adsignauit, quod..."**. Dado que en lalex (Acilia) repetundarum se dice
claramente que los fora no son oppida al citar a ambos tipos de entidades por separado (De
inquisitione faciunda. Praetor de eo...); nelue post h. (I. rogatam... iubetogue) conquaeri in
terraltalia in oppedeis foreis conciliab[ olels, ubei iure deicundo praesse solent, aut extra
Italiam in oppedeis foreis con)ciliaboleis, ubei ioure deicundo praesse solent®®), y ajuzgar
por lalex de Gallia Cisalpina tampoco podrian ser asociados con los vici, se intuyo que los
fora no tendrian ager publicus, pues no eran ni urbes, ni oppida ni vici.

No obstante, estatesis se ve contradicha por otro testimonio, pues en lalex lulia agraria
se habla de los fora como entidades con ager propio como las coloniae y |os municipia:
"Quae colonia hac lege deducta quodue municipium praefectura forum conciliabulum
constitutum erit, qui ager intra fines eorum erit, qui termini in eo agro statuti erunt, quo in
loco terminus non stabit, in eo loco is, cuiusis ager erit, terminum restituendum curato, uti
guod recte factum esse uolet, i<s>que magistratus, qui in ea colonia municipio praefectura
foro conciliabulo iure dicundo praeerit, facito ut fiat"**.

Larazon por la que no encgjalainformacion proporcionada por las fuentes es que se parte
de un error conceptual. El primer texto se estarefiriendo al ager publicus propiamente dicho,
lotes de tierra pertenecientes a un oppidum, urbs o vicus”®. En cambio, en lalex lulia agraria
la palabraager es empleada para designar las areas de tierra gue se ponen dentro de los
limites de las coloniae, municipia, praefecturae, foray conciliabula y que podian estar en
manos publicas o privadas. Por tanto, ambos textos no son comparables pues las
connotaciones del término difieren de uno a otro®’. Las propias entidades citadas en cada
texto tampoco son comparables, pues las tres primeras hacen referenciaa unarealidad fisica
un oppidum, un vicus o una urbs. Mientras que en el segundo texto se habla de formas de

%2 gherwin-White, A. N., The Roman Citizenship.Oxford 1973, 73-76 y Rudolph, H., Rémischen Italien, 169.

23 Crawford, M. H. (ed.), Satutes,113 lineas: 4-5.

2% Crawford, M. H. (ed.), Satutes, 68 lineas: 30-31.

25 Crawford, M. H. (ed.), Satutes, 11 763 K1. II1.

26 Burdese, A., Studi sull”Ager Publicus Torino 1952, 112-122 y 127-132.
#! Ruoff-Véansénen, E., Fora, 45.
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organizacion juridica o administrativa, es decir, del estatus que poseia una determinada
comunidad.

Por tanto, e hecho de que los fora no sean citados en lalex agraria entre los tipos de
entidades que poseian ager publicus no implica que carezcan de un territorio. Pensemos que
los fora no eran unicamente los lugares en donde se concentraba buena parte de lavida
publica de una comunidad que carecia de urbs. También se denominariaforum alaférmula
de organizacién adoptada por la propia comunidad. Prueba de ello es que la ya mencionada
Tabula Heracleensis hable de los fora en |os mismos términos que |os municipia o las
coloniae. Es decir, debemos diferenciar el forum como nucleo politico, administrativo y
judicial delacomunidad, del forum como forma de organizacién administrativa que
integrariaa conjunto de la poblacidn y territorio adscritos al mismo.

Lo més probable es que en torno al foro hubiese un gran nimero de vici o pagi. Estas
entidades menores dependerian del foro, en donde se desarrollariala actividad politica,
administrativay judicial pero todas ellas formarian un todo, una civitas. Por tanto, €l forumy
los demas nuicleos poblacional es estarian dentro de una unidad o adscripcion territorial
mayor. El forum sera el corazon politico de lacomunidad, cada vici poseera sus tierras pero
estaran supeditadas a estas plazas centrales en donde se tomaran |as decisiones de caracter
politico y administrativo. Estatesis se ve reforzada por dos pasajes de Tito Livio®®. En el
primero de ellos se explica como, ante la urgente necesidad de reclutar a tropas para hacer
frente ala guerra contra Anibal, e Senado nombré dos comisiones de tres miembros para
buscar en los diferentes distritos rurales (entre los que enumera alos fora y conciliabula). El
segundo caso es similar: ante la necesidad de reclutar a mas hombres parala guerra contra
Macedonia, el Senado envian edictos alosforay conciliabula. El centro politico y
administrativo de estas civitates era, por tanto, € forum, y alli serd donde Roma enviaraa sus
legados para que |os magistrados de estas estructuras realicen las funciones que €l Senado les
demande. Puede gque en este esquema resida buena parte de la explicacién. El redactor de la
lex agraria pudo haber hablado de oppida, urbsy vici siguiendo un esquema general,
asociando alos fora con los vici por estar en un espacio no urbano o con unaurbs a causa de
Su estatus mayor pues, como ya hemos visto, |os tipos de asentamiento citados en la lex
agraria hacen mencion a realidades arquitectonicas mientras que las entidades que aparecen
enlalex lulia agraria se refieren a un estatus o valor juridico reconocido por Roma.

En definitiva, que la simple omision de este término no implica naday menos si acudimos
alalexIulia agraria que contradice la hipotesis planteada por estos autores.

28| jv. 25,5,5y43, 14, 7.
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Ladiferenciaentrelosforay los conciliabula.

A lo largo de este trabajo, a hacer referencia alos distintos textos legal es que trataban
aspectos rel acionados con |os fora como entidades administrativas, se ha podido observar que
existe una clararelacion entre estos centros y otros conocidos con €l nombre de conciliabula.
Generalmente, cuando |os textos juridicos hacen mencién alos diferentes estatus que podian
poseer las comunidades, se citan cinco tipos de realidades administrativas diferentes:
coloniae, municipia, praefecturae, fora y conciliabula.”*® No obstante, cuando, por las
razones que sean, son obviadas algunas de estas entidades, siempre son suprimidas las dos
dltimas.** Este y otros hechos, como el de que ambos términos estén asociados a
comunidades rurales, hacen pensar que las diferencias existentes entre |os dos tipos de
organizacion de | as civitates serian poco perceptibles. Probablemente la diferencias en cuanto
aorganizacion y grado de autonomia eran précticamente nulas y la diferencia radicaba mas
en laforma que adoptaba ese nucleo administrativo. Es decir, los dos conceptos servirian para
definir model os de organizacién de las civitates diferentes, pero con idénticas atribuciones
juridicas.

En e presente apartado intentaremos exponer cuales eran estas diferencias sustanciales
gue hacian que ambas fuesen nombradas por separado. No obstante, |as dificultades que nos
encontramos ala hora de trabgar sobre los fora son, si cabe, mucho mayores en el caso de los
conciliabula. En primer lugar ni la epigrafia ni la arqueologia han aportado pruebas sobre su
funcionamiento. Los conciliabula no son citados en las inscripciones y la arqueologia es muy
pobre en los yacimientos en los que fueron situados estos centros. En cuanto alos textos de
caracter juridico, lainformacién proporcionada por |os mismos es idéntica ala que tenemos
para€l caso delosfora. El conciliabulum haria referencia tanto alaforma mediante la cual
era organizada la comunidad como alos propios lugares de reunion y alas reunionesen si.
Como en el caso de los fora, los conciliabula escogian magistrados para cubrir las
necesidades de la comunidad. Los requisitos para pertenecer al consgjo serian 10os mismos que
en los demas casos. no haber sido condenado por robo, asesinato, o demas crimenes anal 0gos
ni haber caido en deshonra publica (tener parte de |os bienes incautados por impago de
deudas a los acreedores, haber sido condenado en juicio publico...) o militar, asi como no
haber desempefiado determinadas profesiones poco honorables como la de gladiador o actor.
Y deincumplir dichos requisitos recaeria sobre el infractor una multa de 50000 sestercios.
Los conciliabula y os magistrados escogidos en ellos no tendrian |a potestad de llevar a cabo
el censo. En definitiva, apoyandonos en las mismas fuentes juridicas que nos hablaron sobre
el funcionamiento de |os fora podemos determinar que las atribuciones legalesy el grado de
autonomia de los conciliabula eraidéntico a de éstos.

En cuanto alas fuentes literarias, siempre que citan alos conciliabula mencionan también
alos fora. Sabemos por ellas que los conciliabula eran también nlcleos rurales que actuaban
como centros administrativos de la comunidad. A elos llegaban los edictos y acudian los
magi strados para juzgar determinados crimenes o llevar a cabo investigaci ones ante casos que

29 por ejemplo: Crawford, M. H. (ed.), Satutes, lineas: 83-86 y108-110.
20 Crawford, M. H. (ed.), Satutes, linea: 122 y 142.
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ponian en peligro la estabilidad de la Repuiblica.

funcionamiento serian similares en ambos casos.

Por tanto las atribuciones legales y €

Estas fuentes literarias nos permiten también establecer un terminus ante quem para datar
la aparicion de los conciliabula. Sabemos por Tito Livio que ya habia conciliabula
constituidos afinales del siglo 111 a.C., yaque uno de sus pasajes habla acerca de un decreto
del Senado en el que se mandaba llevar a cabo levas en todos estos asentamientos proximos a
Roma asi como en todos |os fora.?*? Este hecho tuvo lugar en el contexto de la Segunda
Guerra Punica. Por tanto sabemos que en esta fecha ya existian este tipo de asentamientos.
Recordemos también que & primer foro del que dan testimonio las fuentes es el Forum
Subertarum, en €l que habriatenido lugar un prodigio en €l afio 213 a.C. De todo esto es facil
deducir que tanto fora como conciliabula se habrian ido constituyendo paralelamente ala
expansion del Imperio.

Surgen mayores dificultades ala hora de establecer un terminus post quem.
Tradicionamente se ha defendido |aidea de que tanto fora como conciliabula comenzarian a
desaparecer tras € final de la Guerra Social, con € proceso de municipalizacion llevado a
cabo por Silay el abandono del campo en beneficio de las ciudades. ™ La base de esta
hipétesis se apoyo en que muchos lugares de dimensiones insignificantes fueron calificados
como coloniae o municipia en esta éoca. Otros centros habrian desaparecido o pasariaa
estar bagjo lajurisdiccion de entidades de mayores dimensiones.

Ahora bien, estateoriano se sostiene. Y a hemos visto como la Tabula Heracleensis,
datadaa mediados del siglo | a.C. y, por tanto, después de la Guerra Social, regulabalos
requisitos para el acceso alos consgos de fora y conciliabula. Por tanto tenemos constancia
de gue ambos tipos de entidades seguian siendo realidades administrativas en esta época. Lo
mismo sucede con laLex lulia agraria, datadaentreel 59y € 55 a.C., y que contiene
disposiciones parala constitutio de nuevos fora y conciliabula. Si atodo esto sumamos €l
hecho de que no haya sido descubierto ninguin tipo de documento legal que suprimiese o
dotase de un nuevo estatus a estas comunidades, parece que la hipétesis tradicional yano se
sostiene.

Mi opinién es que e proceso fue mucho mas paulatino y que no habria una fecha concreta
para datar la desaparicion de todos |os fora y conciliabula del Imperio. También tendriamos
gue diferenciar el caso Itdlico de otros como & Galo. En Italia, muchos de estos
asentamientos irian desapareciendo a causa de |las guerras, el crecimiento de los latifundios a
costa de | as expl otaciones mas pequefias, la migracion de poblacién rural alas ciudades... De
hecho, Plinio datoda una serie de nombres de asentamientos que desaparecieron por este
motivo,?** y otros autores como Varrén, se quejan de que los agricultores hubiesen
abandonado su labor emigrado alas ciudades.?* Por tanto, en Italia, las guerras, la
concentracion de la propiedad en unas pocas manosy el consecuente abandono del campo

21 jv. 40, 37, 4; 39, 14, 7; 39, 18, 1; 25,5, 5y 43, 14, 7.
%2 jv. 25,5, 5.

23 Beloch, K. J., Roms Hegemonie, 105-106.

24 plin. Nat. 3, 59, 68-70.

%5 Varr. Rust. 2 praef. 3.
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conllevo, bien la despoblacion de estos nucleos en favor de otros mayores, bien e incremento
de estosy e consecuente cambio de estatus que adopt6 la comunidad, dejando de ser fora o
conciliabula.

En las provincias occidental es este proceso tuvo que ser diferente. La mayor ruralizacion
de territorios como Hispaniao la Galiaimplicaria que € proceso de municipalizacion no
afectase, en un primer momento, a las formas de organizacidn adoptadas por |as civitates de
estos territorios. Eso explicala aparicion de fora en fechas relativamente tardias como €l
Forum Limicorum, en Forum Tiberii o e Forum Hadriani.

Tenemos, por tanto, una ausenciatotal de diferencias en cuanto a atribucionesy
autonomia asi como funcionesy cronologia. Las diferencias entre fora y conciliabula serian
minimas y constarian, sin mas, en laforma mediante la cual se organizaba la comunidad. El
término conciliabulum deriva de concilium, que se definia como un nombre general para
cualquier asamblea (aplicado generalmente en relacién a las asambl eas popul ares romanas y
de manera especial ala Asamblea Plebeya o Concilium Plebis).*® El conciliabulum
designaba lugares en donde se cel ebraban asambleas y, con el paso del tiempo, estos lugares
de reunién acabaron siendo |os nucleos administrativos de las comunidades. Lo que los
diferenciaria de los fora seria, en mi opinion, que los segundos harian referencia a plazas
publicas mientras que los primeros designarian realidades mucho més heterogéneas. Es decir,
cualquier lugar que sirviese parareunir alos representantes y la élite de una comunidad rural,
podia ser calificado de conciliabulum mientras que un forum seria unarealidad mucho méas
definida (pese a que | as caracteristicas de |os mismos podian variar). Ambas serian civitates
sin nucleos urbano importantes y poseerian las mismas atribuciones pero, alahorade
mencionar las diferentes realidades administrativas, |os textos juridicos citaran los dos
nombres paraincluir en lalex toda forma posible de organizacion.

%6 Hammond, N. G. L., Scullard, H. H., The Oxford Classical Dictionary. Londres 1970, 277.
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Posiblesfalsos fora.

Lasteorias que asociaban la constitutio de los fora con la construccion de las vias han
Ilevado a suponer que muchos asentamientos de pequefias dimensiones localizados en medio
de las principales vias de comunicacion habrian sido foros (a pesar de gue |os toponimos no
se correspondan con |os gjemplos ya analizados compuestos por la palabra forumy el nombre
de un magistrados en genitivo, una comunidad o un adjetivo). A continuacion veremos cinco
ejemplos de posibles falsos fora.?*’

En primer lugar tenemos e caso de Aequum Tuticum, nucleo poblacional localizado a
medio camino entre Romay Brindisi.>*® A causa de estar en un punto intermedio entre dos
nucleos de ciertaimportancia, tanto Beloch como Toynbee supusieron que se trataria de un
forum.*> Pero, més all& de esas teorias que asociaban los foros con asentamientos de
pegueiias dimensiones en medio de vias que comunican dos centros importantes, no existe
prueba algunaen favor de esta hipotesis.

Otro g emplo claro lo tenemos en Agna, en donde Radke sugirié que pudo haber un Forum
Anni. Su hipotesis se basaba en que el topdnimo habia perdido la palabraforumy €l resto
habria evolucionado con el paso de los afios.**° Pero de ser asf, este habria sido un caso
bastante extrafio ya que la mayor parte de los toponimos actual es que en su dia fueron fora se
caracterizan por mantener aun a dia de hoy parte del antiguo término forum:*** Fossombrone,
Forlinpopoli, Forli, Frejus, Friuli, Santa Maria di Forocassi...

Caso andogo lo tenemos en Boron, registrado por la Tabula Peutingeriana en laregion de
Liguria.®** En este caso, Radke cree que el topénimo oculta un posible Forum Scauri.*** Su
argumento es gue Boron seria unaforma corrupta de la pal abra forum, copiada erroneamente
de una fuente griega. Pero de nuevo la hipétesis es débil dado que, de ser cierta, dicho
toponimo habria sido transcrito sin un nombre de magistrado o de comunidad. Tan solo
habrian copiado la palabraforum, lo cual, y dado la enorme proliferacion de este tipo de
toponimos en esta regién, no parece plausible.

Se crey6 ver en e topénimo lulium Carnicum e nombre de un posible forum.?** Pero se
ha argumentado en contra de esta hipotesis que la férmula lulium también esta registrada

#7 g se quiere ver una lista més detallada de todos estos posibles falsos fora ir a Ruoff-Vanaénen, E., Fora, 66-
69. A causa de no poder contrastar todos los g/ emplos, he optado por exponer tan solo aquellos atestiguados por
labibliografiaala que tuve acceso.

28 |t. Ant. 103, 2.

29 Beloch, K. J., Roms Hegemonie, 109 y Toynbee, A. J., Legacy, |1 152.

2 Radke, G., Viae Publicae, 1599.

21 Ruoff-Vanaanen, E., Fora, 67.

2 Tab. Peut. 4, 32.

3 Radke, G., Viae Publicae, 1616.

#CILv, 172,
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como titulo de una colonia en un pasaje de Plinio (Colonia Praesidium lulium)**

de Ptolomeo.?*

y en laobra

Finalmente tendriamos el caso de Polla, del que ya se hahablado al tratar €l temade la
supuesta relacion entre vias y fora. El principal argumento de Ruoff-V anéddnen en contra de
la asociacion entre el Forum Popilii y Polla, se apoyo en que e texto del ya citado elogium
habla del forum en los mismos términos que el texto de la Res Gestae de Augusto. Yo no me
atrevo a apostar por ninguna de las dos hipétesis.

Con estos gjemplos hemos visto como |as teorias que defendian una clararelacion entre la
congtitutio de fora y la construccion de vias, llevaron a muchos autores aidentificar
determinados nucleos poblacionales con fora, con € Unico argumento de estar en medio de
unavia. Es atamente probable que hubiese foros con otros nombres y que este hecho
imposibilite su identificacion con estas entidades. Ahora bien, no podemos argumentar una
hipotesis sobre la base de otra. Afirmar rotundamente que estos nucleos poblacionales fueron
fora seria un error, dado que no tenemos pruebas patentes que |o sustenten.

Pero, en mi opinién, exigtirian otros posibles falsos fora. NUcleos poblacionales
identificados con este tipo de entidad a causa de poseer toponimos compuestos por la palabra
forum. En las préximas lineas intentaré argumentar en contra de dos nucleos poblacionales
hispanos que han sido identificados (en mi opinion de forma errénea) como fora.

La primera de estas entidades seriala colonia de Libisosa Foroaugustana, identificada por
autores como Poveda Navarro como un posible Forum Augustum.?*” Comenzaré exponiendo
los argumentos que da este autor para defender, sobre la base del nombre de la colonia, una
hipotética evolucion paul atina de su estatus juridico y, tras exponer |os distintos argumentos
esgrimidos por é, pasaré atratar |os motivos que me llevan a suponer que dicho nucleo no
pudo haber sido un foro.

El principal argumento esgrimido por Poveda Navarro es el fragmento de Plinio el Vigo
en el que se nosdice lo siguiente: Carthaginem conventiutpopuli LXV exceptis insularum
incolis ex colonia Accitania Gemellense, ex Libisosana cognomine Foroaugustana, quibus
duabus ius Italiae datum.?* Gracias a este fragmento sabemos que el niicleo de Libisosa
Foroaugustana recibi6 el estatus de colonia con la concesion del lus Latii. Pero, sobre la base
de este fragmento, Poveda Navarro creyo ver mucho més. Este autor vio en el cognomen la
prueba patente de que dicha coloniafue, con anterioridad, un forum, el cual habriatenido su
origen, tal y como su propio nombre indica, durante el reinado del emperador Augusto (27
a.C.-14 d.C.). Con posterioridad, los habitantes del forum habrian recibido € lus Latii, lo que
implico un cambio en e estatus de la comunidad pasando a ser una colonia. Este hecho
habria tenido lugar poco tiempo después, probablemente durante |os Ultimos afios del reinado

S plin, Nat. 4, 117.

Pt 2,5,7.

%7 poveda Navarro, A. M., "Fora Hispania: La evidencia de Libisosa Forum Augustum (Lezuza. Albacete)".
Conimbriga XLI 2002, 5-38.

28 Plin. Nat. 3, 25.
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de Tiberio o los primeros del reinado de Claudio.?*® Los argumentos que esgrime afavor de
estatesis son dosy se apoyan en lazona monumental del forum (a hablar de foro, en este
caso nos estamos refiriendo ala plaza puablicade la coloniay no a tedrico estatus juridico
gue teniala comunidad antes de recibir € lus Latii). Por un lado, las esculturas halladas en €,
entre las que se cuenta una cabeza femeninamuy similar alade Agripinala Menor, parecen
hacer patente la existencia de una aristocracialocal que emularialos model os escultoricos
existentes en aguella época.”® Seguin Poveda Navarro, serfala primera escultura privada de
una dama perteneciente a dicha élite social. Por otro lado, |a aparicion de ceramicade un tipo
deterra sigillata de procedenciaitalica, cuya fabricacion comienzaa partir del 15d.C.,
debajo del pavimento de un edificio monumental de los que constituyen el foro de la colonia,
parecen hacer evidente el hecho de que dicho espacio monumental es posterior ala época en
laque se generaliza el uso de este tipo de cerdmica.®>* Con este (iltimo argumento se estaria
sosteniendo que la mayor desarrollo urbano del nacleo poblacional conllevd, en parte, €
cambio de estatus.

No obstante, todos estos argumentos pueden servir paratirar abajo toda su hipotesis. En
primer lugar, € esguema general de este autor se apoy6 en lacitade Plinio € Vigjo. Poveda
Navarro tomo6 como base lafecha en la que Plinio escribi6 su obra, es decir, en épocade la
Dinastia Flavia (69-96 d.C.). Pero es obvio que los datos empleados por Plinio son de época
del propio emperador Augusto. Con lo cual, en época de dicho emperador, Libisosa
Foroaugustana ya habriarecibido €l lus Latii. Es més, el propio nombre de la colonia seria
un titulo honorifico que celebrariala concesion del derecho latino por el propio emperador
Augusto. Solo con este hecho, queda invalidada su tesis. A esto debemos sumar lainvalidez
de |as pruebas arqueol dgi cas presentadas. Alega que la zona monumental tuvo que ser,
forzosamente, posterior al 15 d.C., acausade laterra sigillata halladaen un nivel
arqueol 6gico inferior. Este hecho no prueba absol utamente nada. En todo caso podemos
argumentar que, con € cambio de estatus, lacomunidad decidio llevar a cabo toda una serie
de innovaciones arquitectonicas para estar ala altura del nuevo estatus que poseia.

Lapropialocalizacidn y condiciones del asentamiento parecen invaidar todaviamés la
teoria de la existencia de un Forum Augustum. Sabemos por la arqueol ogia que Libisosa,
antes de ser colonia, fue un oppidum ibero. Hay evidencias materiales y arquitectonicas de la
existencia de una cultura ibera que se remontaria, al menos, a siglo V a.C. Las estructuras de
este yacimiento son las de un nucleo de gran importancia dentro de este territorio con
fortificaciones como murallas, torres y puertas monumentales. El oppidum fue ocupado por
tropas romanas (probablemente en e contexto de las guerras Sertorianas) utilizandolo como
base o praesidium desde la cual se organizarialadefensadel territorio y las comunidades
asentadas en e mismo. Pero ademés sabemos que, en torno a él, habia un gran nimero de
oppida (de menores dimensiones, eso si). Es decir, que € &rea se caracterizaba por poseer un
gran numero de asentamientos urbanos ya organizados que fueron ocupados por tropas

9 poyeda Navarro, A. M., Libisosa Forum Augustum 32.

**° Tesis defendida por Noguera Celdran, J. M. en La escultura romana de |la provincia de Albacete (Hispania
Citerior-ConventusCarthaginensis). Albacete 1994 (latesis tradicional defendida desde los afios 50 sostenia que
la estatua representaba a la propia emperatriz).

! poveda Navarro, A. M., Libisosa Forum Augustum 26-27.
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romanas. Latesis de Poveda Navarro es dificil de aceptar por que se basariaen € siguiente
esguema: en primer lugar habria un gran niUmero de nucleos iberos a partir del sigloV a.C.,
estos fueron ocupados durante €l siglo | a.C. y, tras esto y por razones que no quedan del todo
claras, €l oppidum ibero paso a ser un forum en época de Augusto paratransformarse en
colonia en tiempos del emperador Tiberio. Un esquema excesivamente compleo y que carece
de explicacion. Ni conocemos posibles motivos para conceder este estatus ala poblacion
asentada ali, ni los argumentos presentados parecen ser 1o suficientemente sélidos como para
determinar que esta entidad haya recibido ese estatus. Todo lo contrario, parece indicar que €
oppidum ibero se transformo en colonia en época de Augusto, como sucedid con tantos otros
nucleos que cambiaron de estatus en esta misma época.

El segundo caso seria andogo. Tradicionalmente se ha creido que & oppidum ibero de
[liturgi fue convertido en forum en época de Julio César 0 de Augusto. La base de esta
hipétesis fue, unavez mas, un pasaje de Plinio e Vigo en el que se dice: conuentus uero
Cordubensiscirca flumen ipsum Ossigi quod cognominatur Latonium, Iliturgi quod Forum
lulium...?®* Como en el caso anterior, se creyd ver en el cognomen del niicleo poblacional una
prueba patente de su transformacion en forum, y este hecho tuvo que haber coincidido con €
gobierno de Julio César o de su sucesor, tal y como su propio nombre indica.

Ahorabien, hay muchos motivos para pensar que, como en €l caso anterior, este nlcleo no
entraria en la categoria de forum.?>® Para empezar, tanto Libisosa como Iliturgi llevan el
nombre del supuesto forum como cognomen, mientras que en € resto de casos, € término
forum junto a gentilicio, son siempre citados como el nomen del nicleo poblacional y no
como mero titulo adicional. En segundo lugar resulta extrafio el propio nombre del foro.
Tenemos otros tres casos de foros atribuidos a Julio César o algun otro miembro de la gens
lulia: el Forum lulii de la Galia Narbonensis, el Forum lulii de los Concupiensesy e Forum
lulii de Samnio. Todos ellos se caracterizan por |levar el nomen de la gens en genitivo,
mientras que €l titulo adicional del oppidumde Iliturgi no. Finalmente tenemos & hecho de
gue este nucleo urbano haya sido un oppidum ibero de gran valor e importancia estratégica,
de lo que nos dan prueba el gran nimero de referencias literarias que se hacen del mismo en
el contexto de la Segunda Guerra Punica.>*

El oppidum fue asediado en dos ocasiones por |os gércitos de Asdribal, Magon y Anibal.
Tras esto, en €l afo 206 a.C., tras €l desastre y la caida en desgracia de |os dos Escipiones, la
ciudad de lliturgi se paso al lado de |os cartagineses y comenzaron a masacrar y a entregar a
todo aguel fugitivo romano que intentase apelar ala alianza existente entre Romay €l pueblo
indigena. Ante esto, Publio Escipion decide emprender una camparia de castigo contra ellos.
Tito Livio nos narrala masacre perpetrada por |os romanos contra esta pobl acion. Seguin su

2 plin, Nat. 3, 10.

%3 En gl caso del liturgi, Ruoff-Vanainen ya manifest sus reticencias de catalogarlo como forum ver Ruoff-
Vanaanen, E., Fora, 19.

24 Liv. 23, 49; 24, 41; 28, 19-20; 34, 10y App. 6, 32.
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relato, la ciudad es reducida a cenizas junto con toda su poblacién incluyendo a mujeresy
= 255
nifios.

Lo extrafio del relato de Livio es que, diez afios més tarde, la ciudad vuelve a aparecer
totalmente recuperada y vuelve a ser tomada por las tropas romanas masacrando, en este
caso, atoda la poblacién masculina adulta.

Tras la segunda destruccién no volvemos a tener noticias de esta poblacién hasta el afio
179-178 a.C., afo en que Tiberio Sempronio Graco vuelve aformar el oppidum. Pero en
ningun lado se menciona e término forum. Resulta extremadamente dificil pensar, si tenemos
en cuenta la evolucion que habria sufrido € nucleo poblacional alo largo de més de un siglo,
gue se hubiese llevado la constitutio de un forum en un centro de tan elevada importancia
estratégica en una fechatan tardia. Mas si tenemos en cuenta que la mayor parte de los fora
gue conocemos fueron creados a medida que se iban aumentando las fronteras del Imperio.
Eraun proceso paraelo alaexpansion y podemos deducir que seria una formula sencilla para
administrar un territorio de reciente ocupacion. Ademas, estos centros parecen ser de
dimensiones més bien reducidas (aunque puedan aumentar sus dimensiones afios mas tarde
convirtiéndose en auténticas urbes, tal y como sucedié en muchos casos itdlicos e incluso
galos). Lo mas probable es que & cognomen de Forum lulium haya sido un titulo adicional
honorifico concedido ala comunidad en épocatardia.

En definitiva, ni Libisosa ni Iliturgi habrian sido fora. El origen del topénimo se deberiaa
un hecho significativo. Seria un mero titulo adicional otorgado por o ala comunidad. Las
razones por |as que recibieron dichos titulos nos son desconocidas y probablemente resulte
imposible determinar una Unicarazén que lo explique. Més si tenemos en cuenta el enorme
numero de acepciones que poseia este término. Lo Unico que esta claro es que ambos nicleos
poblacionales no entrarian dentro de lo que nosotros entendemos como fora.

25 Liv. 28, 19-20.
26 |jv. 34, 10.
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Conclusiones.

En resumen, ¢qué definicion podemos dar de un forum? Dejando a un lado la enorme
variedad de acepciones del término y centrandonos en los fora de los que hemos hablado alo
largo de este trabajo podemos decir 1o siguiente.

Los fora eran un tipo de organizacién pensado para comunidades rural es de poblacion
dispersa. Un centro administrativo en torno a cua se vertebraba el resto de lacomunidad y al
cua setendria que acudir paratratar |os asuntos de carécter juridico y administrativo. En su
seno se llevaban a cabo los juicios publicos, se escogian alos magistrados y se llevaban a
cabo todas | as funciones de carécter administrativo, siendo €l centro a que llegaban los
edictos procedentes de Roma. En suma, sus funciones seria andlogas alos de los fora
urbanos, pero llevados a espacios rurales. Ahorabien, como ya hemos visto, este término
hariareferenciatanto ala plaza o centro en donde se concentraba toda esta actividad, como a
laforma de organizacién adoptada por la comunidad y, por extension, ala propia civitas. De
ahi que en las fuentes de caracter juridico sean mencionadas junto a coloniae, municipia,
praefecturae y conciliabula.

En un primer momento, el origen de estas entidades estaba claramente relacionada con los
consules. A medida que se ampliaban los dominios del Imperio los consules que estaban a
cargo de aquel territorio llevarian a cabo la constitutio de un forum para administrar los
nuevos territorios conquistados. De ahi que un gran nimero de magistrados lleven el nombre
de estas gentes que sobresalieron durante |a Epoca Republicana. No obstante, esto debi6
cambiar a entrar en Epoca lmperial, o queimplicé que las fundaciones de esta época dejasen
de llevar el nombre de magistrados para pasar atener el de los emperadores que estaban en €l
poder o las comunidades sobre |os que habian sido constituidos.

No existe ningun tipo de evidencia que demuestre la existencia de un vinculo entre la
construccion delas vias y lafundacion de fora. Todo lo contrario, parece que la mayor parte
de estos nucleos ya existian antes de la construccion de las vias y que dichas comunidades
fueron integradas en el cuerpo politico romano através de estaférmula. Larazén por laque
muchas vias pasaban por estos centros era, sin més, la necesidad de comunicar alos mismos
con ciudades o entidades de mayor importancia o estatus, permitiendo que lainformacion y
las noticias procedentes de Roma Ilegasen en el menor tiempo posible.

Estos nuicleos no desaparecieron en un momento concreto sino de manera paulatina.
Muchos irian creciendo hasta alcanzar las dimensiones de pueblos o incluso de ciudades, 1o
gue acabaria conllevando un cambio de estatus, mientras que otras, en cambio,
desaparecerian a causa de lamigracion del campo alaciudad. En cualquier caso, estas
entidades fueron unarealidad administrativa dentro del heterogéneo aparato politico romano
hasta bien entrado € siglo 11 d.C.

53



Anexo |. Distribucion delosfora italicos.
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1.Forum Alieni 28.Forum Popilii de Lucania

2.Forum Annii 29.Forum Sempronii
3.Forum Appii 30.Forum Traiani
4.Forum Auréli 31.Forum Vibii

5. Forum Brentanorum

6.Forum Cassii

7.Forum Claudii de Italia Central
8.Forum Clodii del Norte de Etruria
9.Forum Clodii del Sur de Etruria
10.Forum Cornelii dela Galia Cisalpina
11.Forum Cornelii de Venecia
12.Forum Deccii

13.Forum Flaminii

14.Forum Fulvii

15.Forum Gallorum

16.Forum lulii de los Concupienses
17.Forum lulii de Samnio
18.Forum lulii de Venecia
19.Forum lulii Iriensium

20.Forum lutumtorum

21.Forum Lepidi

22.ForumLivii

23.Forum Novanorum

24.Forum Novum de Irpinia
25.Forum Novum de Rieti
26.Forum Popilii de Campania

27.Forum Popilii dela Galia Cisalpina



Anexo |l. Distribucion de los fora galos.

1.Forum Claudii de los Centrones
2.Forum Claudii de los Octodurenses
3.Forum Domitii

4.Forum Germanorum

5.Forum Hadriani

6.Forum.lulii

7.Forum Ligneum
8.Forum Neronis

9.Forum Voconii
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Anexo l1l. Distribuciéon delosfora hispanos.

1. Forum Iriensium
2. Forum Limicorum
3. Forum Bibalorum
4. Forum Gigurrorum

5. Forum Gallorum
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