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INFORMACION Y RESUMEN:

INFORMACION:
1. Titulo del Trabajo : “Comportamiento y actitudes disambientales de los
universitarios aragoneses”
Autor: Diego Sancho Anel
Directores: Rosa Duarte Pac y Cristina Sarasa rdeza

Titulacién: Grado de Economia.

o b~ 0N

Objetivo: Estudiar el comportamiento y las actigigeedioambientales de los

universitarios aragoneses.

RESUMEN

Resumen en Espafiol

El siguiente trabajo, tiene como finalidad, estu@diacomportamiento y las actitudes

medioambientales de los universitarios aragoneses.

La justificacion del trabajo se sustenta en la sideel de conocer las actitudes y
comportamientos de los individuos en un mundo aclacipor dar una solucion a

corto/medio plazo a problemas como el cambio cionata contaminacion de aguas y

suelos o la escasez de ciertos recursos natufatesste sentido, el colectivo de

estudiantes universitarios puede resultar de isitedddo su papel como actores
determinantes del presente y futuro mas proximla deciedad.

En este trabajo, trataré de aproximarme a lososasgas importantes de su

comportamiento ambiental, asi como a la relacioreste estilo de vida con factores

socioecondmicos y de informacion.

Resumen en Inglés:

This work faces a big issue that’s the study oftironmental attitudes and behaviors
of college students.

The justification lies on the prior role that cgiéestudents are going to play in a near
future in terms of solving an urgent matter, Cliem@&hange.

I will try to approximate to the most important fieges that cause environmental

attitudes and behaviors.



CAPITULO 1. PRESENTACION DEL TRABAJO:

1.1. PRESENTACION/JUSTIFICACION DEL TRABAJO.

El siguiente trabajo, tiene como finalidad, estu@diacomportamiento y las actitudes

medioambientales de los universitarios aragoneses.

La justificacion del trabajo se sustenta en la sideel de conocer las actitudes y

comportamientos de los individuos en un mundo aclacipor dar una solucion a

corto/medio plazo a problemas como el cambio cionata contaminacion de aguas y

suelos o la escasez de ciertos recursos natufateseste sentido, el colectivo de

estudiantes universitarios puede resultar de isitedddo su papel como actores
determinantes del presente y futuro mas proximla deciedad.

En este trabajo, trataré de aproximarme a lososasgas importantes de su

comportamiento ambiental, asi como a la relacioreste estilo de vida con factores

socioecondmicos y de informacion.

1.2. OBJETIVOS:

1. Identificar las posibles relaciones entre las emiss de CO2 por alumno y
variables como la renta salarial familiar, o el Hede residir o no fuera de la
vivienda familiar durante el curso universitario.

2. Dar una primera aproximacion a la huella de carbowealia y total, asociada al
patrén de consumo de los universitarios aragonesedecir, calcular los impactos
ambientales directos e indirectos ligados a estedmpade consumo y obtener
conclusiones que liguen la accion individual comrgdacto global.

3. Analizar el comportamiento medioambiental y de ridad de los universitarios
aragoneses, e identificar las posibles relaciomdee eestos comportamientos y
variables como la educacién ambiental y la ramestiedios.

4. Discutir brevemente los posibles costes econdémjcosedioambientales de los
comportamientos contrarios a la preservacion y adoddel medioambiente e

intentar aportar soluciones.

1.3 TRANSCENDENCIA:



El trabajo vincula dos cuestiones de gran inteesslel el punto de vista socioeconémico
y medioambiental, el estilo de vida y consumo dgdwenes y las implicaciones que ya
en la actualidad generan sobre el medio ambieate &lo se analiza el papel de la
informacion recibida y se avanza en una cuantiiicade estos efectos bajo el concepto
de huella ambiental. El trabajo aporta evidencidideos comportamientos, explora las
causas, y relaciona los mismos con variables sommgnicas.

Las posibles aplicaciones de este trabajo, serian:

1. Cuantificar la huella de carbono, total y medialaeestudiantes aragoneses.

2. Analizar el comportamiento medioambiental de losensitarios aragoneses.

1.4 BREVE DESCRIPCION DE LOS CAPITULOS QUE COMPONEN EL
TRABAJO:

CAPITULO 1: Presentacion del trabajo.

CAPITULO 2: Contextualizacion

Presentacion estudio similar de la Universidad I&atdle Chile.

CAPITULO3: Trabajo de investigacion:

Se describe la metodologia utilizada en el trabapto para la seleccion de la muestra,
como para el célculo de huellas de carbono y colapdentos medioambientales. Y se
describe como se ha obtenido su célculo.

CAPITULO 4: Analisis de los resultados.

Se estudian las relaciones entre la Huella de narlyovariables como la renta y el
hecho de residir o no en la vivienda familiar dieagl curso.

Se estudia la relacion educacion ambiental yvallmie reciclado de los encuestados.
Serelaciona la rama de estudios y aciertos en el erade reciclaje y el nivel de
reciclaje.

Se estudian las causas de no reciclaje del aceite.

Se estudian las causas de no reciclaje de las pilas

Se hace un andlisis de la movilidad de los unitegigs aragoneses.

Se dan opciones para mejorar el reciclaje

CAPITULO 5: Conclusiones

CAPITULO 6: Bibliografia

CAPITULO 7: Anexos.



CAPITULO 2. CONTEXTUALIZACION:

En la actualidad, el cuidado del medio ambienteyas en concreto el control de las
emisiones de CO2, ha tomado un papel protagonwalo el acuciante problema del
Cambio Climético. La Conferencia sobre Cambio Clioma, de Paris, mas conocida
como COP 21, abordo a finales de 2015 esta cuegt@nllegd a un pacto global para
controlar las emisiones de CO2, y conseguir asiajtemperatura mundial no aumente
mas de 2 °C, por lo catastrofico que seria el tedny) de sobrepasarse dicho limite.
Aunque dicho acuerdo debe fortalecerse.

Por otro lado, en los ultimos afos, proliferan @jeb que intentan analizar el
comportamiento medioambiental de los universitariqge son el futuro mejor
preparado y mas inmediato, de la sociedad, y yagaa quieran o no un papel decisivo
en la solucién al Cambio Climético.

A modo de ejemplo, en 2013, se llevo a cabo urdesen la Universidad Catdlica de
Chile, para estudiar el comportamiento y las ad@isuhacia el medio ambiente de los
universitarios chilenos.

Lo que se deduce del estudio, es que aunque dita&n eoncienciados, con el reciclaje
o la contaminacion, esto no se traduce realmentm @mportamiento medioambiental

proporcional.



CAPITULO 3. TRABAJO DE INVESTIGACION:
3.1. SELECCION Y DESCRIPCION DE LA MUESTRA:

En primer lugar sefialar que la poblacion a la qaeemos referencia son 31929
universitarios aragoneses. De ellos 29853 estiediapertenecen a la Universidad de
Zaragoza. Esta cifra se ha obtenido a partir de estadisticas oficiales de la
Universidad de Zaragoza, y comprende a todossngliantes de grado (Incluidos los
estudiantes de intercambio), licenciaturas en eximy estudiantes de master oficiales,
del curso 2015-2016. Los 2076 alumnos restantesaglutinan a estudiantes de grado
(incluidos los alumnos de intercambio), licenciatuen extincién y alumnos de master,
pertenecen a la Universidad San Jorge, y la cifrasdn ha obtenido a partir de las
estadisticas oficiales de esta ultima. Puntuatjparla Universidad San Jorge, no ofrece
los datos desagregados por titulaciones, por losgusa considerado que representan el
mismo el mismo peso relativo que las titulacionesadUniversidad de Zaragoza. En la
tabla 3.1.1.1 Pesos de las titulaciones en la Wsided de Zaragoza, que se muestra
unos parrafos mas abajo, aparecen los pesos tilasiones.

Por otro lado, para obtener el tamafio adecuada dauestra he hecho uso de la
férmula general:

n=_ NZ°pq
d*(N-1)+Z* pq

Donde :

n: Tamafio muestral adecuado para nuestra poblacién.

N: Tamafio del Universo (31929).

Z: Es el valor de la normal (el estadistico) . Eesiro caso para un nivel de confianza
del 95%, el valor de Z es 1,96.

d: Es el m&ximo margen de error que admito, esnczso un 8%.

P : Es la heterogeneidad o diversidad del univErsai caso la p sera del 50%, que es
lo habitual, porque desconozco si todos los uniwgrgs tienen las mismas
caracteristicas.

Como resultado de aplicar esta formula, se obtogre con un nivel de confianza del
95% vy un margen de error del 8%, el tamafio muestiecuado es de 149 individuos.

Esto quiere decir que las respuestas de mi encaststegan dentro un margen de error



del +-8% respecto a la respuesta real de todab&gon, con una probabilidad del
95%.

En cuanto a la distribucion de la encuesta, las wiiéizadas, han sido:

Contactar con las delegaciones de estudiantes d&inma numero de facultades
posibles, a través de las redes sociales, pardagdistribuyeran entre sus alumnos.
Contactar con la asociacion actividades culturdéeta Universidad de Zaragoza y con
miembros de la Caravana por el Clima. Distribug miovil, y redes sociales.

Ademas para el caso de personas que pudieranpgeidemas a la hora de realizar la

encuesta, se alojo en la pagina webw.credenat.com

En mi caso concreto he obtenido 159 respuestas,tfzey el estudio de las mismas he
debido rechazar 3 de ellas, por no estar correctEmeumplimentadas o estar
duplicadas., por tanto mi muestra tiene 156 indiogl

Por otro lado a fin de que la encuesta fuera lo re@®sentativa posible de la realidad,
he intentado que la distribucion de los pesos [atationes en mi encuesta se
aproximara lo maximo posible a lo que muestrareitadisticas de la Universidad de
Zaragoza. Se puede concluir que los resultadosodastlas ramas, menos la de
Arquitectura e Ingenieria, donde existe un défleitencuestados, serian representativos
a nivel poblacional al 8%

Tabla 3.1.1.1 Pesos de las titulaciones en la Wsided de Zaragoza y en la
Universidad San Jorge.

Pesos de las titulaciones en la Universidad de

Zaragoza, y en la Universidad San Jorgg

117

(incluyendo alumnos de master).

Arquitectura e Ingenieria | 22,53%

Artes y Humanidades 7,58%
Ciencias de la Salud 15,53%
Ciencias del Deporte 1,00%
Ciencias Puras 9,31%

Ciencias Sociales \
Juridicas 44,05%

Total 100%




Puntualizar que a la hora de calcular los pesdasiitulaciones, he considerado, como
ya comentaba en la introduccion de este apartasolag titulaciones de la Universidad

San Jorge, tienen el mismo peso que las titulasidada Universidad de Zaragoza.

3.2 METODOLOGIA UTILIZADA.

En los siguientes aparatados, voy a detallar l@doébgia utilizada a la hora de obtener
los datos.

3.2.1. Metodologia utilizada en la elaboracién y @lotacién de la encuesta.

Para realizar la encuesta se han seguido los pigscbasicos de la investigacion de
mercados, adquiridos a través de la asignatuiiegptde cuarto curso “Direccion de
Marketing” La encuesta utilizada puede verse eknelxo .

Estos principios basicos, hacen relacién a lo siget

1°En cuanto a la estructura o cuerpo del cuestmnque en mi caso consta de 34
preguntas:

-Primero deben aparecer la introduccién, donde diita la colaboracion del
encuestado, se le asegura el anonimato, y dongeesentan la los objetivos del
estudio.

-En segundo lugar, las preguntas de la encuesterntique estructurarse de tal manera
que la dificultad, de las mismas vaya incrementaadoogresivamente, es decir se va
de lo facil a lo dificil. Asi por ejemplo las preges relativas al gasto en diferentes
areas, que son las mas complejas, aparecen maldipdegunta 18.

Para finalizar, al final de la encuesta deben @eartas preguntas de clasificacion,
relativas al sexo o edad de los encuestados, @nas

2° El lenguaje utilizado en la encuesta debe s&ndible y que evite el uso de
expresiones ambiguas referentes a cantidad o tieropw “a veces”, ya que inducen a
confusidn. A su vez ha de utilizarse la 32 perst@iaingular, para dar objetividad a las
cuestiones.

Por otra parte, en cuanto al tipo de preguntagadihs:

El tipo de pregunta mas utilizado ha sido el de tijkert, con escalas de 1 a 5, debido a
su utilidad a la hora de analizar las respuestamder codificarse ordinalmente, como

veremos en la introduccién del apartado 2.3.



Ademas de este tipo, de preguntas aparecen tandeéseleccion Unica, es decir
cuestiones que Unicamente dejan marcar una reapuestleccion maltiple, cuestiones
gue permiten al encuestado marcar mas de una stapleentre todas las posibles.

A su vez para atenuar lo maximo posible el Efegtstijio, que consiste en que el
encuestado marca aquella respuesta que mas prassgtisfaccion personal le aporta,
aungue no sea verdadera, se ha introducido un pegx@amen a modo de pregunta de
control. La pregunta de control se correspondel@g@regunta nimero 2, asi podemos
comprobar si algin encuestado miente. Por ejemphl easo de que un encuestado en
la pregunta 2 responda que arroja los Briks alertedor de carton y en cambio en la
pregunta 3 afirme que siempre o habitualmente leecat plastico, se estaria
contradiciendo.

Hay 2 posibilidades que haya mentido en la preg@nt@or el comentado efecto
prestigio o bien, que realmente crea que reciclen bios Briks por falta de

conocimientos sobre reciclaje.

3.2.2 Metodologia utilizada para obtener los conatiientos de reciclaje de los
encuestados y el nivel de reciclaje.

La metodologia general se ha basado en el diseGoa$tiones para cada uno de estos
conceptos que nos permitan inferir el grado de ciamento o de compromiso de los
estudiantes ante distintos aspectos. Como se I®,den el apartado 3.2.1 se han
formulado en su mayoria, cuestiones tipo Likertyasuposibles respuestas, se han
codificado de forma ordinal. Por ejempl8iempre=3, habitualmente=2, a veces=1,
nunca=0.

Para la configuracién de las distintas preguntdsastenido como referencia los items
gue se consideran en la Encuesta de Hogares y Mediente (INE, 20/9/08).

3.2.2.1. Metodologia para obtener los conocimiet®seciclaje de los encuestados:
Para obtener los conocimientos sobre reciclajeodeehcuestados, he realizado la
pregunta niumero 2 de la encuesta, que en realidadnepequefio examen sobre
conocimientos de reciclaje, con varias pregunt&RMNEXO 11).

A partir de las respuestas he utilizado una fornoaladicional, para evaluar el nivel de
acierto a cada pregunta del “examen’. He dadar dab 1,5 (solo en el caso de la
cuestiéon, “¢DoOnde arroja, un Tetra Brik?”, ya que donsiderado que tenia que

distinguir de alguna manera el acierto a esta iuesdado que es la mas facil y basica



de todas, por tanto una persona que no acierteession, perderia 1,5 puntos en vez
de 1)

A la hora de generar los porcentajes, habra qudidie total de aciertos para cada
encuestado, entre 8,5 que es la maxima puntuacion.

3.2.2.2 Metodologia para obtener el nivel de regjil

Las preguntas formuladas en base a escalas dd k&kéran cuantificado en la forma
mas comun en este tipo de cuestiones: se ha asighadlor 0 si la respuestamsnca

1 si esa veces 2 habitualmentey 3 siempre La opcion,No genero este residuo
equivale a un espacio en blanco.

Una de las referencias que atestiguan el uso deslzas tipo Likert, es el trabajo
Actitudes y comportamientos ambientales: ¢ elemeatgtesminantes en el consumo de
los alimentos ecolégicog®/06/2008)

Para obtener el nivel de reciclaje de los encdestahe utilizado la pregunta nimero 3,
de la encuesta, (ver ANEXO I).

Continuando con la explicacion de las preguntamtitadas, la opcioNo genero este
residuo,se incluye porque en el caso de residuos comoedieapor ejemplo, alguien
que resida en residencia con pension completaa@ogenerar este residuo.

Una vez tenia los valores numeéricos asignadosafcacuencia, para hallar el nivel de
reciclaje en porcentaje para cada encuestadoaheado lo siguiente:

1°, He identificado todos los huecos en blancoa pada uno de los encuestados, que
representan, todas las respuestas equivalerNesgenero este residupara asi poder
calcular un porcentaje individualizado de cada dighie. He realizado este
procedimiento, ya que seria errébneo dar un valod dela respuestddo genero este
residug porque se estaria penalizando negativamentedouaalmente desconocemos
con qué frecuencia lo reciclaria en caso de gereregsiduo. En la tabla, 3.2.2.2.1,
aparece un ejemplo.

2° He dividido la suma de los valores numéricosl@anaxima puntuacion que podria
haber conseguido, que se deriva de lo explicadd apartado anterior.

A modo de ejemplo, las tablas3.2.2.2.1 y 3.2.2r®b8 muestran cuales serian, los
valores numéricos asignados, segun las frecuemees dos encuestado al azar.

Tabla 3.2.2.1:

Cartén

y Plastico Vidrio Aceite Electro Pilas Ropa Mdica
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Papel

Siempre | Habitualmente| Siempre Siemprg Siempre  3@npSiempre | A veces
3 2 3 3 3 3 3 1

En la tabla 3.2.2.2.1 el porcentaje se obtendmiaoc®l / 24 = 87,50%

Tabla 3.2.2.2.2:
Cartn
y
Papel Plastico Vidrio Aceite Electrodo | Pilas Bpa Medica
No genero | No
este genero este
Siempre | Siempre Siempre residuo residuo Siempre| Siempre Siempre
3 3 3 3 3 3

Para el caso de este encuestado, que no genedamosestn forma de aceite o
electrodomésticos, el porcentaje se calcula conit81:8 100%.

3.2.3. Metodologia utilizada para la obtencion deak huellas de carbono (Huellas
ambientales, cuantificadas en emisiones de CO?2).

3.2.3.1 Justificacion y explicacion del modelo ere e sustenta el calculo de las
huellas de carbono, para los universitarios aragesse

Para la obtencion de las huellas de carbono deded&s encuestados, me he basado en
dos trabajos sobre contaminacion directa e indirbghda a los patrones de consumo
de los aragoneses (Duarte et al., 211 y Duarte2§i1a), que hacen uso de un modelo
multisectorial tipo input-output. Como resultade, abtienen los impactos directos e
indirectos que se generan en la economia aragopnasa consecuencia de una unidad
de consumo final de los hogares.

El uso de un modelo multisectorial tipo input-odtgara calcular la huella de carbono,
tiene como referencia los estudios de Wiedman (R@& defiende que con el uso de
este tipo de modelos se consigue capturar eldetaimisiones de CO2, que son directa
e indirectamente causadas por una actividad orsgdrgerado en las distintas etapas de
desarrollo de un bien, hasta que este se conwertan bien final. En resumen, el
funcionamiento del mencionado modelo, tipo inpujpat; se basa en que los outputs o

bienes finales de ciertas industrias y sectoregersicomo inputs de otros sectores e
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industrias. De esta forma, cualquier actividad alesamo queda conectada con toda la
cadena de produccion de la misma

De forma breve, la economia aragonesa, compuesta gectores puede representarse
mediante un modelo multisectorial a través de leeién de equilibrio:

X = A%+y?= (I-AY ™y, (Ecuacion 3.2.3.1.1)

Esta ecuacion, relaciona la demanda final doméstecda economia (consumo de
hogares, inversion, exportaciones) con la producogcesaria a lo largo de todas las
etapas y sectores que intervienen en el procesi@irgo.

(I —Ad)_l, es la matriz de multiplicadores, siend&’ la matriz de coeficientes para

Aragoln que esta compuesta por nxn actividadeslal mstriz identidad.
Por tanto, si definimos un vector de coeficientaseatbs de contaminacion
(contaminacion directa por unidad producidaj=(W"i/xj), la contaminacion directa e

indirectamente generada por unidad de demanda, fimade calcularse como:
A d - (/] d i) =W d(' - Ad)_l. (Ecuacion 3.2.3.1.2)

/\,OI representa los impactos por unidad de demanda &naerminos de CO2. Dichas
intensidades estan sintetizadas en la tabla d&D>&NIII.

Si multiplicamos este vector unitarib',d , (por una determinada demanda final de los
estudiantes universitarios aragoneses, en nuessa),btenemos una aproximacion a
la huella de carbono asociada al gasto de esetigolega que representa todas las
emisiones de CO2 que se producen a lo largo de lepdadena de producciéon y
transformacion del bien o servicio, hasta que swiette en un bien o servicio final que
es consumido por los consumidores finales.

3.2.3.2 Aplicacion del modelo explicado en el &pdo 3.2.3.1 al célculo particular, a
de las intensidades de emision de CO2 y huellasadleono, de los universitarios
aragoneses.

Con el fin de tener informacién sobre los patrotesonsumo de los universitarios, al
efecto de calcular una aproximacién a sus hueftdsientales (medidas en emisiones de
C0O2), en mi encuesta, he realizado varias preguttala 18 a la 25, referentes al gasto
que los encuestados realizan en diversas areas, s®puede ver en el ANEXO 1.

A su vez, para poder calcular la huella de COZiada al gasto en alimentacién se ha
realizado ademas de la pregunta 18, la 26. Comelgupta 26, lo que he buscado es

obtener la frecuencia con la que se consumianuwaalae los productos alimenticios y
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asi poder estimar una intensidad agregada parasé gn alimentacion, ya que cada
uno de los alimentos, de la pregunta 26,(Cereabese, pescado, fruta y hortalizas,
azucar y chocolates ), tiene una intensidad dei@mée CO?2 distinta, como podemos
ver en la tabla del ANEXO Il. Estas intensidades koque en la ecuacion 3.2.3.1.2

representdbamos comA&'.d .

He llevado a cabo este proceso, porque he crei@@mgumas facil que los encuestados
recordaran la frecuencia con la que consumen signoductos alimenticios, como la
pasta y el pan, que recordar el gasto en eurosejuealiza a la semana en cada uno de
estos.

Los siguientes pasos han sido:

1° Una vez conocida la frecuencia con la que aoifemu estos productos, he
implementado una formula condicional en Excel, mhaun valor creciente conforme
aumenta el consumo de cada alimento, basandomeaersdala tipo Likert,
anteriormente comentada. Las respuestas han quemtatificadas de la siguiente
manera:

Ocasionalmentet; 1-2 veces a la seman; 3-4 veces a la semarma3, 5-6 veces a

la semaa = 4;Diariamente =5

Una vez transformadas las frecuencias de uso eoregalnuméricos, para cada
encuestado y cada alimento, he obtenido la sumasdigecuencias de consumo, para
cada alimento. Haciendo el cociente entre la freciaeagregada de consumo para cada
alimento y su frecuencia de consumo maxima agregeslaecir 5*156 (5= Valor
asignado a la frecuencia de consumo maxima, “Drardge”; 156 = Numero total de
encuestados), he obtenido el peso o la ponderdei@ada producto alimenticio.

Ver la tabla de ponderaciones en el ANEXO IV.

2°: Haciendo uso de esas ponderaciones, he caiclaadedia geométrica ponderada,
que es la mas adecuada cuando se trabaja con fapesey tasas, para obtener la

intensidad de emisiones de CO2, para la cuentinderdos.
1

ZWI
Gw= (I_J ){N) , siendoxi, las intensidades de emisiones de CO2, de cada

producto alimenticio, y siendwsi las ponderaciones de cada uno de ellos.
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Para obtener las huellas de emision de CO2, haphedto, el gasto que hace cada
encuestado, a la semana, en cada una de las aliesntacion, vivienda.... por las
respectivas intensidades de emision de CO2, obidmiasi las huellas de emision de
CO2, para una semana. Y multiplicando por 52,14,egiel nUmero de semanas de un
afo, obtenemos las huellas anuales para cada tadmes

Hay que precisar que el gasto en Hoteles, se analio del calculo, ya que el gasto
agregado era practicamente nulo.

A su vez para afinar el calculo de las emisioneslyeidas por el gasto en vivienda, se
ha considerado que las personas que residen enpme@ van a tener un gasto
constante anual, pero en el caso de los encuesgagogven durante el curso escolar
en residencias universitarias o pisos compartidesha tenido en cuenta el gasto
proporcional a las semanas que van desde el 1&eggembre al 15 de junio. Es decir
40 semanas. Esto se debe a que las personas gumeevivesidencias universitarias o
pisos compartidos, solo lo hacen durante el cunseetsitario por término medio.

Por otra parte, al estudiar los datos, de los gagtw vivienda, me ha llamado la
atencion que habia encuestados que aun viviendesahencia, ponian un 0 en los
gastos por este concepto, he concluido que pothersk a dos hechos, el primero que
por una malinterpretacion de la pregunta, considgree el gasto es de sus padres y el
segundo porque reciban una beca, de la Universidagaragoza o del Ministerio de
Educacion que cubra parte del coste y sean susgbmdr que acarrean con el resto de

los gastos.

4. ANALISIS DE RESULTADOS.

A la hora de presentar los resultados partiré dedsultados generales, de huella de
carbono, que dan una idea del caracter mads o mesmaminador del patrén de
consumo de los estudiantes aragoneses. Una vea &sta imagen general, buscaré las
posibles relaciones entre la huella de carbonaigbla@s como la renta salarial familiar,
o el hecho de residir o no la vivienda familiar ahte el curso universitario.
Posteriormente, analizare el comportamiento medigamal de los universitarios,
centrandome en sus patrones de reciclado y sugioueatos sobre reciclado, a la vez
que analizare las posibles relaciones existenties ks variables, educacion ambiental
y rama de estudios con el comportamiento medioamtdli Finalizaré con un andlisis
de la movilidad.
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4.1. ANALISIS DE LA HUELLA DE CARBONO DE LOS UNIVER SITARIOS
ARAGONESES

Quiero comenzar puntualizando, que dado que egpaelaalo3.2.3.2 he justificado, que
en el caso de los alumnos que residen fuera de/ienga familiar, durante el curso
universitario, la huella de carbono del pago deivé&enda, solo se calcularia para 40
semanas, e inferido, dado que las estadisticaa timilversidad de Zaragoza y de la
Universidad San Jorge, no muestran que porcentageisl alumnos, residen fuera de la
vivienda familiar, durante el curso, que mi muessaun reflejo 100% fidedigno, en
cuanto a distribucion de los estudiantes por tipoatbjamiento ( Vivienda familiar,
residencia, piso propio y piso compartido).

Gréfico 4.1.1 Representacion del tipo de alojansient el que se ha realizado el curso

universitario:

Tipo de alojamiento

M Piso Compartido  EPiso propio Residencia M Vivienda familiar

Tras esto, he realizado

una media geométrica

ponderada, para obtener
la huella de carbono media de los universitariogg@meses, para todo un afo.

1

k
k ) Zwi
— (A=
Gw= (I_J ){N) ' , siendowi: el peso de cada grupo de estudiantes, segun se
1=

alojen en vivienda familiar, residencia, piso poopipiso compartido frente al totXi=
Huellas ecolégicas medias , acotadas al 30%, j@ata grupo. Para obtener las medias
acotadas, se ha utilizado la funcion MEDIA.ACOTAIA Excel.



La huella ecologica media es de  2.267,45 kilesCO2, al afio, mientras que la
huella de carbono, para el total de los univeisgarseria de 2267,45*31929
=72.397.411,05 kilos de CO2.

Puntualizar, que a pesar de que la muestra deiastesl de la titulacion de Arquitectura
e Ingenieria, no, es representativa al 8%, pariitddados calculos de la huella de
carbono, se ha considerado, que si que lo eran.

Por otro lado, hay que indicar que la huella debaao media, que se sitla, de
2.267,45 kilos de CO2, al afio, esta por debajla deedia espafiola (para el conjunto
de la poblacién espafiola), que se estima, entr6.0) y los 7.000 kilos de CO2 al
afo, (Duarte y otros 2010).

La principal razén de esta diferencia es que ndéesuner un uso diario de bienes
altamente contaminantes como el coche (el combesikociado), al tiempo que no
reflejan sus gastos el gasto energético compldtbatgr, ya que no se tienen datos del
gasto en agua, luz y gas, por la dificultad queripogpresentar para los encuestados,
su cuantificacién. Por otra parte, su disposicdénrenta es mucho mas limitada que la
de un hogar medio. En cualquier caso, los resudtaslon compatibles con las
estimaciones nacionales si tenemos en cuenta lpaoon de las cestas de consumo

aportadas por los estudiantes

4.1.1 Relacién entre la renta salarial y las emigi@s de CO2.

Una conclusion importante que se puede obteneestablio de los datos es que no
parece existir una relacion directa entre la réaailiar del encuestado y la huella de
carbono anual, generada por cada encuestado, & pedemos ver un poco mas
abajo, en el grafico 4.1.1.1. Relacion renta y laudd carbono.

Se puede observar como tras haber eliminado dos d#picos, con unos valores de
8.613 (para una renta de 10001 a 20000) y 141%58a (na renta de 20001 a 30000),
Kilos de CO2, respectivamente los valores giran smasenos uniformemente en torno
a la media, sin apreciarse una dependencia clada denta, ya que mas renta, no
equivale necesariamente a una huella mayor. Ausgse podria percibir una cierta
tendencia creciente, para rentas superiores a 46008s, algo contrastado en la
literatura. (Rosa Duarte y otros, 2010)

Si atendemos aR? que toma un valor de 0,0004 , esto es un valor lmajry, podemos

interpretarlo como indicativo de que en este casaelacion entre la renta y las
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emisiones de CO2 es muy baja. Por otra parte écde de correlacion entre la renta
y las emisiones de CO2, también es muy pequefif)(ddlque es indicativo de nuevo
de que la relacion entre el nivel de renta y lasiemes de CO2, es casi inexistente.
Para obtener el coeficiente de correlacion, dade ms valores de renta, se
encontraban en intervalos, he obtenido el valorionge dichos intervalos. Por ejemplo
para todos los encuestados, que se encuentrarbkErgeé de renta de 0 a 10000, les he
asignado a todos ellos, el valor medio, es decsupeiesto que todos ellos tendrian una
renta media de 5000. Para los encuestados quegengran en el intervalo de renta de
10001 a 20000, les he asignado un valor de rentidorde 15000 y asi en adelante.

Gréfico 4.1.1.1. Relacion renta y huella ecoldgica.
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Esto significa que los patrones de consumo de fogersitarios son relativamente

homogéneos y poco dependientes de las condicionEgsonomicas de la familia.

Era una conclusion, esperable ya que la huella finara depender tanto de la renta
familiar sino de otras variables explicativas caghwivir o no fuera de casa, durante el
curso universitario, ya que los universitarios goeesidan en su vivienda familiar van
a tener unos mayores gastos como la alimentac&mago de la vivienda. Asi tras el

analisis de los datos se puede observar como & gedio de los que residen en la
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vivienda familiar es de 107,30 € a la semana, masnjue el gasto medio de los que
viven en residencias, pisos propios o pisos conaosites de 165,65 €.

Se han aplicado medias acotadas al 30%, paracelle@le los dos valores medios, del
gasto, es decir, se han elimina el 15% de los esloras elevados de la muestra, y el
15% de los valores mas pequeiios o lo que es loongri5% de los valores de los
extremos superior e inferior.

Por otra parte, se han calculado las medias acothdis huellas semanales, también al
30%, para cada uno de los bloques, AlimentacionpViabaco y bebidas alcohdlicas;
Vestido y Calzado; Vivienda; Transporte; Ocio y RRasantes, para comprobar la
conclusion obtenida de que las huellas de carbaamoa depender en gran medida del
hecho de residir o no en la vivienda familiar.

Tabla 4.1.1.2 Comparacion entre las huellas seramakdias de emisiones de CO2,

entre aquellos encuestados que no viven en landaiéamiliar y los que si.

No vivienda familiar Vivienda familiar
Huella semanal media
(Alimentacién) 6,97(KG-C0O2) 5,59 (KG-CO2
Huella semanal media
(Vino, tabaco y otras bebidas alc6holicas) 1,09(KG-CO2) 1,61(KG-CO2
Huella semanal media
(Vestido y Calzado) 0,87(KG-C0O2) 0,86(KG-C0O2
Huella semanal media
(Pago Vivienda) 11,45(KG-CO2) 1,74(KG-CO2
Huella semanal media
(Transporte) 7,62(KG-C0O2) 14,57(KG-CO2
Huella semanal media
(Ocio) 1,17(KG-CO2) 1,59(KG-CO2
Huella semanal media
(Restaurantes) 2,46(KG-C0O2) 2,50(KG-C0O2
Total (Huella semanal) 31,63 28,46

La columna, no vivienda familiar, contabiliza, tard los estudiantes que durante el

curso universitario, han vivido en residencia, ca@n@iso propio o piso compartido.

Del andlisis de las huellas semanales, habria gstaahr que la abultada diferencia en

cuanto a huella de transporte, puede deberse agjo®lmente la gente que no reside

en la vivienda familiar, por desplazarse a otragailes a estudiar, suele buscar un piso

o0 residencia que se encuentre muy proximo a succdetestudios, mientras que en el
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caso de los que residen en la vivienda familiapumeden elegir vivir cerca de su centro
de estudios, es cuestion de suerte, por tanto diargastaran mucho mas en transporte.
Otra conclusion, es gue vemos como la huella dgb pl la vivienda, es muy superior,
para aquellos que no viven en la vivienda familiar.

La huella semanal total es superior, para los guesiden en la vivienda familiar.

4.2. RELACION EDUCACION AMBIENTAL Y EL NIVEL DE REC ICLADO

DE LOS ENCUESTADOS.

A modo de introduccién, sefalar que voy a analileaimfluencia que tienen tanto la
familia, como la escuela, como la obtencidén de adon ambiental por ceunta propia,
ya que por este orden, son las 3 vias mas impestai® aprendizaje y cuidado sobre
reciclaje y medio ambiente.

Puntualizar también, que los porcentajes agregatosa Tabla 4.2.1.2, Nivel de
influencia de la Familia, Tabla 4,2,2.1 Nivel déuencia de la Escuela y Tabla 4.2.4.1
Nivel de influencia por Cuenta Propia, se han abdtede hacer las medias acotadas al
30%. La metodologia, se encuentra explicada epagtado 3.2.2 ).

Con esto conseguimos deshacernos al maximo podiléos valores extremos y
conseguir la imagen mas fidedigna posible, dellrieéeaciertos en el examen y del
nivel de reciclaje.

4.2.1 Relacion de la educacion ambiental dada paa familia y el nivel de reciclado
por parte de los encuestados.

Del estudio de los datos se puede concluir tamipiénla familia puntuada por el 38,4%
de los encuestados, con un valor de 5 sobre & e de obtencion de educacion
ambiental, con mayor porcentaje de encuestadosigueina valoracion de 5 sobre 5.
Ademas podemos ver como un 54,1% de los encuestiiosin valor de 4 0 5 a la
familia, aunque también hay una porcentaje no diedde del 25,8% que el dan un
valor inferior a 3.

4.2.1. 1 Resumen de

Distribuciéon de las respuestas por respuestas, de la
niVE'ES de influencia. influencia de la

familia, para los

H]l E) 53 4 m5

encuestados.




A raiz de la pregunta namero 5, que pedia valogat dl 5, el nivel de reciclaje en la
vivienda familiar, he analizado el coeficiente d@relacion entre la valoracion del
reciclaje en la vivienda familiar y la influenciagjtiene la familia como via a través de
la cual se ha obtenido conocimiento o aprendizapeesel reciclaje y cuidado del medio
ambiente. Este coeficiente me ha dado un valor,8&, @s decir un valor alto. Esto
puede ser indicativo de que la influencia de lailiares decisiva a la hora de tener unos
mayores 0 menores conocimientos sobre reciclaj@myara de tener un mayor o menor
nivel de reciclaje. La explicacion, es que un nigi#b de correlacion entre ambas
variables, indica que una mayor influencia de lailia en tu nivel de reciclaje y
conocimientos, hace que valores mas positivamémecieglaje en tu vivienda y esto
como vemos en la tabla 4.2.1.2va unido a mejoresamientos sobre reciclaje y nivel
de reciclaje.

En la siguiente tabla resumen 4.2.1.2, podemos k@rap como contra mayor es el
nivel de influencia de la familia, mayor son losicoimientos sobre reciclaje, y mayor

es el nivel de reciclaje.

Tabla 4.2.1.2 Nivel de influencia de la Familia

Influencia Familia Conocimientos sobre Reciclaje Nel de Reciclaje
1 40,00% 52,549
2 36,47% 66,239
3 38,97% 69,609
4 53,56% 74,049
5 54,04% 81,659
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Por tanto se puede determinar que los conocimiersoisre reciclaje y el
comportamiento medioambiental que te inculque toilfa, van a determinar en gran
medida tu comportamiento y actitudes medioambiestahsi que seria necesario, que
las distintas administraciones publicas, ademdkedar la educacion medioambiental a
la escuela y universidad, también seria necesgu®,la hiciera llegar a las las familias,
con charlas en las empresas en las asociaciorles tarrios o con la concienciacion
via publicidad. Ya que si no habrd muchos estueganhiversitarios, que a pesar de
haber recibido educacion medioambiental a travéta dermacion obligatoria, en la
universidad... Si en casa su familia no recicla,erealtas probabilidades de terminar
no reciclando.

4.2.2 Relacion entre la educacién ambiental, recitdd en la Escuela/lnstituto y el

nivel de reciclado de los encuestados

Como podemos comprobar en el grafico de barrag.2.2in total del 58,5% de los
encuestados valoran entre 4 y 5 la educacion aabiecibida en la Escuela/Instituto.

Influencia Escuela Conocimientos sobre Reciclaje il de Reciclaje
1 62,35% 85,839
2 34,39% 76,279
3 44.51% 71,449
4 49,26% 69,699
5 51,72% 78,909

Grafico 4.2.2.2 Resumen de respuestas, de la ntiaele la escuela-instituto, para los

encuestados.
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Distribucion de las respuestas por
niveles de influencia.

H]l m2 W3 W4 m5

4.2.3 Comparacion de la influencia de la Familia yla influencia de la
Escuela/Instituto.

Podemos comprobar que la valoracion media de laeksénstituto, es superior a la
familia. Ya que las valoraciones con valor 1 o A swas reducidas, un 15,1 % en la
escuela-instituto frente al 25,8% que presentaralia.

Comparando las tablas 4.2.1.1 y 4.2.2.1 se lldgacanclusion de que los encuestados
con un nivel de influencia de la familia alto (%)Y5obtienen unos mejores resultados en
Conocimientos sobre reciclaje y en Nivel de regctpue aquellos que valoran de igual
forma a la escuela. Esto podria indicar que lalfajgjerce una mayor influencia que la
escuela, entre los mas concienciados, por tantndsseficaz la educacién ambiental
generada por la familia que la generada por lasdgcan términos de conocimientos y
nivel de reciclaje.

Otro dato, que apunta a que no hay una relaciocléma entre la eduacion ambiental
recibida de la escuela y el conocimiento, nivetatgclaje, es que como en el caso de la
familia, es que los niveles mas altos de conocitogersobre reciclaje y nivel de
reciclaje, aparecen para un nivel de influencitadescuela de 1. .

Por otra parte he estudiado la correlacion entidlizencia de la Escuela y la influencia
de la Familia, para ver si en realidad hay unai@eentre la Escuela y la Familia, que
hace que la suma de las dos influencias determismednocimientos y tu nivel de
reciclaje total. El coeficiente de correlacion eswh 0,16 por lo que hay una relacion

positiva entre ambas variables, pero poco sighifiaa He realizado el mismo
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procedimiento solo para los niveles de influenciay 4 de ambas variables y la
correlacion sigue saliendo pequefia, aunque aurgi@a

4.2.4 Influencia que tiene la informacion obtenidapor cuenta propia en los
conocimientos y el nivel de reciclaje de los univsitarios.

Tabla 4.2.4.1Influencia Conocimientos Cuenta Propia

Influencia por Cuenta Propia Conocimientos sobr&eciclaje Nivel de Reciclaje
1 31,25% 47,43%
2 35,88% 63,63%
3 45,40% 71,08%
4 52,52% 80,38%
5 55,25% 79,75%

Podemos ver como se produce una progresion pqositwdorme mas influencia damos
a los conocimientos obtenidos por cuenta propiayoneg son los conocimientos

obtenidos sobre Reciclaje y el nivel de reciclaje.

Distribucion de las respuestas por
niveles de influencia.

H]l m2 W3 W4 m5

4.2.5 Comparacion de la influencia por Cuenta Propi y la influencia de la Familia.

Si comparamos la influencia de la informacion olgd&npor Cuenta propia y la
influencia de la Familia, podemos determinar que uraa correlacion positiva de 0,36,
para el conjunto de datos y de 0,42 si comparagsosiVeles 4 y 5. Esto que indica que

hay una correlacion ciertamente superior a la atieantre la escuela y la familia, lo
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que podria indicar que a mayor influencia de lailfapmas probable es que tiendas a
obtener conocimientos sobre reciclaje por cuertgiar es decir que podria ser que la
familia ademas de ser mas eficaz a la hora dentitingonocimientos sobre reciclaje,

también motiva un mayor interés por el reciclaje.

4.3 RELACION RAMA DE ESTUDIOS Y ACIERTOS EN EL EXAM EN DE
RECICLAJE Y EL NIVEL DE RECICLAJE.

Tabla 4.3.1 Relacion Rama de Estudios y Aciertaanien Reciclaje/Nivel Reciclaje

Examen sobre| Nivel de | Media
Reciclaje reciclaje Ponderada
Arquitectura
e Ingenieria 56,56% 71,15% 62,40%
Artes y Humanidades 48,24% 86,11% 63,39%
Ciencias de la Salud 46,44% 69,20% 55,55%
Ciencias del Deporte 47,06% 42,62% 45,28%
Ciencias Puras 51,68% 77,91% 62,17%
Ciencias Sociales Y
Juridicas 44,42% 72,35% 55,59%
Media 49,07% 69,89%
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Podemos ver como el Nivel de reciclaje de los ahsrile Artes y Humanidades es el
mas alto. Esto puede ser fruto de que de los 2idiastes encuestados de Artes y
Humanidades, ha coincidido que todos ellos estay ouncienciados o que las
personas que estudian esta rama de estudios, posdesarrollan a lo largo de su
formacion, una mayor sensibilidad por la conexiae @l ser humano tiene con el
devenir del mundo.

Por otro lado haciendo una media ponderada, dangmso del 60% a la calificacion
del examen sobre reciclaje y un 40% al nivel delage, seguimos obteniendo que los
encuestados de Artes y Humanidades son los que oadiiicacion total obtienen.

En cuanto a que los estudiantes de Arquitecturagenieria especialmente, obtengan
una mejor nota en el examen sobre reciclaje, pdetlerse a que dada su formacién
tengan mayores conocimientos de cOmo se recickamaderial.

Por otra parte, para comprobar si los conocimieatise reciclaje de los titulados en
Arquitectura e Ingenieria y Ciencias Puras, quelig@mamente superiores a la media,
son debidos a la formacién que les proporcionartisuaciones, he estudiado el nivel
de acierto por rama de estudios para cada pregeh&xamen, en la tabla 4.3.2, para
comprobar si realmente destacan en las cuestiodsscomplejas. Por ejemplo, la
cuestion, ¢donde reciclar un tapon de vino?, qgide €empuestos de corcho o madera,
en un principio podria dar lugar a confusioneste@imente los titulados de esas dos
ramas de estudio, tuvieran unos mayores conociosentieberian conocer la
composicion del tapon y tener claramente un mayal e acierto que el resto de

titulaciones.

4.3.2 Aciertos por preguntas en el examen sobreaimientos de reciclaje.

Ropay
Calzado Utensilios Tapén
Papel en mal hechos de | Papel De Servilletas
BRIK aluminio | estado. Bombillas | plastico Film Vino sucias

Arquitectura e Ingenieria | 87,50%| 43,75%| 50,00% 68,75% 12,50%| 43,75% 12,50% 87,50%
Artes y Humanidades 76,19% 33,33% 38,109 57,14% 0,009 57,14%| 19,05% 80,95%
Ciencias de la Salud 65,38% 46,15% 50,00% 30,77% 0,009% 42,31% 19,28% 92,31%
Ciencias del Deporte 66,67% 16,67% 66,67% 50,00% 16,67%| 33,33% 33,33% 83,33%
Ciencias Puras 72,22% 50,00% 50,00% 55,56% 0,009 [((, (8% | 27,718% 61,11%
Ciencias Sociales y 72,86% 30,00% 52,86% 45,71% 1,43% 50,009 22,86% 68,57%
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Juridicas

MEDIA 73,47% | 36,65% | 51,27% 51,32% 5,10% | 50,72% | 22,46%

78,96%

En verde podemos ver todos los apartados en qaeraath de estudios es superior a la
media.

En conclusion tras estudiar esta tabla y los grafide los anexos, ANEXO IV, que
compara el nivel de aciertos de todas y ANEXOQué¢ compara el nivel de aciertos
de Arquitectura e Ingenieria con los de Artes y ldnitades y con Ciencias Puras, es
decir las tres titulaciones con mejores resultaaosl examen sobre reciclado, se puede
determinar que los alumnos de carreras técnicasrtisnos conocimientos superiores a
la media, pero no acaba de verse una relacion, glarque en los tres apartaos donde
menos aciertan los encuestados, Utensilios heobgdédtico (4 Aciertos ), tapon de
corcho ( 34 Aciertos) y papel de aluminio ( 58edais) , las carreras técnicas no

obtienen unos resultados claramente superioremadé.

4.3.2. Comparacion datos de Ecoembes y nivel de idado de mi muestra.

Segun datos de Ecoembes el nivel de reciclaje noedartdn y papel y de plastico es
del 74,8%. Si hago la media de aciertos de los BRIFapel de aluminio y papel film
obtengo un 53,61% de nivel medio de aciertos, @ouk en un principio, por lo menos
en cuanto a envases de plastico, el nivel de eslbctie mi muestra es inferior al que

supone Ecoembes.

4. 4 CAUSAS DE NO RECICLAJE DEL ACEITE.

4.4.1. Causas de no reciclaje del Aceite.

Tras el estudio de las respuestas dadas, se poadkiic que en el caso de residuos
como el aceite y las pilas, altamente contaminaftdgwincipal causa que esgrimen los
encuestados, para no reciclar, es la inexistereiputhtos de recogida préoximos a la
vivienda.

Gréfico 4.4.1. Nivel de reciclaje del aceite.
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Nivel de reciclaje del aceite
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Gréfico 4.4.3 Causas de no reciclaje del aceite.
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La inexistencia de puntos de recogida puede sehegho fehaciente o una simple
percepcion de los encuestados o incluso una exgarsaocultar la verdadera causa
como la vagancia. Para dilucidar esta cuestionutilzado los codigos postales,

> [ | <



recogidos en la encuesta, y he comprobado la disipdad de puntos de recogida en la
circunscripcion de aquellos, que lo esgrimen comeaausa para no reciclar.

Antes de comenzar con el andlisis, hay que destaeano todas las personas que no
reciclan siempre el aceite, han respondido la priaglya que 110 de los encuestados no
siempre reciclan, y hay 99 respuestas, debido aajuesaron contestar.

Tras el estudio de los datos, se pueden concltdas/aosas:

La primera conclusién es que un 43,18 % de lasopassque no siempre reciclan el

aceite, debido a la inexistencia de puntos de rdapdienen un comportamiento
medioambiental igual o mejor que la media, miengag un 57,82% tienen un
comportamiento peor a la media. Esto nos indica ajugjue se implanten nuevos
contenedores, habra gente que seguramente, sesjuir&ciclar, por tanto hay que
mejorar también la concienciacion y la educaciomiosmbiental, algo ya analizado
en elapartado 4.2.

La segunda conclusion, es que para ese 43,18%ecaiamo con el reciclaje de aceite,

la disponibilidad de puntos limpios no es la éptiemaalgunos casos, ya que los Puntos
Méviles estan muy restringidos a nivel horario. 4ue no sirve en ningln caso ningun
COMO excusa, para no reciclar.

Por lo general, tras el estudio de los codigosabesty la disponibilidad, hay que
concluir, que todo depende del barrio 0 zona ensguava, ya que la no existencia de
puntos fijos, ya sean privados o publicos, cercan{ss vivienda, hacen que haya que
estar pendientes de los horarios de los puntosl@sgvjue suelen estacionar durante 2
horas en horarios muy concretos. Por ejemplo, exxibarrios como el de Torrero la
Paz, en que como se puede ver en el Anexo VI aapeay tampoco Puntos Moviles,
para poder reciclar el aceite, el mas cercano ¢xadeo Colén con Paseo Cuellar, con
horario de lunes y jueves de 10,30 a 12,15 h. BEat@ que un estudiante en nuestro
caso, que quisiese reciclar aceite, y estudiardgsomafnanas, por muy concienciado
gue estuviera, no podria hacer uso de este, taniun desplazarse a otro mas alejado,
qgue podria ser el que se encuentra en el Camitasdganteras, detras del Cementerio
de Torrero.

Como conclusiéon final, hay que mencionar que el Mgmiento de Zaragoza en

colaboracién con la organizacion sin animo de luBwecikla, va a instalar 150
contenedores nuevos para reciclar aceite. Es laidedinal, tras la instalacion de hace
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unos pocos meses de varios como prueba pilotosgsemaban a los ya instalados en
el entorno de 2008.

Pone esta decision de manifiesto que como ya ca@marrafos atras, habia una
necesidad de instalar contenedores fijos para eoncier a la ciudadania al dar
visibilidad al reciclado de este deshecho ademémdktar su labor, ya que dado el
estudio de las respuestas es muy posible que ad#sm@sblacion universitaria, haya
gran cantidad de personas que no sepan que e aceitle reciclarse o piensen que el
no reciclarlo, tirandolo por la fregadera por ejéampo supone ningun perjuicio.

Segun datos de la propia web Recikla un litro @ista contamina hasta 1000 litros de
agua, ya que crea una fina pelicula que impidasb ple la luz y el oxigeno a través de
la superficie de rios y océanos, lo que perjudiGgmente a dichos ecosistemas.
Ademas del coste medioambiental que supone, tamiiéra aparejado un
desaprovechamiento de un recurso como es el ace#s,que por cada litro de aceite,
se puede obtener un litro de biodiesel, o fabrparductos varios como jabones,
cremas, lubricantes, abonos, detergentes, velagurgs. Es decir se estan dejando de
obtener ingresos publicos que vendrian tanto de &sos productos, como de los
puestos de trabajo que se crearian que generamianayor consumo, como de los
impuestos que pagarian esas empresas. Por ejemqildaR emplea a 26 personas con
discapacidad.

A su vez tiene un coste para todos los ciudadama®rcepto del tratado de las aguas
residuales. Otro beneficio de reciclar el acesgeque tal como aparece en la pagina web
de la entidad sin animo de lucro Sigaus, dedicath gestion y reciclado de aceite
industrial, también se evitan gran cantidad de iemés de CO2, ligadas a la
produccion y refinamiento del aceite nuevo...Estaney posible que ocurra también
con el aceite doméstico. Si vemos el ANEXO Ill, @aas ver como el consumo de 1
euro de aceite (Cuenta 23), genera 0,413 kilos@i2. C

Queda patente pues que es necesario concienc@s anlversitarios, que son una
amplia muestra del presente y del futuro mas cerdanla sociedad, de los beneficios

de reciclar aceite, ya que puede representar mcina oportunidad de empleo.
4.4.2. Relacion de los niveles de reciclaje de degy la rama de estudios.

En el siguiente apartado voy a estudiar la relaeittne el reciclaje de aceite y la rama

de estudios.
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Tabla 4.3.2.1 Desconocimiento del reciclaje de #eggor Rama de Estudio.

Peso en sus respectivas Ramas de Esfudio
Arquitectura e Ingenieria 31,259
Artes y Humanidades 4,76%
Ciencias de la Salud 26,92%
Ciencias del deporte 16,67%
Ciencias Puras 27,78%
Ciencias Sociales Y Juridicas 12,86%
TOTAL 100%

En la siguiente tabla podemos observar el pesoapresentan en sus respectivas ramas
de estudio, cada uno de los 28 encuestados que diéseEonocer como deshacerse de
este residuo. Por ejemplo en el caso de Arquiteeungenieria 5 de los 16 estudiantes
de Ingenieria encuestados, desconocen como reeldaeite, esto equivale al 31,25%
de los encuestados pertenecientes a Arquitectimgeaieria.

Vemos como Ciencias Puras, seguidos de Cienciakl dgalud y Arquitectura e
Ingenieria, parece ser que son los que tienen naddematica a la hora de reciclar el
aceite.

Si nos fijamos en los estudiantes de Arquitectufagenieria resulta curioso, que un
29,41% de ellos dicen desconocer como reciclarcelteg cuando por formacion
podrian tener mas conocimientos sobre el tema.

En total un 58,82 % de los estudiantes de Arquitact Ingenieria no siempre recicla el
aceite.

En cuanto a los estudiantes de Artes y Humanidades},76 % desconoce como
hacerlo y un 33,33% no siempre recicla el Aceite.

Asi pues al igual que en términos generales loktibs de Arquitectura e Ingenieria 'y
Ciencias Puras, parecian obtener mejores resujtagesel resto de titulados, en el
examen sobre reciclaje, en esta area concreta @@hrio. Por lo que se vislumbra
gue tal como argumentaba en el apartado 4.3, r@draber una relacion fuerte entre

tu titulacion y tus conocimientos o nivel de reajel
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4.5. CAUSAS DE NO RECICLAJE DE LAS PILAS:
Tabla 4.5.1. Nivel de reciclaje de las pilas.

Titulo del grafico

B Siempre M Habitualmente MWAwveces MNunca M No genero este residuo

Tabla 4.5.2 Causas de No reciclaje de las Pilas.
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Estudiando los codigos postales de los encuestadoquede determinar que hay
suficientes puntos de recogida repartidos porddad, por lo que se puede concluir que
muchos encuestados marcan la inexistencia de puletgecogida, como una excusa
para no reciclar.

En Zaragoza tanto el Ayuntamiento con puntos limpifos y mdviles, como la
colaboracion con Ecopilas y la European Recyclilagfé*m que ofrecen gran cantidad
de puntos de recogida en cadenas comerciales cbArbd o Simply, proveen de gran
cantidad de facilidades.

4.6 .OPCIONES PARA MEJORAR EL RECICLAJE:
Dada la importancia de reciclar, ya que reduceolgaminacion y las emisiones de,
CO2, ademés de reducir el uso de agua y electi@tlaservir de fuente de materias

primas sostenibles. Es importante llevar a cabmaes determinantes para conseguir
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el maximo nivel de reciclado, ademas de la ya céadeneducacion ambiental que es
determinante.

Para la mejora del reciclaje de envases de bebielayases ligeros:

4.6.1 Mejora del reciclaje de envases de bebida.

Para mejorar el reciclaje de los envases de bebatap latas, botellas de plastico...
Podria implantarse en Espafia una medida como Igagexiste en paises como Estados
Unidos, donde en el Estado de California por ejempbr ley se pagan de 5 a 10
centavos por cada envase que se recicle de calialjnio, plastico o bimetalico, con
un maximo de 50 unidades por cada envase, en unani.

El proceso, es el siguiente, al comprar el envagagpa modo de fianza o sobrecoste
los importes antes comentados, y cuando los reci@alevuelven ese dinero.

En el Estado de California, parece haber tenidto,éya que desde 1988 hasta la

actualidad, han mejorado los niveles de reciclaje.

4.7 ANALISIS DE LA MOVILIDAD:

Del andlisis de la movilidad. Se deduce que la foma@s habitual de desplazarse hasta
la universidad, para los encuestados, es andanelagos el transporte publico el

segundo medio de transporte mas utilizado.
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En el grafico 4.7.1 anterior, podemos ver comé98b de los encuestados se desplazan
los 5 dias de la semana a pie a la universidad.

En el caso del transporte publico, hasta un 27,38 hso de este 5 dias a la semana.
4.7.1 Uso del coche.

Por otra parte los que utilizan coche, lo hacemqu®rahorran tiempo frente a otros
medios de transporte, mayoritariamente, y en swragstudiantes del CPS, dado que
esta alejado de la mayoria de los barrios. Adesh&8,7% comparte el coche, lo que
es bueno, ya que asi se reduce el nimero de vehienlcirculacion y se contamina
menos. Los estudiantes si parecen estar conecaddosconomia colaborativa, por lo

menos en tema de transporte, aunque el porcemtagerdejorarse.
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4.7.2 Uso de la bicicleta.

Gréfico 4.7.2.1 Uso de la Bicicleta.

USO DE LA BICICLETA
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El uso de la bicicleta como se puede comprobarwgsmnoritario y las causas por las
gue esto parece ser asi son:

La meteorologia principalmente, con un 84,80% dedncuestados, dando un valor
igual o superior a 3, y el 39,86%, de ellos darvalor 5, indicando que les genera un
impedimento méximo para hacer uso de la bicicléa. llamativo porque si
comparamos este dato con el que ofrece el Bardndetria Bicicleta en Zaragoza,
realizado en Septiembre de 2015 por GESOP (Gabiteetestudios sociales), a cargo
del Ayuntamiento de Zaragoza, solo el 9,3% de tesiestados indican que el clima es
el mayor inconveniente para ir en bicicleta.

En lo que si que coinciden claramente con el Ban@nes en sefialar la falta de respeto
de los conductores, el trafico y la ausencia deilchici, como unos grandes
inconvenientes. En el caso del Barometro el trasel mayor impedimento.

Es cierto que cuando realice la encuesta en Novemgtiroximadamente, no se habian
abierto varios carriles bici que ahora si que sei@mran disponibles, como el de Paseo
Constitucion, por lo que seguramente si hicier@nauesta de nuevo ahora, habria



menos encuestados que marcarian la ausencia debtarrAunque es cierto, que el
Ayuntamiento debe seguir mejorando los carrileg pera que todos aquellos ciclistas
que ahora tienen miedo a salir a la calzada pexaedso de trafico y la falta de respeto
de los conductores, se animen. Y hay que seguieritendo el uso de la bici, desde el
Ayuntamiento, ya que es sostenible y contribuyeducir la polucion, el trafico y la

contaminacion acustica.

5.0 PRINCIPALES CONCLUSIONES:

Las conclusiones de mi trabajo, son:

1. La huella de carbono de los universitarios amages, es acorde con estudios
realizados a nivel poblacional.

2. El nivel de renta salarial, no influye en la lleuele carbono. Mayores niveles de
renta, no generan mayores huellas de carbono.

3. La familia, tiene una influencia crucial a ladale determinar el nivel de reciclado y
los conocimientos de los universitarios.

4. Debe mejorarse el reciclaje de los universisaai@goneses.
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