ANEXO I: ENCUESTA DE COMPORTAMIENTO MEDIOAMBIENTAL

| Datos generales

1) Género de la persona (marque con una X la casilla correspondiente)

Mujer
Hombre

2) Edad ]

3) Tipo de hogar (solo, compartido con amigos, en pareja, hogar monoparental,
hogar biparental)

4) Ndmero de miembros que componen su hogar ]

5) Nivel de estudios (universitarios, bachiller, grado medio o grado superior,
ESO,...)

6) Barrio en el que se encuentra el |
hogar

7) Ingresos mensuales del hogar, si tiene, en una escala

0a 1500€

1500 a 2500€
2500 a 3500€
3500 a 4500€
4500 a 6000€
Mas de 6000€

Valores (principios morales)

8) ¢Usted piensa qué todos debemos cuidar y respetar el medioambiente? Donde
0= “Totalmente en desacuerdo” y 10= “Totalmente de acuerdo”




9) ¢Usted piensa qué el trato debe ser igualitario hacia las personas, aun siendo
éstas desconocidas? Donde 0= “Totalmente en desacuerdo” y 10= “Totalmente
de acuerdo”

o [1 J2 [3 |4 [5 |6 [7 [8 [9 [10 |

10) ¢Usted considera importante el liderazgo y tener influencia sobre otras
personas? Donde 0= “Totalmente en desacuerdo” y 10= “Totalmente de
acuerdo”

o [+ J2 [3 J4 |5 [6 [7 [8 [9 [10 |

11) ¢Usted piensa qué es importante tener mucho dinero? Donde 0= “Totalmente en
desacuerdo” y 10= “Totalmente de acuerdo”

o J1 J2 [3 [4 [5 [6 [7 [8 [9 [10 |

Concienciacion (responsabilidad para con el medioambiente riesgos
futuros)

12) ¢ Usted colabora con organizaciones o proyectos para el sostenimiento y cuidado
del medioambiente? Donde O=nunca y 10=siempre

o J1 J2 [3 [4 [5 [6 [7 [8 [9 [10 |

13) ¢ Usted se preocupa de las noticias e informaciones sobre el medioambiente?
Donde O=nunca y 10=siempre

o [+ J2 [3 J4 |5 J6 [7 [8 [9 [10 |

14) Ordene segln su criterio, quién deberia contribuir mas al cuidado y proteccién
del medioambiente. Donde 1= “menos contribucion” y 4= “mayor contribucion”

Gobierno

Empresas

Hogares

Organizaciones medio ambientales

15) Ordene segun su criterio, los problemas mas importantes de la economia
espafnola. Donde 1= “menos importante” y 5=""mas importante”

Poblacion desempleada
Fracaso escolar




Productividad
Desgaste del medio ambiente
Sistema de pensiones

16) Ordene qué politicas deberian establecerse para el cuidado del medioambiente:
Donde 1= “menos importante” y 5=“mas importante”

Obligar a las empresas para que tengan plantas de tratamiento de aguas
Prohibir la emision de humos y gases de las empresas

Regular la emision de gases de los vehiculos

Prohibir las bolsas de plastico de los comercios

Impedir la tala de arboles en los bosques y ciudades

Comportamiento de la unidad familiar

* Reciclaje

17) ¢ Usted recicla los residuos (papel, plasticos y vidrios)? Donde O=nunca y
10=siempre

0 |1 | 2 |3 | 4 |5 IB | 7 | 8 [ 9 | 10

18) ¢ Usted recicla las pilas, cartuchos de tinta y el aceite? Donde O=nunca y
10=siempre

20) ¢ Usted piensa que el espacio es un problema a la hora de reciclar? Donde 0=
“totalmente en desacuerdo” y 10= “completamente de acuerdo”

[0 |1 | 2 |3 | 4 |5 IB | 7 | 8 |9 | 10

21) ¢Usted piensa que la distancia a los contenedores especificos impide el
reciclaje? Donde 0= “totalmente en desacuerdo” y 10= ‘“completamente de
acuerdo”

|0 |1 | 2 | 3 | 4 |5 IG | 7 | 8 |9 | 10

22) ¢Usted piensa qué, en general, los hogares desconocen como hay que reciclar?
Donde 0= “totalmente en desacuerdo” y 10= “completamente de acuerdo”



« Ahorro de energia y agua

23) ¢ Usted aprovecha al maximo la luz solar? Donde 0= nunca y 10= siempre

0 |1 [ 2 |3 | 4 |5 IB | 7 | 8 |9 | 10

24) ¢En invierno, tiene una actitud eficiente con la calefaccion (entendiéndose: no
abrir ventanas cuando estd puesta, apagarla si no hay nadie en el hogar, etc.)?
Donde 0= “actitud nada eficiente” y 10= “actitud muy eficiente”

0 |1 [ 2 |3 | 4 |5 IB | 7 | 8 |9 | 10

25) ¢Usted tiene una actitud eficiente con la electricidad (entendiéndose por
ejemplo: apagar la luz cuando no se estd utilizando, desenchufar
electrodomésticos que no estén en funcionamiento, etc.)? Donde 0= “actitud
nada eficiente” y 10= “actitud muy eficiente”

0 |1 [ 2 |3 | 4 |5 IB | 7 | 8 |9 | 10

26) ¢Usted tiene una actitud eficiente con el uso del agua (entendiéndose por
ejemplo: cerrar el grifo mientras te cepillas los dientes, ducharse en vez de
bafiarse, etc.)? Donde 0= “actitud nada eficiente” y 10= “actitud muy eficiente”

[0 |1 [ 2 |3 | 4 |5 IB | 7 | 8 |9 | 10

« Consumo

27) ¢Usted adquiere habitualmente productos ecologicos alimenticios? Donde
0=nada habitual y 10=muy habitual

29) ¢ Usted compra productos reciclados, tales como papel? Donde O=nunca y
10=siempre

0 |1 [ 2 |3 | 4 |5 IB | 7 | 8 |9 | 10




» Transporte

30) ¢ Usted utiliza habitualmente la bicicleta? Donde O=nunca y 10=siempre

o [+ J2 [3 J4 |5 [6 [7 [8 [9 [10 |

31) ¢Usted conduce de forma eficiente, intentando reducir el consumo de
combustible? Donde O=nunca y 10= siempre

(o f12 f2 [3 J4 |5 |6 [7 [8 [9 [10 |

32) ¢Usted utiliza habitualmente el transporte urbano? Donde O=nunca y 10
=siempre

o f1 J2 [3 [4 [5 [6 [7 [8 [9 [10 |

33) Ordene el medio transporte por el uso que realiza. Donde 1=menos frecuente y
5=mas frecuente

Coche
AutobUs
Bicicleta
Taxi
Tranvia




ANEXO II: ANALISIS DESCRIPTIVO

Variable 1: “Género del encuestado”

Como muestra la tabla de frecuencia y el grafico circular hay mas encuestadas que
encuestados. Esto es debido a que en el andlisis previo a la realizacion de la encuesta, se
observd, para cada junta municipal de Zaragoza, la cantidad de mujeres y hombres

sobre el total y se concluyo la superioridad numérica de mujeres.

Tabla All 1. Frecuencia de la variable 1

Frecuencia | Porcentaje
Hombhre 98 490
Mujer 102 51,0
Total 200 100,0

Geénero de la persona

W Hombre
I Mujer

Figura All 1. Gréfico circular de la variable 1

Variable 2: “Edad del encuestado”

En la tabla se muestran los principales estadisticos descriptivos, observamos que la edad
media del encuestado es 46,54, esta por debajo de la mediana (47) lo que es indicativa
de asimetria negativa, no obstante, si dividimos el coeficiente de asimetria entre el error
(0.172) el cociente resultante esta en el intervalo (-1,96; 1,96) por lo que se concluye
que la variable es simétrica. Ademas, fijandonos en el histograma podemos apreciar que

estamos ante una variable platicdrtica, confirmado por el coeficiente de curtosis



negativo, por el cociente entre el mismo y su error (0,342), al ser menor de -1,96 y por

el QQplot, al tener forma de S invertida.

.0
Contraste de asimetria> ———= -0,43
0.172

057

-1,
Contraste de curtosis»> ———=-3,09
0.342

Tabla All 2. Estadisticos descriptivos de la variable 2

Estadistico
Media 46,54
959% de intervalo de Limite inferior 44 89
confianza para la media Limite superior 4818
Media recortada al 5% 46,59
Mediana 47,00
Varianza 138,954
Desviacion estandar 11,788
Minimo 22
Maximo 71
Rango 49
Rango intercuartil 19
Asimetria -074
Curtosis -1,057

Histograma
157 dia = 48 54

Deswiacion estandar =
11,788

M = 200

-
=]
1

Frecuencia

5

20 a0 40 50 60 70
Edad

Figura All 2. Histograma de la variable 2



Tabla All 3. Contraste Kolmogorov-Smirnov

Kolmogorov-Smirnov?
Estadistico al Sig.

Edad

077 200 ,006

a. Correccion de significacion de Lilliefors

50

70

G0

50+

401

304

T
Edad

Figura All 3. Diagrama de caja de la variable 2

Grafico Q-Q normal de Edad

2

Normal esperado
=
1

3

T T T T
20 40 G0 80

Valor observado

Figura All 4. Gréfico Q-Q normal de la variable 2




Variable 3: “Tipo de hogar del encuestado”
Se observa que el tipo de hogar més frecuente entre los encuestados es el hogar
biparental, seguido del hogar en pareja.

Tabla All 4. Frecuencia de la variable 3

Frecuencia | Porcentaje
Solo 9 45
Sompartido con amigos 4 2,0
En pareja 46 23,0
Hogar monoparental 23 11,5
Hogar biparental 118 590
Total 200 100,0

Tipo de hogar (solo, compartide con amigos, en pareja, hogar monoparental, hogar
hiparental)

. Solo

B Sompartido con amigos
HEn pareja

B Hogar monoparental
[JHogar biparental

Figura All 5. Grafico circular de la variable 3

Variable 4: “Numero de miembros que componen su hogar”

La tabla de frecuencia muestra que el n°® de miembros del hogar del encuestado mas
frecuentes son 3 y 2 seguido de cerca de 4 miembros.

Tabla All 5. Frecuencia de la variable 4

Frecuencia | Porcentaje
1 10 50
2 65 325
3 66 33,0
4 52 26,0
5 7 35
Total 200 100,0 9




Numero de miembros que componen suhogar

60

Frecuencia

204

(W

1 2 3

Figura All 6. Diagrama de barras de la variable 4

Variable 5: “Nivel de estudios del encuestado”

Como muestra la tabla el nivel de estudios predominante es el universitario con un
34,5%, seguido muy de cerca de la formacion profesional 30,5%, en Gltimo lugar se
encuentran los encuestados que sélo han estudiado hasta la educacion secundaria
obligatoria 6%.

Tabla All 6. Frecuencia de la variable 5

Frecuencia | Porcentaje
Universitarios 69 345
Bachiller-Grado Superior 35 17,5
FP-Grado medio 61 30,5
ESO 12 6,0
Primarios 23 11,5
Total 200 100,0

10



Nivel de estudios (universitarios, bachiller, grado medio o grado
superior, ESO,...)

Weso

Figura All 7. Gréfico circular de la variable 5

Variable 6: “Barrio en el que se encuentra el hogar”

M Universttarios
Bachiller-Gradao
Superior

B FP-Grado medio

[ Primarios

La frecuencia de cada barrio venia determinada por el muestreo aleatorio realizado

anteriormente.

Tabla All 7. Frecuencia de la variable 6

Frecuencia | Porcentaje
Casco histdrico 15 75
Centro 15 75
Delicias 32 16,0
Universidad 15 75
Casablanca 12 6,0
San Joseé 19 95
Las fuentes 12 6,0
Almozara 9 45
Miralbueno 4 2,0
Oliver-Valdefierro 11 55
Torrero-La Paz 13 6,5
Actur-Rey Fernando 16 8.0
El Rabal 23 11,5
Santa Isabel 4 20
Total 200 100,0

11



Barrio en el que se encuentra el hogar

407

307

209

Frecuencia

10

Figura All 8. Diagrama de barras de la variable 6

Variable 7: “Ingresos mensuales del hogar”

Como muestra la tabla los ingresos mensuales mas frecuentes de los encuestados son
1500 a 2500€ y 2500 a 3500€.

Tabla All 8. Frecuencia de la variable 7

Frecuencia | Porcentaje
0a1500€ 16 8,0
1500 a 2500€ 86 430
2500 a 3500€ 67 335
3500 a 4500€ 21 10,5
mas de 4500€ 10 50
Total 200 100,0

12



Ingresos mensuales del hogar, si tiene, en una escala

1004

807

60

Frecuencia

405

207

0a1300€ 15002 2500€ 2500 a 3500€ 35002 4500€  mas de 4500€

Figura All 9. Diagrama de barras de la variable 7

Variable 8: “;Usted piensa qué todos debemos cuidar y respetar el medioambiente?

Donde 0= Totalmente en desacuerdo y 10= Totalmente de acuerdo”

En la tabla se muestran los principales estadisticos descriptivos, observamos que la
media de esta variable 9,63 esta por debajo de la mediana (10) lo que es indicativa de
asimetria negativa, corroborada por el coeficiente negativo de asimetria y por el
cociente entre el mismo y el error (0,172). Ademas, fijandonos en el histograma
podemos apreciar que estamos ante una variable leptocurtica, confirmado por el
coeficiente de curtosis positivo, por el cociente entre el mismo y su error (0,342), al ser
mayor de 1,96.

El contraste de Kolmogorov-Smirnov rechaza la hip6tesis nula de normalidad debido a

los problemas de asimetria y curtosis.

] o —-1,871
Contraste de asimetria=> 01 =-10,88

)

) 3,052
Contraste de curtosis> ——= 8,92
0.342

13



Frecuencia

Tabla All 9. Estadisticos descriptivos de la variable 8

Estadistico
Media 9,63
95% de intervalo de Limite inferior 9,54
confianza para la media Limite superior 9.72
Media recortada al 5% 972
Mediana 10,00
Varianza 455
Desviacion estandar 675
Minimo 7
Maximo 10
Rango 3
Rango intercuartil 1
Asimetria -1,871
Curtosis 3,052

Tabla All 10. Contraste Kolmogorov-Smirnov

Kolmogorov-Smirnov?®
Estadistico gl Siq.

¢Usted piensa que todos
debemos cuidary
respetar el medio
amhiente? Donde 0= 433 200 ,000
“Totalmente en
desacuerdo” y10=
“Totalmente de acuerdo”

a. Correccion de significacion de Lilliefors

Histograma

1507

1009

50

andar = 675

g 7 g 9 10 1

sUsted piensa que todos debemos cuidar y respetar el medio
ambiente? Donde 0= “Totalmente en desacuerdo” y 10=
“Totalmente de acuerdo”

Figura All 10. Histograma de la variable 8
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Grifico Q-Q normal de ;Usted piensa que todos debemos cuidar y respetar el medio ambiente?
Donde 0= “Totalmente en desacuerdo™ y 10= “Totalmente de acuerdo™

Normal esperado
0

4|

T T T
g 9 10

] —

Valor observado

Figura All 11. Gréfico Q-Q normal de la variable 8

Variable 9: “;Usted piensa qué el trato debe ser igualitario hacia las personas, aun
siendo éstas desconocidas? Donde 0= Totalmente en desacuerdo y 10= Totalmente de

acuerdo”

En la tabla se muestran los principales estadisticos descriptivos, observamos que la
media de ésta variable 6,88, esta por debajo de la mediana (7) lo que es indicativa de
asimetria negativa, corroborada por el coeficiente negativo de asimetria, no obstante, si
dividimos el coeficiente de asimetria entre el error (0.172) el cociente resultante esta en
el intervalo (-1,96; 1,96) por lo que se concluye que la variable es simétrica. Ademas,
fijandonos en el histograma podemos apreciar que estamos ante una variable
platicurtica, confirmado por el coeficiente de curtosis negativo, por el cociente entre él
mismo y su error (0,342), al ser menor de -1,96 al 5% y menor de -2,58 al 1%, y por el

QQplot, al tener forma de S invertida.

El contraste de Kolmogorov-Smirnov rechaza la hip6tesis nula de normalidad debido al

problema de curtosis.

- )

Contraste de asimetria=>

)

. —1,005
Contraste de curtosis=> 032 =-2,94

15



Frecuencia

40

Tabla All 11. Estadisticos descriptivos de la variable 9

Estadistico
Media 6,88
959% de intervalo de Limite inferior 6,58
confianza para la media Limite superior 718
Media recortada al 5% 6,92
Mediana 7,00
Varianza 4 508
Desviacion estandar 2,123
Minimo 2
Maximo 10
Rango 8
Rango intercuartil 4
Asimetria -070
Curtosis -1,005

Tabla All 12. Contraste Kolmogorov-Smirnov

Kolmogorov-Smirnov?®

Estadistico

al

Sig.

;Usted piensa que el
trato debe serigualitario
hacia las personas, aun
siendo éstas
desconocidas. Donde 0=
“Totalmente en
desacuerdo” y 10=
“Totalmente de acuerdo”

A17

,000

a. Correccion de significacion de Lilliefors

Histograma

2 4 3

Ivledia =@,88
Desviacion estandar = 2,123
N'=200

g

10

iUsted piensa que el trato debe ser igualitario hacia las
personas, aun siendo éstas desconocidas. Donde 0= “Totalmente
en desacuerdo” y 10= “Totalmente de acuerdo”

Figura All 12. Histograma de la variable 9
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109

g

2

1
¢Usted piensa que el trato debe ser igualitario hacia las personas, aun
siendo estas desconocidas. Donde 0= “Totalmente en desacuerdo™y
10= “Totalmente de acuerdo”

Figura All 13. Diagrama de caja de la variable 9

Grifico Q-0 normal de ;Usted piensa que el trato debe ser igualitario hacia las personas, aun
siendo éstas desconocidas. Domde 0= “Totalmente en desacuerdo™ y 10= “Totalmente de acuerdo™

2

1=

Normal esperado

-2=1

-3=

Valor observado

Figura All 14. Gréfico Q-Q normal de la variable 9
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Variable 10: “;Usted considera importante el liderazgo y tener influencia sobre otras

personas? Donde 0= Totalmente en desacuerdo y 10= Totalmente de acuerdo”

En la tabla se muestran los principales estadisticos descriptivos, observamos que la
media de ésta variable 5,75, esta por debajo de la mediana (6) lo que es indicativa de
asimetria negativa, corroborada por el coeficiente negativo de asimetria y por el
cociente entre este y el error (0.172) a un nivel de significacion del 5 %, en contraste al
1% que estaria en el intervalo de simetria. Ademas, fijandonos en el coeficiente de
curtosis positivo podriamos deducir que estamos ante una variable leptocurtica, sin
embargo, por el cociente entre él mismo y su error (0,342) se encuentra en el intervalo
de mesocurtosis al 5% y 1% de significatividad. Si observamos el grafico QQ-plot

vemos que se asemeja bastante al grafico de una normal.

Como vemos el contraste de Kolmogorov-Smirnov es muy sensible a rechazar la
hipotesis nula de normalidad ya que al 1% de significacion no presenta problemas de

asimetria ni curtosis.

-0,
Contraste de asimetria> ———=-2,03

)

) 0,618
Contraste de curtosis»> ——= 1,81
0.342

Tabla All 13. Estadisticos descriptivos de la variable 10

Estadistico
Media 575
95% de intervalo de Limite inferior 5,49
confianza para la media Limite superior 6,01
Media recortada al 5% 578
Mediana 6,00
Varianza 3,565
Desviacion estandar 1,888
Minimo 0
Maximo 10
Rango 10
Rango intercuartil 2
Asimetria -,349
Curtosis 618

18



Tabla All 14. Contraste Kolmogorov-Smirnov

Kolmogorov-Smirnov?®
Estadistico gl Sig.

¢Usted considera
importante el liderazgoy
tenerinfluencia sobre
otras personas? Donde 133 200 ,000
0= "Totalmente en
desacuerdo” y 10=
“Totalmente de acuerdo”

a. Correccidn de significacion de Lilliefors

Histograma

50 Media=575
Desviacion estandar = 1,888
N=200

40

3049

Frecuencia

207

0 2 4 [ B8 10

iUsted considera importante el liderazgo y tener influencia sobre
otras personas? Donde 0= “Totalmente en desacuerdo” y 10=
“Totalmente de acuerde”

Figura All 15. Histograma de la variable 10

Grafice Q-Q normal de ;Usted considera importante el liderazgo y tener influencia sobre otras
personas? Donde 0= “Totalmente en desacuerdo™ y 10= “Totalmente de acuerdo™

Normal esperado

-2 @

4

I 1
0 3 G ] 12

Valor observado

Figura All 16. Grafico Q-Q normal de la variable 10 19



Variable 11: “;Usted piensa qué es importante tener mucho dinero? Donde 0=

Totalmente en desacuerdo y 10= Totalmentze de acuerdo”

En la tabla se muestran los principales estadisticos descriptivos, observamos que la

media de ésta variable 5,58, esta por debajo de la mediana (6) lo que es indicativa de

asimetria negativa, corroborada por el coeficiente negativo de asimetria y por el

cociente entre éste y el error (0.172) a un nivel de significacion del 1 y 5. Ademas,

fijandonos en el histograma podriamos deducir que estamos ante una variable

leptocurtica confirmado por el coeficiente de curtosis positivo, por el cociente entre él

mismo y su error (0,342) y por el grafico QQ-plot al tener forma de S.

El contraste de Kolmogorov-Smirnov rechaza la hip6tesis nula de normalidad debido al

problema de asimetria y curtosis.

-0,6
Contraste de asimetria> ————= -3,93

0,172

) 1,881
Contraste de curtosis»> ——= 5,5
0.342

T
Tabla All 15. Estadisticos descriptivos de la variable 11

Estadistico

Media 558

95% de intervalo de Limite inferior 535

confianza para la media Limite superior 580

Media recortada al 5% 5,65

Mediana 6,00

Varianza 2,658

Desviacion estandar 1,630

Minimo 0

Maximo 10

Rango 10

Rango intercuartil 1

Asimetria - 676

Curtosis 1,881
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Tabla All 16. Contraste Kolmogorov-Smirnov

Kolmogorov-Smirnov®

Estadistico gl Sig.
¢Usted piensa que es
importante tener mucho
i ? =
dinero? Donde 0 202 200 000

“Totalmente en
desacuerdo” y10=
“Totalmente de acuerdo™

a. Correccion de significacion de Lilliefors

Histograma

Iedia= 558
Desviacion estandar = 1,63
W= 200

60

407

Frecuencia

207

o

0 2 4 [{ g8 10

¢Usted piensa que es importante tener mucho dinero? Donde 0=
“Totalmente en desacuerdo” y 10= "Totalmente de acuerdo™

Figura All 17. Histograma de la variable 11

Grafico Q-Q normal de ;Usted piensa que es importante tener mucho dinero?
Donde 0= “Totalmente en desacuerdo” y 10= “Totalmente de acuerdo ™

2

Normal esperado

-2

4

T T T T T
a 3 6 a 12

Valor observado

Figura All 18. Gréafico Q-Q normal de la variable 11



Variable 12: “;Usted colabora con organizaciones o proyectos para el sostenimiento y

cuidado del medioambiente? Donde O=nunca y 10=siempre”’

En la tabla se muestran los principales estadisticos descriptivos, observamos que la
media de ésta variable 1,74, estd por encima de la mediana (1) lo que es indicativa de
asimetria positiva, corroborada por el coeficiente positivo de asimetria y por el cociente
entre éste y el error (0.172) a un nivel de significacion del 1 y 5%. Ademas, fijandonos
en el histograma podriamos deducir que estamos ante una variable leptocUrtica
confirmado por el coeficiente de curtosis positivo y por el cociente entre él mismo y su
error (0,342).

El contraste de Kolmogorov-Smirnov rechaza la hip6tesis nula de normalidad debido al

problema de asimetria y curtosis.

1,53
Contraste de asimetria> ———= 8,94
0,172

)

2,2
Contraste de curtosis> ——= 6,70
0.342

Tabla All 17. Estadisticos descriptivos de la variable 12

Estadistico
Media 1,74
95% de intervalo de Limite inferior 1,46
confianza para la media Limite superior 2.02
Media recortada al 5% 1,51
Mediana 1,00
Varianza 4002
Desviacidn estandar 2,001
Minimo 0
Maximo 9
Rango 9
Rango intercuartil 2
Asimetria 1,538
Curtosis 2,292
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Tabla All 18. Contraste KolmogorovSmirnov

Kolmogorov-Smirnov®

Estadistico ql Sig.

¢Usted colahora con
organizaciones o
proyectos para el
sostenimiento y cuidado 213 200 ,000
del medio ambiente?
Donde O=nuncay
10=siempre

a. Correccion de significacion de Lilliefors

Grafico Q-Q normal de ;Usted colabora con organizaciones o proyectos para el
sostenimiento y cuidado del medio ambiente? Donde O=nunca y 10=siempre

=

2

Normal esperado
1

T T T T T T
-2 0 2 4 G g

Valor observado

Figura All 19. Gréafico Q-Q normal de la variable 12

Histograma

Iedia = 1,74
Desviacion estandar = 2,001
N'= 200

Frecuencia

0 2 4 G

;Usted colabora con organizaciones o proyectos para el
sostenimiento y cuidado del medio ambiente? Donde O0=nuncay
10=siempre

Figura All 20. Histograma de la variable 12
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Variable 13: “;Usted se preocupa de las noticias e informaciones sobre el

medioambiente? Donde O=nunca y 10=siempre”

En la tabla se muestran los principales estadisticos descriptivos, observamos que la

media es 7,09. El coeficiente de asimetria es negativo indicativo de asimetria negativa

corroborada por el cociente entre éste y el error (0.172). Ademas, fijandonos en el

histograma podriamos deducir que estamos ante una variable leptocdrtica confirmado

por el coeficiente de curtosis positivo y por el cociente entre él mismo y su error (0,342)

al 5%, sin embargo al 1% de significacion estariamos ante una variable mesocurtica.

El contraste de Kolmogorov-Smirnov rechaza la hip6tesis nula de normalidad debido al

problema de asimetria y curtosis.

-0,
Contraste de asimetria> ———
0,172

)

) 0,707
Contraste de curtosis> ——= 2,07
0.342

81
= -4,54

Tabla All 19. Estadisticos descriptivos de la variable 13

Estadistico
Media 7,09
95% de intervalo de Limite inferior 6,82
confianza para la media Limite superior 7.36
Media recortada al 5% 7,20
Mediana 7,00
Varianza 3,831
Desviacion estandar 1,957
Minimo 0
Maximo 10
Rango 10
Rango intercuartil 2
Asimetria -, 781
Curtosis 707

Tabla All 20. Contraste Kolmogorov -Smirnov

Kolmogorov-Smirnov®

Estadistico gl Siq.
¢;Usted se preocupa de
las noticias e
informaciones sobre el 167 200 000
medio ambiente? Donde
O=nuncay 10=siempre

a. Correccion de significacion de Lilliefors
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Histograma

07 Media = 7.00
De_sui]aﬁzion estandar = 1 957

40

307

Frecuencia

207

104

0 2 4 [ B 10

;Usted se preocupa de las noticias e informaciones sobre el
medio ambiente? Donde 0=nunca y 10=siempre

Figura All 21. Histograma de la variable

Grafico Q-Q normal de ;Usted se preocupa de las noticias e
informaciones sobre el medio ambiente? Donde O=nunca y 10=siempre

24

0

Normal esperado
i

T T T
0 3 5 ] 12

Valor observado

Figura All 22. Grafico Q-Q normal de la variable 13
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Variable 14 G: “Valoracion de la contribucion que deberia realizar el gobierno en el

cuidado y proteccion del medioambiente.”

En la tabla de frecuencia de la variable 14_G se observa el porcentaje de individuos que
consideran, dada su valoracion, la contribucion que en su opinidn deberia tener el
gobierno (donde 1=menor y 4=mayor). En consecuencia, podemos ver gque los niveles
predominantes son 3 y 4, por lo que nos permite deducir que los encuestados consideran
que el gobierno es quién deberia contribuir mas al cuidado y proteccion del

medioambiente.

Tabla All 21. Frecuencia de la variable 14 _G

Frecuencia | Porcentaje

Valido 1 10 50
2 24 12,0

3 66 33,0

4 100 50,0

Total 200 100,0

Valoracion de la contribucion al cuidado y proteccion del
medioambiente que deberia adoptar el gobierno (1=menor y 4=mayor)

1004

a0

60

Frecuencia

40

207

-

1 2 3 4

Figura All 23. Diagrama de barras de la variablel4 G
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Variable 14 E: “Las empresas son quiénes deberian contribuir mas al cuidado y
proteccion del medioambiente.”

En la tabla de frecuencia de la variable 14_E se observa el porcentaje de individuos que
consideran, dada su valoracion, la contribucion que en su opinion deberian tener las
empresas (donde 1=menor y 4=mayor). Los niveles predominantes son 3 y 4, por lo que
podemos deducir que los encuestados piensan que las empresas son quiénes deberian

contribuir mas al cuidado del medioambiente.

-
Tabla All 22. Frecuencia de la variable 14_E

Frecuencia | Porcentaje

Valido 1 2 1,0
2 30 15,0

3 89 445

4 79 39,5

Total 200 100,0

Valoracion de la contribucién al cuidado y proteccion del medioambiente que
deberian adoptar las empresas (1=menor y 4=mayor)

100+

B0

60—

Frecuencia

40—

20

1 2 3 4

Figura All 24. Diagrama de la variable 14_E
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Variable 14 H: “Los hogares son quiénes deberian contribuir mas al cuidado y

proteccion del medioambiente.”

En la tabla de frecuencia de la variable 14 _H se observa el porcentaje de individuos que
consideran, dada su valoracion, la contribucion que en su opinion deberian tener los
hogares (donde 1=menor y 4=mayor). En este caso vemos que el nivel predominante es
el 1, haciendo constancia de que la mayoria de los encuestados piensan que quién

menos deberia contribuir al cuidado del medioambiente son los hogares.

Tabla All 23. Frecuencia de la variable 14_H

Frecuencia | Porcentaje

Valido 1 131 655
2 50 250

3 15 75

4 4 2,0

Total 200 100,0

Valoracion de la contribucion al cuidado y proteccion del
medioambiente que deberian adoptar los hogares (1=menor y 4=mayor)

1257

1007

737

Frecuencia

507

237

Figura All 25. Diagrama de barras de la variable 14 H
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Variable 14 _O: “Las organizaciones medioambientales son quiénes deberian
contribuir més al cuidado y proteccién del medioambiente.”

En la tabla de frecuencia de la variable 14 O se observa el porcentaje de individuos que
consideran, dada su valoracion, la contribucion que en su opinion deberian tener las

organizaciones medioambientales (donde 1=menor y 4=mayor). Los niveles que

predominan en este caso son 1y 2, por lo que deducimos que los encuestados piensan

que las organizaciones medioambientales son quiénes menos deberian contribuir al

cuidado del medioambiente.

Tabla All 24. Frecuencia de la variable 14_O

Frecuencia | Porcentaje

Valido 1 57 285
2 96 48,0

3 30 15,0

4 17 8,5

Total 200 100,0

Valoracion de la contribucion al cuidado y proteccion del medioambiente que
deberian adoptar las organizaciones medioambientales (1=menor y 4=mayor)

100

507

G0

Frecuencia

40

207

1 2 3 4

Figura All 26. Diagrama de barras de la variable 14 _O
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Variable 15 PD: “La poblacion desempleada como problema de la economia

esparnola”

En la tabla de frecuencia de la variable 15 PD se observa el porcentaje de individuos

que consideran, dada su valoracion, la importancia que en su opinién tiene el problema

de la poblacion desempleada en la economia espafiola (donde 1=menor y 5=mayor).

Como podemos deducir de los datos, practicamente la mayoria de los encuestados

consideran el paro como el principal problema de nuestra economia.

Tabla All 25. Frecuencia de la variable 15_PD

Frecuencia | Porcentaje

Valido 1 1 5
3 1 5

4 18 9,0

5 180 90,0

Total 200 100,0

Valoracion de la importancia de la poblacion desempleada en la
economia espaiiola (1=menor y S=mayor)

200

1507

100+

Frecuencia

507

Figura All 27. Diagrama de barras de la variable 15 PD

4

5
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Variable 15_F: “El fracaso escolar como problema de la economia espariola”

En la tabla de frecuencia de la variable 15_F se observa el porcentaje de individuos que
consideran, dada la valoracion, la importancia que en su opinion tiene el problema del
fracaso escolar en la economia espafiola (donde 1=menor y 5=mayor). En este caso
podemos desprender que el fracaso escolar predomina en los niveles centrales 3y 4 y en
el nivel inferior 1, luego se puede distinguir dos tipos de encuestados, los que
consideran un problema bastante importante y los que lo consideran el menor de nuestra

economia.

Tabla All 26. Frecuencia de la variable 15 _F

Frecuencia | Porcentaje

Valido 1 51 255
2 34 17,0

3 60 30,0

4 52 26,0

5 3 1:6

Total 200 100,0

Valoracion de la importancia del fracaso escolar en la economia
espafiola (1=menor y S=mayor)

G0

50

40

304

Frecuencia

204

104

1 2 3 4 3

Figura All 28. Diagrama de barras de la variable 15 F
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Variable 15 P: “Valoracion de la productividad como problema de la economia

esparnola”

En la tabla de frecuencia de la variable 15_P se observa el porcentaje de individuos que
consideran, dada la valoracion, la importancia que en su opinidn tiene el problema de la
productividad en la economia espafiola (donde 1=menor y 5=mayor). En este caso
vemos que los niveles 1,2, 3 y 4 tienen practicamente el mismo peso, por lo que es un

problema no consensuado para los encuestados.

Tabla All 27. Frecuencia de la variable 15_P

Frecuencia | Porcentaje

Valido 1 45 22,5
2 51 255

3 40 20,0

4 54 27,0

5 10 50

Total 200 100,0

Valoracion de la importancia de la productividad en la economia
espafiola (1=menor y S=mayor)

G0

40

304

Frecuencia

204

109

o=

1 2 3 4

Figura All 29. Diagrama de barras de la variable 15 P
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Variable 15 D: “Valoracion del desgaste del medioambiente como problema de la

economia esparniola”

En la tabla de frecuencia de la variable 15_D se observa el porcentaje de individuos que
consideran, dada la valoracion, la importancia que en su opinion tiene el problema del
desgaste del medioambiente en la economia espafiola (donde 1=menor y 5=mayor). De
los datos obtenidos podemos ver que lo niveles predominantes son los 3 inferiores, por

lo que la mayoria de los encuestados lo consideran un problema menor.

Tabla All 28. Frecuencia de la variable 15_D

Frecuencia | Porcentaje

Valido 1 68 340
2 68 340

3 51 255

4 10 50

5 3 1.5

Total 200 100,0

Valoracion de la importancia del desgaste del medioambiente en la
economia espafiola (1=menor y S=mayor)

50

Frecuencia

207

Figura All 30. Diagrama de barras de la variable 15 D
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Variable 15 S: “Valoracion del sistema de pensiones como problema de la economia

esparnola”

En la tabla de frecuencia de la variable 15_S se observa el porcentaje de individuos que
consideran, dada la valoracion, la importancia que en su opinion tiene el problema del
sistema de pensiones en la economia espafiola (donde 1=menor y 5=mayor). Para este
caso, vemos que los niveles predominantes son los centrales, por tanto, podemos
deducir que hay dos tipos de encuestados, los que opinan que es un problema grave y

los que lo consideran de menor importancia.

Tabla All 29. Frecuencia de la variable 15_S

Frecuencia | Porcentaje

Valido 1 35 17,5
2 48 240

3 48 240

4 65 325

5 4 2,0

Total 200 100,0

Valoracion de la importancia del sistema de pensiones en la economia
espaiiola (1=menor y S=mayor)

601

407

Frecuencia

207

Figura All 31. Diagrama de barras de la variable 15_S
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Variable 16_O: “Valoracion de la politica que obliga a las empresas para que tengan

plantas de tratamiento de aguas”

En la tabla de frecuencia de la variable 16_O se observa el porcentaje de individuos que
consideran, dada su valoracion, la importancia que en su opinion tiene la politica que
obliga a las empresas a tener plantas de tratamiento de aguas (donde l=menor y
5=mayor). Para este caso, vemos que los niveles predominantes son los superiores, por

lo que vemos que los encuestados otorgan una gran importancia a esta politica.

Tabla All 30. Frecuencia de la variable 16_O

Frecuencia | Porcentaje

Valido 1 3 15
2 12 6,0

3 42 21,0

4 88 440

5 55 27,5

Total 200 100,0

Valoracion de la immportancia de la politica que obligue a las empresas a
tener plantas de tratamiento de aguas (1=menor y S=mayor)

1004

&0

60—

Frecuencia

407

207

Figura All 32. Diagrama de barras de la variable 16_O
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Variable 16 _PE: “Valoracion de la politica que prohibe la emision de humos y gases

de las empresa”

En la tabla de frecuencia de la variable 16_PE se observa el porcentaje de individuos
que consideran, dada la valoracion, la importancia que en su opinion tiene la politica
que prohibe la emisién de humos y gases de las empresas (donde 1=menor y 5=mayor).
De los datos obtenidos, vemos que los niveles predominantes son los dos superiores, por

lo que vemos que los encuestados ven esta politica muy importante.

Tabla All 31. Frecuencia de la variable 16_PE

Frecuencia | Porcentaje

Valido 1 8 4.0
2 6 3,0

3 35 175

4 60 30,0

5 91 455

Total 200 100,0

Valoracion de la importancia de la politica que prohibe la emision de
humos y gases de las empresas (1=menor y S=mayor)

100

30

60

Frecuencia

40

207

Figura All 33. D Diagrama de barras de la variable 16_PE
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Variable 16_R: “Valoracion de la politica que regula la emision de gases de los

vehiculos”

En la tabla de frecuencia de la variable 16_R se observa el porcentaje de individuos que
consideran, dada su valoracion, la importancia que en su opinion tiene la politica que
regula la emision de gases de los vehiculos (donde 1=menor y 5=mayor). Para este caso,
vemos que el nivel que predomina es el central, por lo que deducimos que los

encuestados la consideran bastante importante.

Tabla All 32. Frecuencia de la variable 16 R

Frecuencia | Porcentaje

Valido 1 16 8,0
2 28 14,0

3 87 435

4 35 17,5

5 34 17,0

Total 200 100,0

Valoracion de 1a importancia de la politica que regule la emisidn de
gases de los vehiculos (1=menor y S=mayor)

100

80

60

Frecuencia

40

o-

Figura All 34. Diagrama de barras de la variable 16_R
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Variable 16 _PB: “Valoracion de la politica que prohibe las bolsas de plastico de los

comercios”’

En la tabla de frecuencia de la variable 16 _PB se observa el porcentaje de individuos
que consideran, dada su valoracion, la importancia que en su opinion tiene la politica
que prohibe las bolsas de pléastico de los comercios (donde 1=menor y 5=mayor). Como
podemos ver de los datos adquiridos los niveles predominantes son el 1y 2 por lo que

los encuestados no piensan que sea una politica importante.

Tabla All 33. Frecuencia de la variable 16 _PB

Frecuencia | Porcentaje

Valido 1 112 56,0
2 68 340

3 10 50

4 4 2,0

5 6 3,0

Total 200 100,0

Valoracion de la importancia de la politica que prohibe las bolsas de
plastico de los comercios (1=menor y S=mayor)

1204

1004

80

60—

Frecuencia

40

20

1 2 3 4 5

Figura All 35. Diagrama de barras de la variable 16 _PB
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Variable 16 _I: “Valoracion de la politica que impide la tala de darboles en los bosques

Yy ciudades”

En la tabla de frecuencia de la variable 16 _| se observa el porcentaje de individuos que
consideran, dada su valoracion, la importancia que en su opinion tiene la politica que
impide la tala de arboles en los bosques y ciudades (donde 1=menor y 5=mayor). En
este caso los niveles predominantes son los dos inferiores aunque destaca mas el 2, por

lo que podemos desprender que no la consideran muy importante, si bien no la menos.

Tabla All 34. Frecuencia de la variable 16 |1

Frecuencia | Porcentaje

Valido 1 61 30,5
2 86 430

3 26 13,0

4 13 6,5

5 14 7.0

Total 200 100,0

Valoracion de la importancia de la politica que impede la tala de arboles
en bosques y ciudades (1=menor y S=mayor)

100+

80

60

Frecuencia

407

207

Figura All 36. Diagrama de barras de la variable 16_1
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Variable 17: “; Usted recicla los residuos (papel, plasticos y vidrios)? Donde O=nunca

y 10=siempre”

En la tabla se muestran los principales estadisticos descriptivos, observamos que la

media es 7.21, y estd por debajo de la mediana (8) lo que es indicativa de asimetria

negativa o a la izquierda corroborada por el coeficiente negativo de asimetria. Ademas

fijandonos en el histograma podemos apreciar que estamos ante una variable

leptocurtica, confirmado por el coeficiente de curtosis positivo.

Tabla All 35. Estadisticos descriptivos de la variable 17

Frecuencia

Estadistico

Media 7,21

95% de intervalo de Limite inferior 6,89

confianza para la media Limite superior 753

Media recortada al 5% 7,43

Mediana 8,00

Varianza 5,262

Desviacidn estandar 2,294

Minimo 0

Maximo 10

Rango 10

Rango intercuartil 3

Asimetria -1,361

Curtosis 1,962

Histograma
607 Media= 7,21
Desviacion estandar = 2,284
oo
50
40
30
20
10
o
0 2 4 & 8 10

iUsted recicla los residuos (papel, plasticos y vidrios)? Donde

O=nuncay 10=siempre

Figura All 37. Histograma de la variable 17
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Variable 18: “¢Usted recicla las pilas, cartuchos de tinta y el aceite? Donde 0=nunca
y 10=siempre”

En la tabla se muestran los principales estadisticos descriptivos, observamos que la
media es 6.94, y esta por debajo de la mediana (7) lo que es indicativa de asimetria
negativa o a la izquierda corroborada por el coeficiente negativo de asimetria. Ademas
fijandonos en el histograma podemos apreciar que estamos ante una variable
platicurtica, confirmado por el coeficiente de curtosis negativo.

Tabla All 36. Estadisticos descriptivos de la variable 18

Estadistico
Media 6,94
95% de intervalo de Limite inferior 6,62
confianza para la media Limite superior 7.26
Media recortada al 5% 7,07
Mediana 7,00
Varianza 5273
Desviacion estandar 2,296
Minimo 0
Maximo 10
Rango 10
Rango intercuartil 4
Asimetria -,530
Curtosis -197

Histograma
407 Niedia = 6,94

Desviacion estandar = 2,208
N =200

30

20

Frecuencia

107

0 2 4 8 8 10
¢Usted recicla las pilas, cartuchos de tinta y el aceite? Donde
0=nuncay 10=siempre

Figura All 38. Histograma de la variable 18
41



Variable 19: “;Usted recicla los medicamentos caducados? Donde O=nunca y 10=

siempre”

En la tabla se muestran los principales estadisticos descriptivos, observamos que la

media es 6.92, y estd por debajo de la mediana (8) lo que es indicativa de asimetria

negativa o a la izquierda corroborada por el coeficiente negativo de asimetria.

Tabla All 37. Estadisticos descriptivos de la variable 19

Estadistico
Media 6,92
95% de intervalo de Limite inferior 6,56
confianza para la media Limite superior 7.27
Media recortada al 5% 712
Mediana 8,00
Varianza 6,551
Desviacion estandar 2,559
Minimo 0
Maximo 10
Rango 10
Rango intercuartil 4
Asimetria -1,094
Curtosis 689

Histograma
507 hiedia = 6,02

40

309

Frecuencia

207

0 2

¢Usted recicla los medicamentos caducados? Donde O=nuncay

Figura All 39. Histograma de la variable 19

4 G

10= siempre

Desviacion estandar = 2,558
N =200

g

10
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Variable 20: “;Usted piensa que el espacio es un problema a la hora de reciclar?

Donde 0= totalmente en desacuerdo y 10= completamente de acuerdo”

En la tabla se muestran los principales estadisticos descriptivos, observamos que la

media es 5.52, y estd por debajo de la mediana (6) lo que es indicativa de asimetria

negativa o a la izquierda corroborada por el coeficiente negativo de asimetria. Ademas

fijandonos en el histograma podemos apreciar que estamos ante una variable

platicurtica, confirmado por el coeficiente de curtosis negativo.

Frecuencia

Tabla All 38. Estadisticos descriptivos de la variable 20

Estadistico
Media 552
95% de intervalo de Limite inferior 515
confianza para la media Limite superior 5.88
Media recortada al 5% 5,56
Mediana 6,00
Varianza 6,894
Desviacion estandar 2626
Minimo 0
Maximo 10
Rango 10
Rango intercuartil 4
Asimetria -185
Curtosis -, 753

Histograma
407 hvledia = 5 51

0 2 4 [

Desyiacion estandar = 2,626
N =200

g 10

iUsted piensa que el espacio es un problema a la hora de
reciclar? Donde 0= totalmente en desacuerdo y 10=

completamente de acuerdo

Figura All 40. Histograma de la variable 20
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Variable 21: “;Usted piensa qué la distancia a los contenedores especificos impide el

reciclaje? Donde 0= totalmente en desacuerdo y 10= completamente de acuerdo”

En la tabla se muestran los principales estadisticos descriptivos, observamos que la

media es 5.73, y estd por debajo de la mediana (6) lo que es indicativa de asimetria

negativa o a la izquierda corroborada por el coeficiente negativo de asimetria. Ademas

fijandonos en el histograma podemos apreciar que estamos ante una variable

platicurtica, confirmado por el coeficiente de curtosis negativo.

Tabla All 39. Estadisticos descriptivos de la variable 21

Estadistico

Media 573
959% de intervalo de Limite inferior 5,41
confianza para la media Limite superior 6,05
Media recortada al 5% 578
Mediana 6,00
Varianza 5,263
Desviacion estandar 2,294
Minimo 0
Maximo 10
Rango 10
Rango intercuartil 3
Asimetria -.376
Curtosis -,063

Histograma
407 Ivledia = 5,73

204

Frecuencia

10

0 2

iUsted piensa que la distancia a los contenedores especificos
impide el reciclaje? Donde 0= totalmente en desacuerdo y 10=
completamente de acuerdo

G

Figura All 41. Histograma de la variable 21

g

Desvyiacion estandar = 2,264
N =200
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Variable 22: “¢Usted piensa qué, en general, los hogares desconocen cdmo hay que

reciclar? Donde 0= totalmente en desacuerdo y 10= completamente de acuerdo ”

En la tabla se muestran los principales estadisticos descriptivos, observamos que la
media es 2.54, y esta por encima de la mediana (2) lo que es indicativa de asimetria
positiva 0 a la derecha corroborada por el coeficiente positivo de asimetria. Ademas
fijandonos en el histograma podemos apreciar que estamos ante una variable

platicurtica, confirmado por el coeficiente de curtosis negativo.

Tabla All 40. Estadisticos descriptivos de la variable 22

Estadistico
Media 2,54
959% de intervalo de Limite inferior 2,24
confianza para la media Limite superior 283
Media recortada al 5% 2,39
Mediana 2,00
Varianza 4,491
Desviacidn estandar 2119
Minimo 0
Maximo 9
Rango 9
Rango intercuartil 3
Asimetria 696
Curtosis -128

Histograma
20 ledia = 2,54

Deswviacion estandar = 2,118
N =200

40

30

Frecuencia

20

10

0 2 4 5 g 10

;Usted piensa que, en general, los hogares desconocen como
hay que reciclar? Donde 0= totalmente en desacuerdo y 10=
completamente de acuerdo

Figura All 42. Histograma de la variable 22 45



Variable 23: “;Usted aprovecha al mdximo la luz solar? Donde 0= nunca y 10=

siempre”

En la tabla se muestran los principales estadisticos descriptivos, observamos que la
media es 8.48, y estd por debajo de la mediana (9) lo que es indicativa de asimetria
negativa o a la izquierda corroborada por el coeficiente negativo de asimetria. Ademas
fijandonos en el histograma podemos apreciar que estamos ante una variable
leptocurtica, confirmado por el coeficiente de curtosis positivo. Por lo que deducimos

que la mayoria de los encuestados aprovechan al méximo la luz solar.

Tabla All 41. Estadisticos descriptivos de la variable 23

Estadistico
Media 8,48
95% de intervalo de Limite inferior 8,30
confianza para la media Limite superior 8,65
Media recortada al 5% 8,56
Mediana 9,00
Varianza 1,587
Desviacion estandar 1,260
Minimo 4
Maximo 10
Rango 6
Rango intercuartil 1
Asimetria -,803
Curtosis ,499

Histograma
Ivledia = 8,48

Desviacion estandar= 1,268
M =200

60

40

Frecuencia

207

4 ] 5] 7 g =] 10

iUsted aprovecha al maximo la luz solar? Donde 0= nunca y 10=
siempre

Figura All 43. Histograma de la variable 23 46



Variable 24: “;En invierno, tiene una actitud eficiente con la calefaccion? Donde

O=actitud nada eficiente y 10= actitud muy eficiente ”

En la tabla se muestran los principales estadisticos descriptivos, observamos que la

media es 8.24. El coeficiente negativo de asimetria nos indica que la variable es

asimétrica a la izquierda, como también puede observarse en el histograma. Ademas

podemos apreciar que estamos ante una variable leptocurtica, confirmado por el

coeficiente de curtosis positivo. Por lo que deducimos que la mayoria de los

encuestados tienen una actitud eficiente con la calefaccion.

Tabla All 42. Estadisticos descriptivos de la variable 24

Estadistico
Media 8,24
95% de intervalo de Limite inferior 8,05
confianza para la media Limite superior 8,42
Media recortada al 5% 8,31
Mediana 8,00
Varianza 1,749
Desviacion estandar 1,322
Minimo 3
Maximo 10
Rango 7
Rango intercuartil 2
Asimetria -770
Curtosis 1,360

Histograma
edia = 8,24

401

Frecuencia

207

I
4 5] g

Desviacion estandar = 1,322
N =200

10

¢{Eninvierno, tiene una actitud eficiente con la calefaccion
(entendiéndose: no abrir ventanas cuando esta puesta, apagarla
si ho hay nadie en el hogar, etc.)? Donde 0=actitud nada eficiente

y 10= actitud muy eficiente
Figura All 44. Histograma de la variable 24
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Variable 25: “;Usted tiene una actitud eficiente con la electricidad? Donde O=actitud

nada eficiente y 10=actitud muy eficiente”

En la tabla se muestran los principales estadisticos descriptivos, observamos que la
media es 7,90, y estd por debajo de la mediana (8) lo que es indicativa de asimetria
negativa o a la izquierda corroborada por el coeficiente negativo de asimetria. Ademas
fijandonos en el histograma podemos apreciar que estamos ante una variable
leptocurtica, confirmado por el coeficiente de curtosis positivo. Por lo que deducimos
que la mayoria de los encuestados tiene una actitud eficiente con la electricidad, si bien

menor que con la calefaccion.

Tabla All 43. Estadisticos descriptivos de la variable 25

Estadistico
Media 7,90
95% de intervalo de Limite inferior 7.7
confianza para la media Limite superior 8,09
Media recortada al 5% 7,96
Mediana 8,00
Varianza 1,779
Desviacidn estandar 1,334
Minimo 3
Maximo 10
Rango 7
Rango intercuartil 2
Asimetria -,470
Curtosis 520

Histograma
lledia=T7.48

Desviacion estandar = 1,334
M =200
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40

Frecuencia
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¢Usted tiene una actitud eficiente con la electricidad? Donde
O0=actitud nada eficiente v 10=actitud muy eficiente
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Variable 26: “¢Usted tiene una actitud eficiente con el uso del agua? Donde O=actitud
nada eficiente y 10=actitud muy eficiente ”

En la tabla se muestran los principales estadisticos descriptivos, observamos que la
media es 7,19. El coeficiente negativo de asimetria nos indica que la variable es
asimétrica a la izquierda, como también puede observarse en el histograma. Ademas
podemos apreciar que estamos ante una variable leptocurtica, confirmado por el
coeficiente de curtosis positivo. Por lo que deducimos que la mayoria de los
encuestados tienen una actitud eficiente con el uso del agua, si bien la que menos

eficiente en comparacion con la calefaccion y electricidad.

Tabla All 44. Estadisticos descriptivos de la variable 26

Estadistico
Media 719
95% de intervalo de Limite inferior 6,97
confianza para la media Limite superior 7.41
Media recortada al 5% 7,25
Mediana 7,00
Varianza 2,597
Desviacion estandar 1,611
Minimo 2
Maximo 10
Rango 8
Rango intercuartil 2
Asimetria -.568
Curtosis 446

Histograma
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éUsted tiene una actitud eficiente con el uso del agua
(entendiéndose por ejemplo: cerrar el grifo mientras te cepillas
los dientes, ducharse en vez de baharse, etc.)? Donde O=actitud
nada eficiente v 10=actitud muv eficiente

Figura All 46. Histograma de la variable 26 49



Variable 27: “;Usted adquiere habitualmente productos ecologicos alimenticios?

Donde O=nada habitual y 10=muy habitual

En la tabla se muestran los principales estadisticos descriptivos, observamos que la
media es 4,12 y esta por encima de la mediana (4). Ademas fijdndonos en el histograma
podemos apreciar que la variable es bastante simeétrica corroborado por el coeficiente de
asimetria muy cercano a 0. Por lo que deducimos que la mayoria de los encuestados no

consume habitualmente productos ecoldgicos alimenticios.

Tabla All 45. Estadisticos descriptivos de la variable 27

Estadistico
Media 412
95% de intervalo de Limite inferior 3,81
confianza para la media Limite superior 4,42
Media recortada al 5% 412
Mediana 400
Varianza 4,836
Desviacion estandar 2199
Minimo 0
Maximo ]
Rango 9
Rango intercuartil 4
Asimetria -,033
Curtosis -.801
Histograma
407 vedia = 4,12

Deswiacion estandar = 2,198
N = 200
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iUsted adquiere habitualmente productos ecologicos
alimenticios? Donde O0=nada habitual y 10=muy habitual
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Variable 28: “¢Usted utiliza bombillas de bajo consumo? Donde O=nunca y

10=siempre”

En la tabla se muestran los principales estadisticos descriptivos, observamos que la
media es 6,56. El coeficiente negativo de asimetria nos indica que la variable es
asimétrica a la izquierda, como también puede observarse en el histograma. Ademas
podemos apreciar que estamos ante una variable platicdrtica, confirmado por el
coeficiente de curtosis negativo. Por lo que deducimos que la mayoria de los

encuestados utiliza bombillas de bajo consumo si bien no siempre.

Tabla All 46. Estadisticos descriptivos de la variable 28

Estadistico
Media 6,56
95% de intervalo de Limite inferior 6,28
confianza para la media Limite superior 6,83
Media recortada al 5% 6,60
Mediana 6,00
Varianza 3,917
Desviacion estandar 1,879
Minimo 1
Maximo 10
Rango 9
Rango intercuartil 3
Asimetria - 112
Curtosis -, 367

Histograma
5077 hiedia = 8,55

De_svi]aﬁzién estandar = 1,878
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éUsted utiliza bombillas de bajo consumo? Donde O=nuncay
10=siempre
Figura All 48. Histograma de la variable 28
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Variable 29: “;Usted compra productos reciclados, tales como papel? Donde

O0=nuncay 10=siempre”

En la tabla se muestran los principales estadisticos descriptivos, observamos que la
media es 3,69. El coeficiente positivo de asimetria nos indica que la variable es
asimétrica a la derecha, como también puede observarse en el histograma. Ademas
podemos apreciar que estamos ante una variable platicdrtica, confirmado por el
coeficiente de curtosis negativo. Por lo que deducimos que la mayoria de los
encuestados no compra productos reciclados habitualmente.

Tabla All 47. Estadisticos descriptivos de la variable 29

Estadistico
Media 3,69
95% de intervalo de Limite inferior 3,40
confianza para la media Limite superior 3.97
Media recortada al 5% 3,63
Mediana 400
Varianza 4106
Desviacion estandar 2,026
Minimo 0
Maximo 9
Rango 9
Rango intercuartil 3
Asimetria 235
Curtosis -,383

Histograma
5077 hiedia = 3,88

Desyiacion estandar = 2,026
=200
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iUsted compra productos reciclados, tales como papel? Donde
O=nuncay 10=siempre
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Variable 30: “¢Usted utiliza habitualmente la bicicleta? Donde O=nunca y

10=siempre”

En la tabla se muestran los principales estadisticos descriptivos, observamos que la
media es 2.02, y estd por encima de la mediana (1) lo que es indicativa de asimetria
positiva 0 a la derecha corroborada por el coeficiente positivo de asimetria. Ademas
fijandonos en el histograma podemos apreciar que estamos ante una variable
leptocurtica, confirmado por el coeficiente de curtosis positivo. Podemos deducir que la
mayoria de los encuestados no utiliza habitualmente la bicicleta.

Tabla All 48. Estadisticos descriptivos de la variable 30

Estadistico

Media 2,02
95% de intervalo de Limite inferior 1,67
confianza para la media Limite superior 236
Media recortada al 5% 1,77
Mediana 1,00
Varianza 6,085
Desviacion estandar 2467
Minimo 0
Maximo 10
Rango 10
Rango intercuartil 3
Asimetria 1,206
Curtosis ,831

Histograma
100 Ivedia = 2,02

Desviacion estandar = 2 487
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¢Usted utiliza habitualmente la bicicleta? Donde O=nuncay
10=siempre
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Variable 31: “;Usted conduce de forma eficiente, intentando reducir el consumo de

combustible? Donde O=nunca y 10= siempre”

En la tabla se muestran los principales estadisticos descriptivos, observamos que la
media es 7,61, y estd por debajo de la mediana (8) lo que es indicativa de asimetria
negativa o a la izquierda corroborada por el coeficiente negativo de asimetria. Ademas
fijandonos en el histograma podemos apreciar que estamos ante una variable
leptocurtica, confirmado por el coeficiente de curtosis positivo. Podemos deducir que la

mayoria de los encuestados conduce de forma eficiente.

Tabla All 49. Estadisticos descriptivos de la variable 31

Estadistico
Media 7,61
95% de intervalo de Limite inferior 7,28
confianza para la media Limite superior 793
Media recortada al 5% 7,88
Mediana 8,00
Varianza 5316
Desviacion estandar 2,306
Minimo 0
Maximo 10
Rango 10
Rango intercuartil 2
Asimetria -1,847
Curtosis 3,464

Histograma
Ivledia = 7,61

Desviacion estandar = 2,308
N =200
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éUsted conduce de forma eficiente, intentando reducir el
consumo de combustible? Donde O=nunca y 10= siempre
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Variable 32: ¢Usted utiliza habitualmente el transporte urbano? Donde O=nunca y

10=siempre”

En la tabla se muestran los principales estadisticos descriptivos, observamos que la
media es 5,31, y esta por encima de la mediana (5) lo que es indicativa de asimetria
positiva 0 a la derecha corroborada por el coeficiente positivo de asimetria. Ademas
fijandonos en el histograma podemos apreciar que estamos ante una variable

platicurtica, confirmado por el coeficiente de curtosis negativo.

Tabla All 50. Estadisticos descriptivos de la variable 32

Estadistico

Media 531
95% de intervalo de Limite inferior 494
confianza para la media Limite superior 5,67
Media recortada al 5% 5,30
Mediana 5,00
Varianza 6,977
Desviacidn estandar 2,641
Minimo 0
Maximo 10
Rango 10
Rango intercuartil 5
Asimetria 183
Curtosis -,942

Histograma

407 edia = 5,31

Desviacidn estandar = 2,54
N =200
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iUsted utiliza habitualmente el transporte urbano? Donde
O=nuncay 10=siempre

Figura All 52. Histograma de la variable32
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Variable 33_C: “Frecuencia con la utiliza el coche”

En la tabla de frecuencia de la variable 33_C se observa el porcentaje de individuos que
utilizan el coche como medio de transporte mas habitual (donde 1=menor y 4=mayor).
En consecuencia, podemos ver que el nivel predominante es el 5, por lo que la mayoria

de los encuestados usa el coche como medio de transporte mas frecuente.

Tabla All 51. Frecuencia de la variable 33 C

Frecuencia | Porcentaje
1 2 1,0
2 16 8,0
3 17 8,5
4 40 20,0
5 125 625
Total 200 100,0

Frecuencia con la que utiliza el coche

1207

1007

B0

60

Frecuencia

407

207

Figura All 53. Diagrama de barras de la variable 33_C
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Variable 33_A: “Frecuencia con la utiliza el autobiis”

En la tabla de frecuencia de la variable 33_A se observa el porcentaje de individuos que
utilizan el autobus como medio de transporte més habitual (donde 1=menor y 4=mayor).
En consecuencia, podemos ver que el nivel predominante es el 4 con un 45,5%, por lo

que la mayoria de los encuestados usa el autobus como medio de transporte habitual.

Tabla All 52. Frecuencia de la variable 33_A

Frecuencia | Porcentaje
1 4 2,0
2 18 9,0
3 35 175
4 91 455
5 52 26,0
Total 200 100,0

Frecuencia con la que utiliza el autobus

100

307

G0

Frecuencia

40

209

Figura All 54. Diagrama de barras de la variable 33_A
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Variable 33_B: “Frecuencia con la utiliza la bicicleta”

En la tabla de frecuencia de la variable 33_B se observa el porcentaje de individuos que
utilizan la bicicleta como medio de transporte més habitual (donde 1=menor vy
4=mayor). En consecuencia, podemos ver que el nivel predominante es el 1 con un
51,5%, por lo que la mayoria de los encuestados no usa habitualmente la bicicleta como

medio de transporte.

Tabla All 53. Frecuencia de la variable 33 B

Frecuencia | Porcentaje
1 103 515
2 25 12,5
3 35 17,5
4 28 14,0
5 9 45
Total 200 100,0

Frecuencia con la que utiliza la bicicleta

120+

100+

80

60

Frecuencia

204

Figura All 55. Diagrama de barras de la variable 33_B
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Variable 33_T: “Frecuencia con la utiliza el taxi”

En la tabla de frecuencia de la variable 33_T se observa el porcentaje de individuos que

utilizan el taxi como medio de transporte méas habitual (donde 1=menor y 4=mayor). En

consecuencia, podemos ver que los niveles predominantes son el 2 y 1 con un 39% y

35,5% respectivamente, por lo que la mayoria de los encuestados no usa habitualmente

el taxi como medio de transporte.

Tabla All 54. Frecuencia de la variable 33T

Frecuencia | Porcentaje
1 71 355
2 78 39,0
3 39 19,5
4 12 6,0
Total 200 100,0

Frecuencia con la que utiliza el taxi

&0

60

40

Frecuencia

20
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1

Figura All 56. Diagrama de barras de la variable 33_ T
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Variable 33_TR: “Frecuencia con la utiliza el tranvia”

En la tabla de frecuencia de la variable 33_TR se observa el porcentaje de individuos
que utilizan el tranvia como medio de transporte méas habitual (donde 1=menor y
4=mayor). En consecuencia, podemos ver que los niveles predominantes son el 3y 2
con un 37% y 31,5% respectivamente, por lo que la mayoria de los encuestados usa

habitualmente el tranvia como medio de transporte si bien no el méas habitual.

Tabla All 55. Frecuencia de la variable 33_TR

Frecuencia | Porcentaje
1 20 10,0
2 63 N5
3 74 37,0
4 29 145
5 14 7.0
Total 200 100,0

Frecuencia con la que utiliza el tranvia

50

60

40

Frecuencia

207

Figura All 57. Diagrama de barras de la variable 33_T
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Analisis Bidimensional

Ademaés, realizamos un analisis bidimensional, cruzando algunas variables con la

variable sexo y asi concluir si existen diferencias entre hombres y mujeres.

Variable 9 por género: “;Usted piensa qué el trato debe ser igualitario hacia las
personas, aun siendo éstas desconocidas. Donde 0= Totalmente en desacuerdo y 10=

Totalmente de acuerdo”

Como puede observarse en la figura All 58, las mujeres piensan que el trato debe ser
igualitario en mayor medida que los hombres. Asi en puntuaciones altas hay mayoria de

mujeres y en puntuaciones bajas mayoria de hombres.

Género
de la
persona

E Hombre
[ Mujer

257

204

154

Recuento

109

2 3 4 B g 7 8 9 10

éUsted piensa que el trato debe ser igualitario
hacia las personas, aun siendo éstas
desconocidas. Donde 0= “Totalmente en
desacuerdo” y 10= “Totalmente de acuerdo”

Figura All 58. Diagrama de barras de la variable 9 estratificada por género

Variable 12 por género: “;Usted colabora con organizaciones o proyectos para el

sostenimiento y cuidado de medioambiente? Donde O=nunca y 10=siempre”

Observando la figura AlI59 observamos que la mayor parte de los encuestados se
localizan en los niveles inferiores, pero podemos observar que en los niveles mas altos

hay mayoria de mujeres. Por tanto las mujeres colaboran méas que los hombres.
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Género
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¢;Usted colabora con organizaciones o proyectos
para el sostenimiento y cuidado del medio
ambiente? Donde 0=nuncay 10=siempre

Figura All 59. Diagrama de barras de la variable 12 por género

Variable 17 por género: “; Usted recicla los residuos (papel, plasticos y vidrios)?

Donde O=nunca y 10=siempre”

Fijandonos en la figura All 60 vemos que hay mayor proporcién de mujeres en los
niveles altos y mas proporcion de hombres en los niveles inferiores. Por tanto, las

mujeres reciclan mas que los hombres.

Género
de la
persona

B Hombre
W hiujer

40+

309

20

Recuento
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0 1 2 3 4 B g 7 g 9 10

éUsted recicla los residuos (papel, plasticos y
vidrios)? Donde O=nunca y 10=siempre

Figura All 60. Diagrama de barras de la variable 17 por género
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Variable 32 por género: “; Usted utiliza habitualmente el transporte urbano? Donde
0= nunca y 10=siempre”

Como podemaos observar en la figura All 61 de la puntuacién 5 a la 10 se encuentran
mayoria de mujeres y de la puntuacion 0 a 5 mayoria de hombres. En consecuencia,
podemos concluir que las mujeres utilizan el transporte urbano mas frecuentemente que
los hombres.

Género
de la
persona

W Hombre
[ nuijer

20

Recuento

1] 1 2 3 4 5 ] 7 g g 10

¢Usted utiliza habitualmente el transporte urbano?
Donde O=nuncay 10=siempre

Figura All 61. Diagrama de barras de la variable 32 por género.
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ANEXO III. ANALISIS FACTORIAL INTERMEDIO

En primer lugar realizamos un andlisis factorial que incluye las variables 9, 10, 11, 12

y 13. Estas variables estan relacionadas con los principios morales del encuestado y su

concienciacion con el medio ambiente. De este analisis obtenemos dos factores. Un

primer factor relacionado con las variables 9, 10 y 11 al que llamamos “Igualdad’ y el

segundo, relacionado con las variables 12 y 13 al que llamamos “Concienciacion

ecologica’.

Las tablas siguientes ofrecen los resultados obtenidos al analizar la matriz de

correlaciones, es decir, los coeficientes de correlacion de Pearson entre cada par de

variables.
Matriz de correlaciones
Variable 9@ | Variahle 10 | Variahle 11 | Variahle 12 | Variahle 13
Yariable 9 1,000 -,285 -,233 321 12
Yariable 10 -, 285 1,000 370 - 016 - 016
Wariahle 11 -,233 370 1,000 -,2468 -183
Yariable 12 a3 - 016 -,258 1,000 ATT
Yariable 13 012 - 016 -183 37T 1,000
Tabla Alll 1. Matriz de correlaciones (variables 9 a 13)
Prueba de KMO y Bartlett
Medida Kaiser-Meyer-Olkin de adecuacion de 537
muestreo '
Prueba de esfericidad de  Aprox. Chi-cuadrado 125,641
Bartlett gl 10
Sig. ,000
Tabla Alll 2. Prueba de KMO y Bartlett
Matrices anti-imagen
Variahle 9 | Variable 10 | Variable 11 | Variable 12 | Variable 13
Variahle 9 5432 271 051 -,332 138
Variable 10 271 4949 -,355 -174 ,016
Variahle 11 051 -,355 6212 234 ,089
Variable 12 -,332 -174 234 5059 -,363
Variahle 13 138 016 ,089 -,363 5257

a. Medidas de adecuacion de muestreo (MSA)

Tabla Alll 3. Matrices anti-imagen (variables 9 a 13)
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Atendiendo a la medida de adecuacion muestral de Kaiser-Meter-Olkin (KMO) se
observa que el valor del KMO = 0,537 por lo que al encontrarse entre 0.5 y 0.75
podemos concluir que la idea de realizar un andlisis factorial es aceptable. Ademas, el
test de esfericidad de Bartlett contrasta la hipotesis nula de que la matriz de
correlaciones observada es en realidad una matriz identidad, y como observamos en
nuestra tabla se rechaza la hipotesis nula, lo que nos indica que existen relaciones

significativas entre las variables.

Si nos fijamos en la matriz de correlacion anti-imagen vemos que los coeficientes de
correlacion parcial son valores préximos a cero. Esto significa que las variables
incluidas en el analisis comparten gran cantidad de informacion debido a la presencia de
factores comunes, por tanto, es un buen sintoma de cara a la idoneidad del andlisis.
Ademas, si nos fijamos en la diagonal de la matriz vemos que los valores son

razonablemente altos por lo que es otro indicativo de la correcta adecuacién muestral.

Como consecuencia de lo anterior podemos concluir que el Analisis factorial es una
técnica adecuada para analizar nuestros datos. De entre los diversos métodos de

extraccion que ofrece SPSS se opt6 por componentes principales.

Comunalidades

Inicial Extraccion
Variahle 9 1,000 480
Variahle 10 1,000 686
Variable 11 1,000 546
Variable 12 1,000 701
Variable 13 1,000 669

Método de extraccion: analisis de
componentes principales.

Tabla Alll 4. Comunalidades
(variables 9 a 13)

Si miramos las comunalidades, observamos que son razonablemente altas, lo que
significa que la variable que estd muy relacionada con las restantes variables del

analisis, tendera a compartir su informacion con un factor comuan.
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A continuacion vemos como los criterios utilizados de determinacion de factores nos
dan la misma solucion: dos factores.

Varianza total explicada

Autovalores iniciales

Sumas de extraccion de cargas al cuadrado

Componente Total % devarianza | % acumulado Total % devarianza | % acumulado
1 1,877 37,543 37,543 1,877 37,543 37,543
2 1,206 24118 61,661 1,206 24118 61,661
3 858 17,154 78,815
4 623 12,464 91,279
5 436 8,721 100,000

Método de extraccion: analisis de componentes principales.

Tabla Alll 5. Varianza total explicada

Como podemos observar en la tabla de la varianza total explicada el primer factor

explica un 37,5% y el segundo un 24,2% por lo que ambos son porcentajes nada

despreciables respecto del total 61,7%.

Autovalor

Grafico de sedimentacion

2,0

1,5

1,0

0,5

0,0

|
1

T
3

Figura Alll 1. Grafico de sedimentacion

Si miramos el grafico de sedimentacion podemos ver como los dos primeros factores

son los que tienen mayor valor propio (cantidad de varianza explicada). Por tanto, los
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demas valores propios que estan proximos a cero son incapaces de explicar una cantidad

relevante de la varianza total y se consideran residuales.

Matriz de componente rotado Matriz de componente
Componente Componente
1 2 1 2
Variahle 9 -676 Variahle 11 -720
Variable 10 810 Variable 12 682 486
Variable 11 672 Variable 9 627
Variable 12 801 Variahle 13 462 675
Variable 13 817 Variable 10 -,535 632
Método de rotacion: Varimax con Método de extraccion: analisis de
normalizacion Kaiser. componentes principales.
Tabla Alll 7. Matriz de componente Tabla Alll 6. Matriz de
rotado (variables 9 a 13) componente (variables 9 a 13)

Como vemos en la matriz de componente (no rotado) los factores no cumplen el
principio de estructura simple (mencionado en el apartado 2.1.6. de este trabajo). Con la
finalidad de poder interpretar con mayor facilidad cada factor realizamos una rotacion
factorial mediante el procedimiento ortogonal VVarimax. En consecuencia, vemos que en

la matriz ya rotada cada variable solo esta saturada de un factor.

Por tanto, observamos que en el primer factor existe una relacién directa con las
variables “considera importante el liderazgo y tener influencia sobre otras personas” y
“piensa que es importante tener mucho dinero” y una relacion inversa con la variable
“piensa que el trato debe ser igualitario hacia las personas, ain siendo éstas
desconocidas”. En el segundo factor vemos que hay una relacion directa con las
variables “colabora con organizaciones o proyectos para el sostenimiento y cuidado del
medio ambiente” y “se preocupa de las noticias e informaciones sobre el medio
ambiente”. Por consiguiente, llamaremos al primer factor “Igualdad” y al segundo

factor “Concienciacion ecologica”.

En segundo lugar, realizamos otro andlisis factorial incluyendo las variables 14 H,
14 Gy 14 _E, para poder realizar este andlisis no incluimos la variable 14_O por ser la
menos significativa a la hora de interpretar. Esta variable esta relacionada con la opinion
del encuestado acerca de quien deberia contribuir méas al cuidado y proteccion del

medio ambiente.

67



De este andlisis extraemos un factor al que llamamos “Contribucion publico vs

privado”. A continuacion se muestran las tablas de resultados que nos ofrece SPSS al
analizar la matriz de correlaciones.

Matriz de correlaciones

Variabhle 14_G Wariahle 14_E Yariahle 14_H
Variable 14_G 1,000 - 465 - 466
Variahle 14_E - 465 1,000 136
Variable 14_H - 466 136 1,000

Tabla Alll 8. Matriz de correlaciones (variables 14 G, 14 Ey 14 H)

Prueba de KMO y Bartlett
Medida Kaiser-Meyer-Olkin de adecuacion de .
muestreo 511
Prueha de esfericidad de  Aprox. Chi-cuadrado 98,474
Bartlett
gl 3
Sig. ,000
Tabla Alll 9. Prueba de KMO y Bartlett (variables 14_G, 14 E
y 14 H)
Matrices anti-imagen
Variable 14_G | Variable 14_E | Variable 14_H
Variahle 14_G 5079 459 459
Variable 14_E 459 5152 103
Variahle 14_H 459 103 5152

a. Medidas de adecuacion de muestreo (MSA)

Tabla Alll 10. Matriz anti-imagen (variables 14 _G, 14 Ey 14 H)

Teniendo en cuenta la medida de adecuacion muestral de Kaiser-Meter-Olkin (KMO)
vemos que el valor del KMO = 0,511 por lo que al encontrarse entre 0.5 y 0.75
podemos concluir que la idea de realizar un analisis factorial es aceptable. Ademas, el
test de esfericidad de Bartlett contrasta la hipdtesis nula de que la matriz de
correlaciones observada es en realidad una matriz identidad, y como observamos en
nuestra tabla se rechaza la hip6tesis nula, lo que nos indica que existen relaciones
significativas entre las variables.

Fijandonos en la tabla 10, la matriz de correlacion anti-imagen, se observa que los

coeficientes de correlacion parcial no son altos. Esto significa que las variables
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incluidas en el analisis comparten cierta cantidad de informacion debido a la presencia

de factores comunes, por tanto, el analisis seria aceptable. Ademas si nos fijamos en la

diagonal de la matriz vemos que los valores son razonablemente altos por lo que es otro

indicativo de la correcta adecuacion muestral.

Como consecuencia de lo anterior podemos concluir que el Analisis factorial es una

técnica adecuada para analizar nuestros datos. De entre los diversos métodos de

extraccion que ofrece SPSS se optd por componentes principales.

Comunalidades

Inicial Extraccion
Variahle 14_G 1,000 776
Variahle 14_E 1,000 AT7T
Variable 14_H 1,000 477

Método de extraccion: analisis de
componentes principales.

Tabla Alll 11. . Comunalidades
(variables 14 G, 14 Ey 14 H)

Observando las comunalidades vemos que son razonablemente altas, lo que significa

que la variable que esta muy relacionada con las restantes variables del analisis, tendera

a compartir su informacién con un factor comun.

A continuacién vemos como los criterios utilizados de determinacién de factores nos
dan la misma solucion: un factor.

Varianza total explicada

Autovalores iniciales Sumas de extraccion de cargas al cuadrado
Componente Total % devarianza | % acumulado Total % devarianza | % acumulado
1 1,730 57,663 57,663 1,730 57,663 57,663
2 ,864 28,805 86,468
3 406 13,532 100,000

Método de extraccion: analisis de componentes principales.

Tabla Alll 12. Varianza total explicada
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Grafico de sedimentacion
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Figura Alll 2. Gréafico de sedimentacion
Como podemos observar en la tabla de la varianza total explicada y en el grafico de

sedimentacion, ambos criterios advierten la presencia de un factor que explica un

57,66% de la varianza.

Matriz de componente

Componente

1
Variable 14_G -,881
Variable 14_H 691
Variable 14_E 690

Método de extraccion: analisis
de componentes principales.

Tabla Alll 13. Matriz de componente

(variables 14 _G,14 Ey 14 H)
Ademaés la matriz de componentes muestra que el factor tiene una relacion directa las
variables “piensa que deberia contribuir mas al cuidado del medio ambiente los
hogares” y “piensa que deberia contribuir més al cuidado del medio ambiente las
empresas” e inversa con la variable “piensa que deberia contribuir mas al cuidado del
medio ambiente ¢l gobierno”. En consecuencia llamamos al factor “Contribucion

publico vs privado” ya que deducimos que existe una distincion entre los encuestados a
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favor del sector publico como mayor contribuyente a la proteccion del medio ambiente,

y los encuestados a favor del sector privado.

En tercer lugar, realizamos otro analisis factorial incluyendo las variables 17, 18, 19,

20, 21 y 22. Estas variables estadn relacionadas con el comportamiento de la unidad

familiar respecto al reciclaje. De este analisis obtenemos dos factores. Un primer factor

relacionado con las variables 17, 18 y 19 al que llamamos “Reciclaje” y el segundo,

relacionado con las variables 20, 21 y 22 al que llamamos “Barrera al reciclaje”.

Las tablas siguientes ofrecen los resultados obtenidos al analizar la matriz de

correlaciones, es decir, los coeficientes de correlacion de Pearson entre cada par de

variables.
Matriz de correlaciones
Variable 17 | Variable 18 | Variable 19 | Wariable 20 | Wariable 21 YWariakle 22
Variahle 17 1,000 a1t 423 -.381 -,3049 - 227
Wariahle 18 a1t 1,000 483 -.3449 - 326 -102
Wariahle 19 423 483 1,000 - 264 - 1496 =10
Wariahle 20 -,381 -.3449 - 264 1,000 612 33z
Wariahle 21 -.3049 - 326 - 1496 612 1,000 a7
Wariahle 22 - 227 -102 - 101 332 NET) 1,000
Tabla Alll 14. Matriz de correlaciones (variables 17 a 22)
Prueba de KMO y Bartlett
Medida Kaiser-Meyer-Olkin de adecuacion de 719
muestreo !
Prueba de esfericidad de  Aprox. Chi-cuadrado 300,083
Bartlett gl 15
Sig. ,000
Tabla Alll 15. Prueba KMO y Bartlett (variables 17 a 22)
Matrices anti-imagen
Variable 17 | Variahle 18 | Variable 19 | Variable 20 | Variahle 21 Variahle 22
Variahle 17 7692 -410 -185 116 046 143
Variahle 18 -410 7347 -,.31 072 A13 -073
Variable 19 -185 -,311 7952 074 -,030 -,005
Variable 20 116 072 074 6762 -544 -,273
Variable 21 046 113 -,030 -544 6697 066
Variable 22 143 -073 -,005 -,273 066 6642
a. Medidas de adecuacion de muestreo (MSA)
Tabla Alll 16. Matriz anti-imagen 71




Atendiendo a la medida de adecuacion muestral de Kaiser-Meter-Olkin (KMO) se
observa que el valor del KMO = 0,719 por lo que al encontrarse entre 0,5 y 0,75
podemos concluir que la idea de realizar un analisis factorial es buena. Ademas, el test
de esfericidad de Bartlett contrasta la hipotesis nula de que la matriz de correlaciones
observada es en realidad una matriz identidad, y como observamos en nuestra tabla se
rechaza la hipétesis nula, lo que nos indica que existen relaciones significativas entre las

variables.

Si nos fijamos en la matriz de correlacion anti-imagen vemos que los coeficientes de
correlacion parcial son valores muy proximos a cero. Esto significa que las variables
incluidas en el analisis comparten gran cantidad de informacion debido a la presencia de
factores comunes, por tanto, es un buen sintoma de cara a la idoneidad del analisis.
Ademas si nos fijamos en la diagonal de la matriz vemos que los valores son altos por lo

que es otro indicativo de la correcta adecuacion muestral.

Como consecuencia de lo anterior podemos concluir que el Andlisis factorial es una
técnica adecuada para analizar nuestros datos. De entre los diversos métodos de

extraccion que ofrece SPSS se opt6 por componentes principales.

Comunalidades

Inicial Extraccion
Variahle 17 1,000 638
Variahle 18 1,000 722
Variahle 19 1,000 636
Variable 20 1,000 754
Variable 21 1,000 604
Variahle 22 1,000 437

Método de extraccion: analisis de
componentes principales.

Tabla Alll 17. Comunalidades
(variables 17 a 22)

Si miramos las comunalidades vemos que son altas, lo que significa que, la variable que
estd muy relacionada con las restantes variables del analisis, tendera a compartir su

informacion con un factor comun.
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A continuacion vemos como los criterios utilizados de determinacién de factores
corroboran la misma solucion: dos factores.

Varianza total explicada

Autovalores iniciales Sumas de extraccion de cargas al cuadrado
Componente Total % de varianza | % acumulado Total % devarianza | % acumulado
1 2677 44622 44 622 2,677 44 622 44 622
2 1,114 18,564 63,186 1,114 18,564 63,186
3 870 14,506 77,692
4 574 9,563 87,255
5 410 6,829 94,085
6 355 5915 100,000
Método de extraccion: analisis de componentes principales.
Tabla Alll 18. Varianza total explicada
Grafico de sedimentacion
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Figura Alll 3. Gréfico de sedimentacion

Como podemos observar en la tabla Alll 18 de la varianza total explicada el primer

factor explica un 44,62% vy el segundo un 18,57% por lo que ambos son porcentajes

nada despreciables respecto del total 63,19%.
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Si miramos el grafico de sedimentacion podemos ver como los dos primeros factores
son los que tienen mayor valor propio (cantidad de varianza explicada). El resto de
valores propios estan préximos a cero, por tanto, son incapaces de explicar una cantidad

relevante de la varianza total y se consideran residuales.

Matriz de componente rotado Matriz de componente
Componente Componente
1 2 1 2
Variahle 18 833 Variahle 17 757
Variahle 19 797 Variahle 20 - 747 443
Variable 17 744 Variable 18 745 407
Variahle 20 819 Variahle 21 - 667 ,400
Variahle 21 734 Variahle 19 625 496
Variahle 22 660 Variahle 22 530
Método de rotacion: Varimax con Método de extraccion: analisis de
normalizacion Kaiser. componentes principales.
Tabla Alll 20. Matriz de Tabla Alll 19. Matriz de
componente rotado componente

Fijandonos en la matriz de componente (no rotado) los factores no cumplen el principio
de estructura simple. Con la finalidad de poder interpretar con mayor facilidad cada
factor, realizamos una rotacion factorial mediante el procedimiento ortogonal Varimax.
En consecuencia, vemos que en la matriz ya rotada cada variable sélo esta saturada de

un factor.

Por tanto, observamos que en el primer factor existe una relacién directa con las
variables “recicla los residuos”, “recicla las pilas, cartuchos y el aceite” y “recicla los
medicamentos caducados”. En el segundo factor vemos que hay una relacion directa
con las variables “piensa que el espacio es un problema para reciclar”, “piensa que la
distancia a los contenedores dificulta el reciclaje” y “piensa que los hogares desconocen
como se recicla”. Por consiguiente, llamaremos al primer factor “Reciclaje” por estar
relacionado con las variables propias de la accion de reciclar y al sequndo “Barreras al

reciclaje” por estar relacionado con las posibles causas que impiden el reciclaje.

En cuarto lugar, realizamos otro analisis factorial incluyendo las variables 23, 24, 25,
26, 27, 28 y 29. Estas variables estan relacionadas con el comportamiento de la unidad
familiar respecto al ahorro de energia y consumo. De este analisis obtenemos tres
factores. Un primer factor relacionado con las variables 24, 25 y 26 al que llamamos
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“Eficiencia energética”, el segundo, relacionado con las variables 23, 27 y 28 al que

Ilamamos “Actitud saludable” y el tercero, relacionado con las variables 28 y 29 al que

Ilamamos “Consumo ecologico”.

A continuacion se muestran las tablas de resultados que nos ofrece SPSS al analizar la

matriz de correlaciones.

Matriz de correlaciones

Wariable 23 | Variable 24 | Variable 25 | Variable 26 | Variable 27 | Variable 28 | Variahle 28
Wariakle 23 1,000 129 250 069 269 - 163 -073
Wariahle 24 129 1,000 488 337 -,056 215 187
Variakle 25 250 488 1,000 439 -,035 098 -015
Variakle 26 069 337 439 1,000 -,103 87 108
Wariahle 27 269 - 056 -,035 -103 1,000 - 166 226
Wariahle 28 - 163 215 089 BT - 166 1,000 242
Variakle 29 -,073 187 -,015 108 226 242 1,000
Tabla Alll 21. Matriz de correlaciones (variables 23 a 29)
Prueba de KMO y Bartlett
Medida Kaiser-Meyer-Olkin de adecuacion de 585
muestreo e
Prueba de esfericidad de  Aprox. Chi-cuadrado 195,987
Bartlett al 21
Sig. ,000
Tabla Alll 22. Prueba de KMO y Bartlett (variables 23 a 29)
Matrices anti-imagen
Variable 23 | Variahle 24 | Variable 25 | Variahle 26 | Variable 27 | Variable 28 | Variahle 29
Variahle 23 5459 -,071 -,199 -,006 -,285 128 118
Variahle 24 -,071 6587 -,408 -, 106 075 -125 -192
Variable 25 -199 -,408 6047 -,337 ,000 -,024 130
Variahle 26 -,006 -, 106 -,337 ,706° 099 -,070 -103
Variahle 27 -,285 075 ,000 ,099 4282 164 -312
Variahle 28 128 -125 -,024 -,070 164 6242 -,232
Variahle 29 118 -192 130 -103 -312 -,232 4142

a. Medidas de adecuacion de muestreo (MSA)

Tabla Alll 23. Matriz anti-imagen (variables 23 a 29)
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Teniendo en cuenta la medida de adecuacion muestral de Kaiser-Meter-Olkin (KMO) se
observa que el valor del KMO = 0,585 por lo que al encontrarse entre 0,5 y 0,75
podemos concluir que la idea de realizar un andlisis factorial es aceptable. Ademas, el
test de esfericidad de Bartlett contrasta la hipotesis nula de que la matriz de
correlaciones observada es en realidad una matriz identidad, y como observamos en
nuestra tabla se rechaza la hipotesis nula, lo que nos indica que existen relaciones

significativas entre las variables.

Si nos fijamos en la matriz de correlacion anti-imagen vemos que los coeficientes de
correlacion parcial son valores muy proximos a cero. Esto significa que las variables
incluidas en el analisis comparten gran cantidad de informacion debido a la presencia de
factores comunes, por tanto, es un buen sintoma de cara a la idoneidad del analisis.
Ademas si nos fijamos en la diagonal de la matriz vemos que los valores son bastante

altos por lo que es otro indicativo de la correcta adecuacion muestral.

Como consecuencia de lo anterior podemos concluir que el Andlisis factorial es una
técnica adecuada para analizar nuestros datos. De entre los diversos métodos de

extraccion que ofrece SPSS se opt6 por componentes principales.

Comunalidades

Inicial Extraccion
Variable 23 1,000 659
Variable 24 1,000 613
Variahle 25 1,000 729
Variable 26 1,000 527
Variahle 27 1,000 779
Variable 28 1,000 586
Variable 29 1,000 799

Método de extraccion: analisis de
componentes principales.

Tabla Alll 24. Comunalidades
(variables 23 a 29)

Observando las comunalidades vemos que son altas, lo que significa que, la variable
gue esta muy relacionada con las restantes variables del analisis, tendera a compartir su

informacion con un factor comun.
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A continuacion vemos como los criterios utilizados de determinacién de factores

corroboran la misma solucién: tres factores.

Varianza total explicada

Autovalores iniciales Sumas de extraccion de cargas al cuadrado
Componente Total % de varianza | % acumulado Total % de varianza | % acumulado
1 2,022 28,879 28,879 2,022 28,879 28,879
2 1,426 20,377 49 256 1,426 20,377 49 256
3 1,244 17,775 67,032 1,244 17,775 67,032
4 713 10,184 77,216
5 641 9162 86,378
6 534 7,623 94,001
7 420 5,999 100,000

Método de extraccion: analisis de componentes principales.

Tabla Alll 25. Varianza total explicada

Grafico de sedimentacion
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Figura Alll 4. Grafico de sedimentacion

Como podemos observar en la tabla de la varianza total explicada el primer factor

explica un 28,88%, el segundo un 20,38% vy el tercero un 17,77% por lo que los tres son

porcentajes nada despreciables respecto del total 67,03%.
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Observando el grafico de sedimentacion podemos ver como los tres primeros factores
son los que tienen mayor valor propio (cantidad de varianza explicada). El resto de
valores propios estan préximos a cero, por tanto, son incapaces de explicar una cantidad

relevante de la varianza total y se consideran residuales.

Matriz de componente rotado Matriz de componente
Componente Componente
1 2 3 1 2 3
Variahle 25 836 Variahle 24 783
Variable 24 754 Variahle 25 782
Variahle 26 716 Variable 26 712
Variable 27 769 Variable 23 776
variable 23 732 Variable 27 632 611
Variable 29 ,890 Variable 28 -,590
Variable 28 -,504 507 Variable 29 ,840
Método de rotacion: Varimax con Método de extraccion: analisis de
normalizacion Kaiser. componentes principales.
Tabla Alll 27. Matriz de componente rotado Tabla Alll 26. Matriz de componente rotado
(variables 23 a 29) (variables 23 a 29)

Con la finalidad de hacer méas sencilla la interpretacion de los factores aplicamos la

rotacién factorial VVarimax.

Observando la matriz de componente rotado vemos que en el primer factor existe una
relacion directa con las variables “tiene una actitud eficiente con la calefaccidén”, “tiene
una actitud eficiente con la electricidad” y “tiene una actitud eficiente con el uso del
agua”. En el segundo factor vemos que hay una relacion directa con las variables
“aprovecha al maximo la luz solar” y “adquiere habitualmente productos ecoldgicos
alimenticios” y una relacion inversa con la variable “utiliza bombillas de bajo
consumo”. En el tercer factor vemos que hay una relacion directa con las variables
“utiliza bombillas de bajo consumo” y “compra productos reciclados”.  Por
consiguiente, llamaremos al primer factor “Eficiencia energética” por estar relacionado
con las variables propias de la accion de ahorrar energia, al segundo “Actitud
saludable” por estar relacionado con comportamientos buenos para la salud y al tercero
“Consumo ecolégico” por estar relacionado con consumo de productos menos nocivos

para el medio ambiente.
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En quinto lugar, realizamos otro analisis factorial incluyendo las variables 30, 31, 32,

33 _C, 33_A y 33 _B. Estas variables estan relacionadas con el transporte. Para poder

realizar este analisis no incluimos la variable 33_TA ni 33 _TR por ser menos

significativas a la hora de interpretar De este analisis obtenemos tres factores, un primer

factor relacionado con las variables 32, 33 C y 33_A al que llamamos ‘“Transporte

publico vs privado”, el segundo, relacionado con las variables 30, 33_B y 33_A al que

Ilamamos “Bicicleta” y el tercero, relacionado con la variable 31 al que Ilamamos

“Conduccion eficiente”.

A continuacion se muestran las tablas de resultados que nos ofrece SPSS al analizar la

matriz de correlaciones.

Matriz de correlaciones

Variable 30 | Variable 31 | Variahle 32 Variahle 33_C Wariable 33_A Variahle 33_B
Wariahle 30 1,000 058 - 164 024 - 372 B13
Variable 31 &g 1,000 - 032 204 66 - 026
Variable 32 - 164 -,032 1,000 - GEOD 540 -329
Variable 33_C 024 204 - 660 1,000 - 453 124
Wariahle 33_A - 372 066 540 - 453 1,000 -530
Wariahle 33_B 813 - 026 -329 124 -530 1,000
Tabla Alll 28. Matriz de correlaciones (variables 30a32y 33 C, 33 Ay 33 B)
Prueba de KMO y Bartlett
Medida Kaiser-Meyer-Olkin de adecuacion de
muestreo 624
Prueba de esfericidad de  Aprox. Chi-cuadrado 500,857
Bartlett gl 15
Sig. ,000
Tabla Alll 29. Prueba KMO vy Bartlett (variables 30 a 32 y 33_C,
33_Ay33 B)
Matrices anti-imagen
Variable
Variable 30 | Variahle 31 | Variahle 32 33.°C Variable 33_A | Variable 33_B
Variahle 30 5637 - 150 - 111 ,043 -012 -, 780
Variable 31 -150 2782 -,073 -274 -154 074
Variahle 32 -1 - 073 674° 563 -,208 199
Variable 33_C ,043 -,274 563 5937 267 113
Variable 33_A -012 -154 -,208 ,267 798° 308
Variable 33_B -,780 074 199 113 ,308 5847

a. Medidas de adecuacion de muestreo (MSA)

Tabla Alll 30. Matriz anti-imagen (variables 30 a 32y 33_C, 33_Ay 33_B)
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Atendiendo a la medida de adecuacion muestral de Kaiser-Meter-Olkin (KMO) se
observa que el valor del KMO = 0,624 por lo que al encontrarse entre 0,5 y 0,75
podemos concluir que la idea de realizar un analisis factorial es buena. Ademas, el test
de esfericidad de Bartlett contrasta la hipotesis nula de que la matriz de correlaciones
observada es en realidad una matriz identidad, y como observamos en nuestra tabla se
rechaza la hipétesis nula, lo que nos indica que existen relaciones significativas entre las

variables.

Observando la matriz de correlacion anti-imagen vemos que los coeficientes de
correlacion parcial son valores préximos a cero. Esto significa que las variables
incluidas en el analisis comparten gran cantidad de informacion debido a la presencia de
factores comunes, por tanto, es un buen sintoma de cara a la idoneidad del analisis.
Ademas si nos fijamos en la diagonal de la matriz vemos que los valores son bastante

altos por lo que es otro indicativo de la correcta adecuacion muestral.

Como consecuencia de lo anterior podemos concluir que el Andlisis factorial es una
técnica adecuada para analizar nuestros datos. De entre los diversos métodos de

extraccion que ofrece SPSS se opt6 por componentes principales.

Comunalidades

Inicial Extraccion
Variahle 30 1,000 ,900
Variable 31 1,000 972
Variable 32 1,000 797
Variahle 33_C 1,000 836
Variable 33_A 1,000 AT
Variable 33_B 1,000 906

Método de extraccion: analisis de
componentes principales.

Tabla Alll 31. Comunalidades (Variables
30a32y33 C,33_Ay33B)

Fijandonos en las comunalidades vemos que son muy altas, lo que significa que la
variable que estd muy relacionada con las restantes variables del anélisis, tenderd a

compartir su informacion con un factor comun.
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A continuacién vemos como los criterios utilizados de determinacion de factores

corroboran la misma solucién: tres factores.

Varianza total explicada

Autovalores iniciales Sumas de extraccion de cargas al cuadrado
Componente Total % de varianza | % acumulado Total % de varianza | % acumulado
1 2,634 43,894 43,894 2,634 43,894 43,894
2 1,464 24 404 68,298 1,464 24,404 68,298
3 1,030 17167 85,465 1,030 17167 85,465
4 414 6,899 92,364
5 ,301 5013 97,377
6 157 2,623 100,000

Método de extraccidn: analisis de componentes principales.

Tabla Alll 32. Varianza total explicada

Autovalor
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Figura Alll 5. Grafico de sedimentacion

Como podemos observar en la tabla de la varianza total explicada el primer factor

explica un 43,89%, el segundo un 24,40% vy el tercero un 17,17% por lo que los tres son

porcentajes nada despreciables respecto del total 85,46%.
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Si miramos el grafico de sedimentacion podemos ver como los tres primeros factores
son los que tienen mayor valor propio (cantidad de varianza explicada). El resto de

valores propios estan proximos a cero, por tanto, son incapaces de explicar una cantidad

relevante de la varianza total y se consideran residuales.

Matriz de componente rotado

Matriz de componente

Componente Componente
1 2 3 1 2 3

Variable 33_C -.886 Variable 33_A -814

Variahle 32 ,880 Variahle 33_B 787 531

Variable 33_A 675 - 476 Variahle 32 -739 475

Variahle 30 945 Variable 30 663 636

Variahle 33_B 929 Variahle 33_C 602 - 688

Variable 31 984 Variahle 31 944

Método de rotacion: Varimax con normalizacion

Kaiser.

Método de extraccion: analisis de componentes

principales.

Tabla Alll 34. Matriz de componente rotado
(Variables 30 a32y 33 C,33_Ay33_B)

Tabla Alll 33. Matriz de componente (Variables
30a32y33 C,33_Ay33.B)

En la matriz de componente (no rotado) los factores no cumplen el principio de
estructura simple. Con la finalidad de poder interpretar con mayor facilidad cada factor
realizamos una rotacion factorial mediante el procedimiento ortogonal Varimax. En
consecuencia, vemos que en la matriz ya rotada casi todas las variables estan saturadas

de un solo factor.

Por tanto, observamos que en el primer factor existe una relacién directa con las
variables “utiliza habitualmente el transporte urbano”, “frecuencia con la que utiliza el
autobus” e inversa con la variable “frecuencia con la que utiliza el coche”. En el
segundo factor vemos que hay una relacion directa con las variables “utiliza
habitualmente la bicicleta”, “frecuencia con la que utiliza la bicicleta” e inversa con la
variable “frecuencia con la que utiliza el transporte urbano”. En el tercer factor vemos
que hay una relacion directa con la variable “conduce de forma eficiente”. Por
consiguiente, llamaremos al primer factor “Transporte publico vs privado” por estar
relacionado con la division entre los encuestados que utilizan el transporte publico y los
que utilizan transporte propio, al segundo “Bicicleta” por estar relacionado con el uso
de la bicicleta en contraposicion al transporte urbano y al tercer factor “Conduccién

eficiente” por ser un indicador del grado de eficiencia en la conduccién el encuestado.
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