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Resumen.

La ampliacion de la base guerrera ateniense a fodosampesinos propietarios
de tierras con capacidad para adquirir las armsadas necesarias para formar parte de
la masa de lanceros fue el primer paso de un caquiaderminaria por configurar un
nuevo sistema politico en el que estos campesparssu servicio militar, acabarian
adquiriendo derechos politicos y, posteriormenge,slipremacia en la polis. Las
reformas sociales de Solon, por las que el cuegpciuwdladanos fue dividido en cuatro
clases censitarias, no hicieron sino afianzar pépde estos campesinos hoplitas, estos
hoplitas-ciudadanos que formarian la clase so@alod zeugitas como la base del
sistema politico ateniense, al tiempo que esas asisneformas extendieron los
derechos civicos, si bien no plenos, a una cudat® cla de loshetes compuesta por

los ciudadanos que no poseian tierras.

Sin embargo, las Guerras Médicas y el establectmiaun imperio basado en la
flota hizo que el equilibrio de ese sistema se tde#se: loghetes por su servicio en
las trirremes como remeros, iban a conseguir lensgd derechos politicos, igualandose
a unos zeugitas que vieron como su posicién pgtta desaparecia. Y sin embargo,
estos hombres acabaron por aceptar totalmentsteirsi democratico. Sin duda, factor
importante en esta aceptacion fue el predominimlats que tuvo el hoplita en la
ideologia ateniense, pues el hoplita-ciudadantaea iconvertir en el elemento central

del discurso civico.
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l. Introduccion.

Justificacion.
Este trabajo es el resultado del interés que esustitaban las dos clases mas

bajas que conformaron la sociedad ateniense: lggtas y loghetes Tanto el papel de
unos como parte del cuerpo de hoplitas, como eicseren la flota y su papel en la
consecucion de la democracia de los otros, fuerotivatién suficiente como para
centrar la elaboracion de mi trabajo de fin de Grad un andlisis del papel de ambos
grupos en la Atenas del siglo V a.C. Del mismo mogd@uesto que era imposible
elaborar un discurso coherente sobre estas dosscéiis plantear la cuestion de sus
origenes, una de mis intenciones fue abordar tahttomplejo proceso que se ha
conocido como “Revolucion Hoplita”, como la reforsacial de Soldén que dio origen a
las dos clases ya mencionadas y el sistema paijtiealerivd de esas reformas.

Teniendo en cuenta todo esto, no pude sino de@dartnatar también un aspecto
fundamental en relacion a los zeugitas y aleses su peso ideoldgico en Atenas. Por
ello, ademas de todo lo ya mencionado, este tralgaja motivado por la intencion de
mostrar el papel que el hoplita-ciudadano cumpliaelémaginario ateniense del siglo V
a.C., y de como el advenimiento de la democracth yeso de loshetesen ella no
supuso un cambio ideoldgico en una Atenas que @egeimdo en el hoplita al “mejor
ciudadano”, a aquel que luchaba y moria por laadueh la falange y participaba en la

politica de la polis en la asamblea.




Hoplitas, zeugitas y thetes. Participacion militapolitica en Atenas en los siglos VI -.V a.C.

Objetivos.

El trabajo que se va a desarrollar tiene como mitp@eneral hacer un recorrido
temporal por la historia de Atenas, desde losasidie la “Revolucion Hoplita” hasta el
siglo V a.C. para mostrar el papel del zeugita-tepl delthesen la polis. Partiendo de

este punto, sin embargo, se plantean diversoswaget

* Plasmar, a través de la elaboracion de un estatboalestion, las principales
corrientes interpretativas que se han propuestdetdéimeno que supuso la
revolucién hoplita, y que derivé en la inclusiéorl dampesino-hoplita en la
politica de la polis.

* Tratar la reforma social de Soldn, partiendo dertzblematica de la fuente
principal, la Constitucion de los Ateniensegribuida a Aristoteles, para
conocer este periodo. Del mismo modo, el objetiv raostrar la
problematica de las intenciones de la divisionadgociedad en cuatro clases,
observando si esta es una division con criteridisamd@s o economicos.

» Caracterizar el sistema politico resultante defarma social de Solon y que
dio un papel fundamental a los zeugitas-hoplitasacelemento equilibrador
entre las clases mas ricas y la mas pobre, lasdbdtes

» Observar y analizar como los zeugitas-hoplitasdsgtaron a la llegada de la
democracia, y cOmo la aceptaron a pesar de peudeosscion de privilegio
en el apartado politico. Del mismo modo, analizgrapel de loghetesen la
consecucion de esa democracia a través de suqrajzeflota.

» Compartir una de las visiones mas innovadoras antouwa los zeugitas, su
supuesta condicién de “clase media”, asi como rueisiones sobre los
thetes la participacion militar de ambas clases y la gosicion de la “clase
hoplita”.

* Mostrar el papel predominante de la figura del ia@iudadano en el

discurso civico ateniense.

Méas alla de todos estos objetivos, se pretendeestantrabajo también demostrar
la capacidad adquirida a lo largo del Grado pasbarbhr un trabajo académico
mediante el uso correcto de la bibliografia, demaosio la adquisicion de las
habilidades requeridas y la capacitacion para d@kar las competencias que se

solicitan para superar el Grado en Historia.
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Metodologia.
El trabajo que continla a esta introduccion esofe la consulta, lectura,

analisis y comparacion de las principales fuentdg@as de las que disponemos, asi
como de los estudios modernos que tenemos y quersedo desarrollando desde

mediados del siglo pasado hasta la actualidad.

Para la elaboracion de este trabajo, el primer pssta lectura de las principales
obras clasicas que podian servir para la corréabmmacion de este trabajo. Por ello en
la base de la elaboracion de este trabajo estclard de ladistorias de Herodoto,
para continuar con laHistoria de la Guerra del Peloponesde Tucidides, la
Constitucion de los Ateniensds Pseudo Jenofonte y algunos fragmentos Belltica
y la Constitucion de los Ateniensds Aristoteles.

Posteriormente se procedid a la recopilacion hypdiica de los estudios
modernos que versaban sobre los diferentes terbas les que iba a tratar mi trabajo,
y la cual incluia una nutrida mezcla de articulesevistas especializadas, articulos de
monografias de varios autores y libros en difeeide®omas y de diferentes épocas,
todas ellas obtenidas gracias a la biblioteca Misldéiner, cuya pagina web y cuyo
catalogo han servido de inestimable ayuda a lad@tkevar a cabo toda la recopilacion
blibliogréfica y la elaboracion de este trabajoalyez leidas, analizadas y sometidas a
reflexion todas estas fuentes, comencé con la c&dadel trabajo segun un esquema
gue divide el discurso en cuatro bloques princgaleon el objetivo de hacer

comprensible el trabajo y dejar claras las ideaslgwertebran.

El primer bloque es un repaso a las principalepnétaciones que se han hecho
de la inclusion de los hoplitas en la politica gaieen el proceso que se denomind
“Revolucion Hoplita”. En el segundo de los blogsestrata aspectos diferentes de la
reforma social de Solén, como la problematica depiacipal fuente para su
conocimiento, Aristoteles, el criterio de diviside la sociedad ateniense y el sistema
politico resultante de la misma. El tercer blogseue repaso por la adaptacion de los
zeugitas-hoplitas a la democracia, asi como ellgpsthetes como remeros, en la
consecucion de la misma. Se valoran aqui ademdsddas del investigador holandés
Hans van Wees, que suponen una revision a lasekipdtadicionales sobre ltdsetesy
los zeugitas. En ultimo lugar, el cuarto bloqueura muestra del peso del ideal del
hoplita-ciudadano en Atenas.
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Il. La teoria de la Revolucion Hoplita: la construcion
del Ciudadano-Soldado. Un estado de la cuestion

2.1 Los fundamentos de la Revolucion Hoplita.
La necesidad de dar explicacién a los cambios lescipoliticos y militares que

se dieron en Grecia entre los siglos VIIl y V a.@tivaron la aparicion de nuevas
teorias que proponian, desde una perspectiva msiigauna explicacion logica para
responder a la incertidumbre que las fuentes (aukencia de ellas) mostraban. El
resultado fue el nacimiento de la teoria de la Rewan Hoplita, por la cual diversos
autores defendieron que la introduccion de nuewvasds de lucha en Grecia, en
concreto la falange hoplita, y la inclusion de ragesectores sociales en el ejército
propiciaron un cambio politico por el cual la mdsasoldados que formaba la falange,
que necesariamente habian de tener una riguezaeatdi como para garantizarse las
armas, se habria ganado el derecho a la partiéipgodlitica y el derecho a la
ciudadania por el hecho de ser la columna vertefjualformo la polis, la defendio, y

permitié su desarrollo.

Los primeros pasos en la teoria de la Revolucioplitdolos dieron los autores
Eduard Meyer y Max Weber, cuyos trabajos fueronsotidados por Martin Nilsson
entre 1928 y 1929. El elemento principal de laitede la Revoluciéon Hoplita fue lo
que ellos denominaron “la Comunidad de Guerrergsfsiderando asi el aspecto
militar como la clave interpretativa no solo defdamacion de la polis, sino como la
esencia de su naturaleza igualitaria y ordenada.\Wasber afirmaba, en el tercer
volumen de stEconomia y Sociedad: Tipos de comunidad y sociegiagl,el poder
militar era la clave fundamental del poder y eltooinpolitico ya que el poder siempre
habia estado en manos de las clases guerrerds, quuz identificaba la ciudadania con
la posesion y el empleo de las armas en defensa aet la comunidad, convirtiéndola
en un privilegio de clase y en un elemento de écildib social, y en consecuencia
vincul6 la actividad militar con los esquemas dgaoizacién de la propia ciudad-
estado (Echeverria Rey 2008: 30).

La primera referencia temporal la dio Meyer, quiguintaria que alrededor del
afo 700 a.C se comenzaria un profundo y progresinio a la hora de combatir en el

mundo griego, pasando de un sistema de combateidundi y de caballeros a un
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sistema en el que la masa de lanceros cobrariaveadaas protagonismo. Esta masa
de lanceros para la que permanecer en el puestoretamental comenzaria a crear,
segun Meyer, un sentido de cohesién y solidaridate esllos, siendo este el primer
paso hacia la creacion de una nueva clase soelapymer paso hacia la construccion
de la polis como comunidad politica (Echeverria R89¥8:31). En este sentido, la
llegada de la falange cohesionada alteré la nazaatle la polis que en adelante se
articularia en base a criterios de tipo militars&vando las propuestas tanto de Weber
como de Meyer, se puede apreciar que para elloengbio militar fue lo que favorecio
la transformacion profunda de la estructura sooidtipa griega, pues segun ellos la
participacion bélica conllevaba un determinadotesta@olitico, estableciendo de este

modo una relacion “causa-efecto” entre la funcidlitam y la participacion politica.

El siguiente paso en la construccion tedrica deRéwolucion Hoplita fue
explicar como se dio el paso efectivo de un sistemal que la aristocracia ocupaba el
total poder en la ciudad a otro en el que la nwéase guerrera que formaba la falange
ocupd parcelas de poder hasta entonces totalmedtla&s para ellos. Nilsson, en su
trabajo para la revista Klid)ie Hoplitenethik und das Staatwesangument6 que en
una sociedad en la que el apartado militar estaledaindo monopolizado de manera
cada vez mas clara por las “clases hoplitas”, éacths una aristocracia ecuestre que
estaba perdiendo su papel principal en el campbadalla, se dio una pérdida de
confianza y autoridad de las elites aristocratemada ciudad, generando un vacio de
poder que fue aprovechado por las “clases hoplgasi establecer su dominio politico

en una polis que dependia de su funcién militaa garantizar su supervivencia.

Meyer llevd incluso mas lejos este argumento, akéto que la clase hoplita,
al establecer su dominio en la polis bajo el valditar del igualitarismo en la falange,
plasmaria este ideal de tal forma que se genanargstema que supondria el primer
paso hacia la democracia; al gobernar la ciudaa tod clase en términos de igualdad,
la revolucién que se dio seria el primer paso hagigistema democratico (Echeverria
Rey 2008: 32). Weber toma con cautela y pone ea éutiecho de que sea un simple
vacio de poder lo que permita a la masa guerremacelso al gobierno de la polis. Mas
bien, él defenderia que en el ambito de la poldesarrollarian toda una serie de luchas

politicas y sociales entre una aristocracia comslma y celosa de su posicién social y
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estos hoplitas procedentes de clases medias, f@mopseagrarios, que habian ganado

confianza y conciencia gracias a su papel en lague

Pero la Revolucion Hoplita no fue solo un cambiditari que motivd la
transformacion de la polis, sino que supuso tambrécambio en la estructura socio-
econdmica de la misma. Con la creacion de unaétla®pietaria de tierras y de armas
qgue permitian su introduccion en la falange, y grmile en el gobierno de la polis, se
gestd un nuevo sistema politico timocratico, ecuel la riqueza era lo que establecia la
pertenencia al cuerpo ciudadano y la obtencidnedectios politicos: ser ciudadano, en
altima instancia, suponia tener la capacidad eca@suficiente como para adquirir la
panoplia hoplita, el conjunto de armas que permilfalucha en la falange, y por lo
tanto la ciudadania quedaba restringida a la cheska-alta (Echeverria Rey 2008: 32).

Con el concepto de la “Comunidad de Guerreros”sesictores sentaron las
bases de la Revolucion Hoplita. La superioridadtanilde la infanteria en formacion
cerrada estableciger sela relacion entre la transformacion militar deédeecia arcaica
y la transformacion de la estructura socio-poljtfga la democracia como el objetivo
de esta transformacion que defini@emosy lo identifico con la “clase media” hoplita
y campesina. La Revolucion Hoplita fue sometidaddesl principio a una fuerte
exploracion tedrica por multitud de autores queorieen ella una buena forma de
explicar transformaciones hasta entonces sin e, si bien las nuevas revisiones
se ramificaron siguiendo bien las propuestas d&elolucion repentina” de Weber,

bien las propuestas del “cambio progresivo” de Meye

Entre los seguidores de Weber tal vez los mas chtta fueron Marcel
Detienne y Paul Cartledge. Segun estos investigadta lucha hoplitica respondia a un
tipo de guerra que tenia como objetivo consegeiirds, pues los hoplitas no dejaban de
ser campesinos que veian en la guerra el métodsatpirarse el dominio de un bien
que en una zona poco fértil como era Grecia rdsaltauy preciado Del mismo modo,
la introduccién de estos campesinos en la falanges®, para ellos, la creacién de
nuevos valores de cohesion, igualdad, orden ygadisaique terminarian por conformar

los valores mismos de la polis griega. Detiennedhiciria el concepto de “Republica

! Echeverria Rey, (2008:38) plasma la idea presenta ebra de Marcel Detienne y Paul Cartladge de
gue en un entorno geografico accidentado comoieg@yrla posesion de tierra fértil y la defensdade
valles era un elemento fundamental que fomentdajlueha hoplitica fuese una lucha por la tierra.

10
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de Iguales” para referirse al nuevo sistema imptmipor los hoplitas al integrarse en
la asamblea, en la cual entraron en virtud de unadn militar que les permitio ejercer
presiones contra la aristocracia y conseguir asvamicotas de poder y participacion
politica (Echeverria Rey 2008: 39). Por su parteeBhalgh defendié que la falange era
un sistema de combate que necesitaba un elevaderoa®a efectivos humanos, siendo
esto lo que motivo la extension de la funcidn il sectores sociales hasta entonces
apartados de ella: la falange segun él seria didadaun sistema de combate simple
pero efectivo, para el cual no hacia falta demasegeriencia. Sin embargo, que un
namero creciente de hombres pasase a formar paléefalange debio de significar que
el armamento no era excesivamente caro, por leaquese plantea por primera vez la

duda de la extraccion social real de los hoplitas.

La teoria de la “reforma” mas que de la “revolutide Meyer y Nilssen fue
apoyada y seguida, principalmente, por Snodgraasiydd y Finley. Las bases de la
teoria se mantendrian con estos autores, percahatidambio significativo: el cambio
en la tactica militar, las armas, y el armamentdusson tan rapidos como se creia y,
por lo tanto, tampoco pudo ser rapida la transforomade la sociedad y la estructura
politica de la polis. Mas bien, las transformacgserian resultado de un progresivo
proceso de experimentacion que habrian derivada fammacion de la falange y en la
integracion de nuevos sectores en el gjército qbeidn motivado nuevos cambios en
las estructuras sociales y politicas de la poBglU Salmon, las consecuencias politicas
y sociales de la introduccion de nuevas clases®makticas militares habrian sido un

“error de calculo” de la aristocracia conservadora.

2.2 La revision critica de las ultimas décadas: Vior D.

Hanson, Hans van Wees, Kurt Raaflaub.
Con los ultimos afios del siglo XX y primeros dailai XXI la Revolucion

Hoplita qued6 marcada por la aparicion de nuevesati de pensamiento que han hecho
cambiar, a través de la inclusion de nuevos fastexglicativos de las transformaciones
vistas, de modo decisivo la visibn académica trada sobre la aparicion y

consolidacion de la polis, ofreciendo nuevas vissorde conjunto y no solo

2 . . .
El argumento que apunta Echeverria Rey (2008: 8gue la aristocracia, al aumentar la base guerrera

de la polis, no pensaba que la introduccién deuava cuerpo social en la lucha supusiese un caerbio

la politica y en la estructura de la ciudad.

11
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apreciaciones sobre diferentes detalles de larvisedicional (Echeverria Rey 2008:
53).

Uno de los primeros autores en ofrecer nuevasnasiale conjunto fue Victor
D. Hanson, quien introduciria el factor de la @erly agricultura como elemento
principal en la concepciéon de la guerra de losggse La agricultura es la base de toda
la teoria de Hanson, en la cual defiende que amesposeia la tierra era quien tenia la
mayor consideracion social en la polis. Es el medel que los griegos se relacionaban
con la tierra el cimiento en el que se asentalpalia como comunidad de campesinos.
Desde su punto de vista, el ciudadano griego esembt@chamente ligado a la
agricultura, pues esta determinaba su escala deesalsus intereses y su vision del
mundo, y por ello su organizacion social, polifjaaaterial (Echeverria Rey 2008: 54).
Partiendo de la base agraria, Hanson (1999) defiene el proceso histérico del
nacimiento y consolidacion de la polis se da gecé ascenso de una clase
independiente de campesinos propietarios desahegque se da tras la caida del
sistema palacial y su agricultura centralizada latvizada. Hanson presenta a este
grupo como losnesoj término griego que a veces se hace coincidirranacamente
con la nocion actual de clase media. Estéddling class como ha dado en llamarse
en el mundo anglosajon, completamente nueva sengada entre otras dos clases
sociales existentes: la aristocracia y la clas@ropietaria. Seria esta “clase media” la

que llevaria a cabo una nueva forma de combatetearado por la formacion cerrada.

El motor del proceso seria un crecimiento demogpafjue motivaria una
expansién agraria con el fin de abastecer a uniagiéh creciente, desestabilizando asi
el predominio tradicional de la aristocracia. E#¢aestabilizacién es la que permitio el
fortalecimiento de la nueva “clase agraria” y leqermitio su predominio en la polis.
En el aspecto militar, serian estos campesinoguesdesarrollarian un nuevo método
de combate cerrado que se adaptaba mucho mejonaimento pesado que se estaba
implantando, introduciendo aqui el factor del daiaismo tecnoldgico. Hanson seria el
primero en identificar esta clase media con losggitasl (Hanson 1999: 110), antes

incluso de la division timocratica de Solon.

En la nueva forma de llevar a cabo la guerra, Masréses agrarios serian un
elemento fundamental, pues a partir de entoncgadera sera breve, poco frecuente y

estacional. Este nuevo tipo de guerra, monopolizaoel campesinado (lagorgo)

12
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armado de manera pesada con la panoplia, compu&stgpalmente por el escudo, la
lanza, el casco y la coraza, invadiria por compktamaginario y la mentalidad
colectiva de la comunidad y construiria el ideal ttampesino-ciudadano” que
combate por la comunidad y garantiza con su seicrifa existencia y la supervivencia
de la polis. El peso que gané estaiddling clas$ hizo que el sistema aristocratico se
derrumbase, creandose un nuevo sistema en elguefdamas iban a estar destinadas a
dar acomodo a esta clase en la politica de ladfuda

El investigador holandés Hans van Wees es otlogautores que se engloban
en el sector de la critica a la teoria de la RediuHoplita en los dltimos afos. El
principal argumento de van Wees se refiere a uacéspnilitar que nadie antes habia
contemplado: el combate homérico, basado en el ammibdividual, movil y poco
organizado fue una realidad historica que adem&stemdio en el tiempo mucho mas
de lo que los primeros tedricos de la Revoluciomlio habian contemplado, por lo
que la creaciéon de la falange como formacion debedencerrada que supusiese la
creacion de una conciencia de clase y la consatuaederechos politicos debié de ser

un fendmeno tardio.

De este modo, van Wees propone que el combatedonap@ Homero en la
lliada se extendié en los siglos, al tiempo que se dio lemto proceso de
experimentacién que coqueted con formas de conmb@secerradas, aunque de manera
tardia. En su opinion, estos cambios fueron tarogery progresivos que muy
dificilmente las transformaciones militares pudmremesembocar en los importantes
cambios politicos y sociales que se dieron en ebge arcaico (Echeverria Rey
2008:60). Para él, a diferencia de los demas ajt@entrada de nuevos sectores en el
ejército no pudo suponer una revolucion, ya quergsaduccion en el ejército fue lenta
y progresiva, lo que evitaria la creacion de cualgtipo de conciencia de clase que
motivase nuevas confianzas en el seno de ese seciaf ni ansias de poder. Asi, ser
hoplita no era suficiente por si mismo como parsseguir derechos politicos.

Asi pues, van Wees (1995) concluye que los candrida guerra griega fueron

mucho menos dramaticos y tuvieron muchas menoscoascias politicas de lo que

3 Echeverria Rey (2008:56) plasma en su trabajooldatele que fue la introduccion de estos campesinos
en la guerra la que supuso la pérdida de podea dedtocracia y el cambio progresivo hacia un nuev
sistema en el que las reformas politicas teniavbpdtivo de entregar mayor poder y privilegios a la
“middling clas$ que formaban logeorgoi .
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las fuentes sugieren. Al defender que los cambiisaras no pueden propiciar las

transformaciones sociales y politicas, van Weep@re nuevas alternativas. No son las
trasformaciones militares, sino procesos socialessg dan alrededor de la figura del
ciudadano-soldado, que se constituye en un elenpimoipal que encarna la defensa
de la polis sobre el resto de la ciudad, destacandmapel dentro de la sociedad y su

posterior posicion en la politica de la ciudad.

Tal vez la mayor critica en cuanto al aspecto deatico de la Revolucion
Hoplita fue la que llevé a cabo Kurt A. Raaflaubien defenderia que la democracia no
pudo ser nunca el objetivo “teleologico”, como labapuntado Meyer y otros autores,
de la Revolucién Hoplita. En realidad, la demoadae una consecuencia que solo se
dard en Atenas, explicable por sus delicadas ctannias en el siglo V a.C como
fueron la guerra contra la invasion persa y elddstamiento de un imperio basado en la
fuerza naval ateniense. Asi, en opinion de RaafleuRevolucion Hoplita tuvo como
consecuencia la igualdad, pero nunca la democ(Bclzeverria Rey 2008: 62). Segun
Raaflaub, sélo la practica continuada de una aei/ipor parte de un sector de la
sociedad en alguna tarea que se concibe indisdengata la polis permitia reclamar
peso politico, siendo esto lo que paso con lositagplpero también con ldketesde
Atenas en el siglo V a.C, por lo que no es un moaxclusivo de los hoplitas. Por lo
tanto, para Raaflaub, no hay revolucién hoplitémBro, porque el proceso debid de ser
demasiado lento como para ser revolucionario. Skguyomorque la funcién militar de
los hoplitas no puede ser la Unica explicacion mar@nder la entrega de derechos
politicos, mas cuando la integracién de estos @olidica se dio de manera simultanea

al desarrollo de la falange.
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Ill. La reforma social de Solon y la division

timocratica.
Solén de Atenas fue uno de los grandes legisladiwda Grecia arcaica. Sus

reformas fueron fundamentales para establecer un@ena clasificacion social en
Atenas, basandose en la propiedad de la tierra gaatidades fijas basadas en la
produccion agraria anual. Estas cantidades f§agan las que determinarian la
pertenencia a una u otra clase, segun una escdtardforma, datada a principios del
siglo VI a.C., la conocemos gracias a las refeenque de ella hizo a finales del siglo
IV a.C. Aristoteles. El notable lapso de tiempo geparé a ambos personajes, asi como
la ideologia del propio filosofo hacen, sin embargpe surjan dificultades
interpretativas sobre esta reforma y division damatrarias a la tradicional concepcion
de esta como parte de la Revolucién Hoplita y com division militar. Es por estas
dificultades que se plantean que resulta interesamdlizar las controversias generadas
alrededor de la reforma social de Solén y la divistimocratica de la sociedad en

cuatro clases diferentes.

3.1 Aristoteles y el problema como fuente

Solon de Atenas tuvo una importancia evidente eobla de Aristoteles. Para el
filésofo de Estagira, Solén no solo fue un legisladgino que fue el constructor de una

verdadera constitucion que:

Abolio la oligarquia, por ser demasiado absolwaniné con la esclavitud del pueblo
y establecio la democracia tradicional mezclanéa s elementos de la constitucién,
pues el Consejo del ArebGpago era un elemento glig@r, las magistraturas electivas,

aristocratico, y los tribunales, democrat{wl. Il, 12, 2, 1274a3).

Asumiendo el papel central de Solon y de Atenasudtolitica, Aristoteles escribio
también el documento basico para conocer la divisidocratica de Solon y sus

principios: laConstitucion de los Atenienses

Es en laConstitucion de los Ateniensdsende aparece por primera vez la referencia
a la reforma social de Solén y la division timowatde la sociedad ateniense en cuatro

clases diferenciadas segun la productividad agraria
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Debia tributar en la clase de los quinientos medsel que obtuviera una produccion
de quinientas medidas, tanto de &ridos como dedbtgu de su propiedad; como
caballeros los que obtuvieran trescientas, o segiiman algunos, los que fueran
capaces de criar un caballo. [...] Por su parteiaghetributar como propietarios de una
yunta los que obtuvieran doscientas medidas de uplozluctos, y como jornaleros
los restantes ciudadanos, aunque no participaramdana magistraturaAth. Pol, 4-

5).

De este modo, Aristoteles es el primero que nosstn#te las cualificaciones
necesarias para pertenecer a una u otra clada teferma de Solon. La primera clase,
la mas alta de todas, seria la degestakosiomedimnoéntro los cuales se encontrarian
los ciudadanos mas ricos, los que podian aportariegqias medidas de producto
liguido y sélido. En el siguiente escalon se enewian loshippeis entre los cuales,
segun Aristoteles, se englobaban todos aquellos ppt#an producir trescientas
medidas o bien criar un caballo, puesto que elit@rmriegohippeussignificaria jinete.

La tercera clase, la de los zeugitaadicionalmente vinculada con la propia clase
hoplitica, seria aquella en la que se alcanzadaemta basada en la produccion agraria
de doscientas medidas, mientras que la ultimae lasthetes se encontraria por debajo

de todas estas medidas, englobando a aquellosqil@&@n entre doscientas y ninguna.

Esta informacion, que la tradicion asumio sin mgssion, ha sido sin embargo
puesta en duda por diferentes autores que descomdida informacion dada por el
filésofo, debido principalmente a la distancia temgb entre Aristételes y Solén y su
propia mentalidad oligarquica. Uno de los primesms poner el foco sobre los
problemas de Aristoteles como fuente fue el ingasior britanico G.E.M. De Ste.
Croix, quien tenia la firme conviccion de que Adtstes contaba con algun tipo de
copia de alguna legislacion antigua y obsoleta lguradiciéon habia vinculado con
Solon de Atenas y que seguramente contendria serfoses transmitidos por los
atidégrafos pero que, sin embargo, habrian siddicicmalmente aceptados hasta la
época misma de Aristoteles. El escepticismo de agier deriva directamente de los
calculos gue él mismo realiza y que le llevan antglar una duda fundamental. Los
hippeiseran aquellos que podian permitirse el coste gperda mantener un caballo,
una actividad que solo podian afrontar los massrigoal mismo tiempo eran quienes
debian producir un minimo de trescientas medidesiehdo en cuenta esto la relacién

de 300:200 con los zeugitas es, para él, del togosible: si la posesion de trescientas
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medidas introducia a un hombre entre los caballéeagendo que mantener un caballo,
se puede pensar que dos terceras partes de eskdagria el minimo necesario para
pertenecer a la clase de los hoplitas. De StexCewhaza este presupuesto, ya que
supondria que los zeugitas serian demasiado rigms Jo tanto una clase demasiado
restringida como para formar la base del ejérciplita®. Al considerar errénea la
proporcion entre lofippeisy los zeugitas, de Ste. Croix rechaza toda larimé@ion
dada por Aristotelés

Otro de los autores que pusieron en duda la vali#eAristoteles como fuente
principal para conocer la reforma de Solon fue ¥iric Gabrielsen. Gabrielsen
defenderia que las cantidades que marcaban lewmifar entre las clases solonianas
debieron ser una invencion del siglo V a.C. y nmdpcto de una reforma de principios
del siglo VI a.C. En todo caso, y basandose ennaggtos etimoldgicos, solamente la
primera clase debid de ser original de la reforoiangana, significando el nombre de
pentakosiomedimndios de las quinientas medidas”, mientras que aghlbore de las
otras tres clases hace referencia a términos ciee tirenen que ver con la produccion
agraria. Asi, el argumento de Gabrielsen es qustdieles lo Unico que hace es
transmitir informaciones que le llegan de épocaic& momento en el que se dota a las
tres clases inferiores de una cualificacion redoltde la extrapolacion de la medida de

la clase mas rica.

Otro argumento que aporta Gabrielsen para defegder Aristételes estaba
equivocado es, igual que hiciese G.E.M. de SteixCta incoherencia del criterio
establecido en el caso de los zeugitas. En este Gabrielsen (2002: 97) acepta que la
cantidad establecida para la clase de los zeygi@dis ser técnicamente probable, pero
a efectos practicos habria supuesto un censo dmioaslevado como para crear un
cuerpo efectivo de hoplitas en el siglo VI a.C.,AsiAristoteles esta en lo cierto, con
un nivel de rigueza tan alto, muy poca gente eigéd VI a.C. podria acceder al cuerpo
de los hoplitas, o que haria que el ejército atese contase con demasiados pocos
soldados como para garantizar la supervivenciaadmlis. Teniendo en cuenta estos

aportes, Gabrielsen llega a la conclusion de qust®eles y suConstitucion de los

* Este argumento de De Ste. Croix (2004: 47) es idghgior van Wees (2001), para quien si que es
posible que los zeugitas sean ricos, si el restcukrpo hoplita esta completado por ciudadanos mas
pobres como lothetes

> G.E.M De Ste. Croix (2004: 254-325) profundiza@problemética de Aristételes como fuente.
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Ateniense$0 pueden ser fuente fiable para conocer la refdmmocratica de Solon ni

para establecer las condiciones de las clasesiaoés) pues es un autor del siglo IV
a.C. que con toda probabilidad no conocia la redlini de la Atenas de época arcaica
ni de la Atenas de la época clasica, desconocikndae significaban las clases tanto
en términos econdmicos como sociales (Gabriels€@:2B). De este modo, la lejania
en el tiempo y la marcada ideologia aristocratieditista de Aristoteles habia sesgado
su vision sobre el mundo que le precedié: Arisestdlevaria a cabo lo que algunos

autores han llamado “invencion de la tradicfon”

Sin embargo, las criticas llevadas a cabo por egtosros autores no han
servido, ni mucho menos, para que Aristételes dejeser la principal fuente para
conocer las reformas de Solén, y mas concretamantivision timocratica de la
sociedad en cuatro clases diferentes segun catagrarios. Asi, no es de extrafiar que
multitud de autores sigan utilizando la informacidiada por Aristoteles para
fundamentar sus teorias e hipétesis. Confiemos emadvristoteles como fuente, es
indudable que ha sido el punto de partida de laoniayle las investigaciones sobre las
reformas solonianas y sobre los aspectos socialEsAtenas del siglo VIyV a.C. Ala
luz de las controversias generadas a lo largo slafios no esta de mas, sin embargo,

cuestionarse la fiabilidad Arist6teles.

3.2 Las clases solonianas: ¢Division militar o dision
econémica?

Ciudadania, guerra y agricultura fueron elementesn@e estrechamente
relacionados en la ideologia griega. Sin embargag@e con un peso evidente, las
revisiones historiograficas han demostrado, de naEnautores como Frost o Hanson,
gue la guerra era mas importante en el plano idemdue en el plano practico del dia
a dia de la polis (Echeverria Rey 2008: 251). Besdio, la tradicion siempre remarco la
guerra como la actividad principal del ciudadangegesta era la base de su integracion
como miembro participativo de la comunidad, tal gmo vimos al hablar de la

Revolucién Hoplita. En este sentido, muchos autei@®n la division de la sociedad

® Marco Bettalli, (2011: 273) hace referencia a &steino para referirse a la practica de Aristotedes
situar en el pasado remoto el nacimiento de lo$ithsfy su papel como columna vertebral de la psiis
basarse para ello en fuentes de ningun tipo.
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ateniense por parte de Solén como la creacion delwision militar segun la cual cada

una de las clases tendria una responsabilidachrelipecifica.

Hoy en dia sin embargo, las percepciones en tolaaiision timocratica estan
algo mas claras. Lo primero que hay que tener entawes que el criterio que rige la
pertenencia del individuo a una clase timocraticafue nunca la posesion de armas,
sino la produccién de la tierra. Asi, las clasdsréanas no se basaron en términos
militares para su conformacion, sino que el ctg@nincipal fue el agricola atendiendo
a la posesion de una determinada superficie agiacizeverria Rey 2008: 259). Es mas
l6gico pensar en esta clave, mas aun cuando laseBiantiguas nunca establecieron
una correlacion directa y explicita entre las dasstablecidas por Solén y una funcién
militar, como podria ser la identificacion entreugiéas y el cuerpo de hoplitas de la
polis. Mas bien, esta conexion es una elaboragiosteriorj propuesta en el siglo

XIX basandose en reducidas fuentes textuales.

Como hemos visto, Aristoteles es la mejor fuenta pmépoca, pero también es
la fuente mas probleméatica. Aristételes, enCanstitucion de los Ateniensasunca
identificd o vinculd las clases solonianas con amgpo de funcion militar, sino que al
hablar de las clases censitarias la division labéste en términos de propiedad de la
tierra y produccién agraria, y le atribuye la fudrcide distribuir las responsabilidades
politicas. Menos en un caso, siendo aqui dondedarduda interpretativa que motivo
concebir la division de Solén en términos militarAt hablar de loshippeis lo hace
también en términos agrarios, pero introduce umehto nuevo, que no aparece en las
demds clases: Idsppeis segun informaciones que le llegan a Aristotgbesirian ser
bien los que producen trescientas medidas o biegtsalgunos” los que son capaces
de criar un caballo, siendo este animal una armgudera desde tiempos arcaicos en
Grecia. Asi, aqui aparece un concepto militar emo a una clase soloniana, lo que
motivo las interpretaciones militaristas. Sea cdoare, el término déippeis si bien
estaba relacionado con el caballo, podria haber sichplemente una mas de las

denominaciones que se les dieron a la nobleza.

Hoy en dia, sin embargo, se han mostrado argumetcdogarios a las
propuestas alrededor del caracter militar de laectie loshippeis tal y como muestra
Echeverria Rey. El primero de ellos es que no ssle@wfirmar categéricamente el

caracter militar de lo$ippeis cuando en realidad aparece de manera simultdnea un
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criterio agrario para establecer la pertenencista @ase: serian caballeros aquellos que
produjesen trescientas medidas. Aristételes, gtierebinformaciones contradictorias,
prefiere transmitir tanto el criterio econémico apei criterio militaf, si bien parece
mas partidario del criterio agrario, siguiendo gEnglo de lospentakosiomedimnpi
“los de las quinientas medidas”. El segundo es més una consideracion que un
argumento: aun cuando lbgppeisfuesen los que podian criar un caballo, nada puede
hacernos pensar que esto tuviese un fin militarmplicase inevitablemente la
participacion en el ejército, sobre todo cuandeadallo era una muestra enorme de

riqueza.

Asi pues, Aristoteles nunca vinculo la divisiéniabde Solon con la funcion
militar de cada una de las clases, si bien esocgpre Aristoteles, identificé en otras
ocasiones la funcién militar con el poder. Cuandldilésofo habla de las clases
timocraticas, lo hace refiriéndose exclusivament gosesion de la tierra y a la
produccion agraria. Las referencias militares amaresolo en relacion con la
participacion en el poder, teniendo que abandwsidaadea de que la division en clases

de la sociedad ateniense tuviese una finalidadayfwmcion expresamente militar.

El problema fue que la mayoria de los investigasiti@sta mediados del siglo
XX siguieron estudiando las clases sociales enechailitar, estableciendo asi que la
pertenencia a una u otra clase marcaba la obligauititar del individuo, lo que haria
de la pertenencia a una clase determinada algoamuewtal en la posicion del
ciudadano ateniense. No fue hasta la llegada d&ilas 60’s cuando el prisma comenzé
a cambiar de mano de G.E.M. de Ste. Croix. Si @erautor britanico sigui6
identificando a los zeugitas con la clase hopjita,losthetescon todos aquellos que no
podian servir en la infanteria pesada, introduginnovacion importante a través de un
cambio completo del punto de vista tradicionaltgregcer a los hoplitas o a los zeugitas
no tenia nada que ver con un estatus militar, girofundamentalmente la pertenencia
o no al cuerpo hoplita estaba marcada por el esttanémico (De Ste. Croix 2004:
22).

’ Echeverria Rey (2008: 261) piensa que, ante lasnEciones contradictorias que recibe Aristoteles a
través de diferentes fuentes, el fildsofo prefierestrar las dos para plasmar todas las posibilglade
aungue pensase que la informacion méas probable gtee transmitia el criterio agrario.
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Mientras que todos los autores de la época analizdds clases sociales y
establecian relaciones causa-efecto entre la pexteEna una clase y la funcion militar,
de Ste. Croix prefirio6 analizar primero las clagedlitares en clave econdmica:
pertenecer a los zeugitas no significaba ser farmeste hoplita, sino que poder
costearse las armas era lo que determinaba seitazeugs clases, entonces, no se
crearon en clave militar, sino que era el factoonémico lo que determinaba la
pertenencia a una clase, y por lo tanto, la dimisoloniana habia seguido criterios
econdmicos. Sin embargo, de Ste. Croix fue un pasoalla, llevando a la practica su
desconfianza hacia Aristételes y planteando inclagmosibilidad de la inexistencia de
requisitos agrarios, algo totalmente novedoso par@&poca y que sigue siendo una
excepcion hoy en dia

Asi, el investigador britanico defenderia que umhie pertenecia a la clase de
los zeugitas-hoplitas si podia costearse su prapi@adura y sus armas, teniendo
ademas que ser capaz de mantenasilens el tiempo que estuviese en camparfia. Sin
embargo, cabria preguntarse qué es lo que imputsabehombre a luchar en la guerra
si no era por la obligacion de pertenecer a unaeclieterminada. De Ste. Croix
respondié a este problema proponiendo razones edgigpo, pues formar parte de la
infanteria pesada garantizaba prestigio y posistial. Teniendo en cuenta esto, de
Ste. Croix pens6 que no era necesaria la existeleciana cualificacion por la cual se
pertenecia a una u otra clase, sino que mas kaesel eumplimiento de las condiciones

necesarias lo que determinaban el lugar del ciudada la sociedad.

Poco a poco, la relacién entre clases socialegigrios de division militares se
fueron disipando, del mismo modo que la propiatifieacion entre hoplitas y zeugitas
fue desequilibrandose en virtud de argumentos e filolégico y etimoldgico, los
cuales demostraban que las clases sociales e#falslgor Solon respondian solamente
a criterios econdmicos de tipo agrario y no a amrsiciones militares. La vision
tradicional argumentaba que el término griegagitessignificaria “el uncido”, siendo
este término una referencia metaférica a la pasidé hombro con hombro que

tomaban los hoplitas en la falange, como si esteneincidos por un yugo (Echeverria

® De Ste. Croix. (2004: 26) opin6 que en realidadigaie Aristoteles habia transmitido la informacién d
gue existian cantidades fijas para pertenecer elasa, tales cantidades no existian. Asi, pararser
zeugita no era necesario producir 200 medidas, cpilgocon poder mantener la tierra y proveersegle la
armas era suficiente para ser considerado como tal
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Rey 2008: 264). Sin embargo, esta interpretacioscigl polémicas y visiones
contrarias entre los investigadores; Bugh por eienge pregunté por qué Solén
utilizaria un término metaférico para nombrar a wtese con una supuesta funcion

militar tan clara como la de los zeugitas-hoplitas.

De este modo, el término desugitese interpretd de otra manera. La alternativa
fue entender este término como “poseedor de untayuen este caso una yunta de
bueyes, haciendo referencia al caracter agraritbsleeugitas, campesinos y medios
propietarios que tendrian una pareja de bueyes qati®ar sus tierras. Esta nueva
interpretacion conté con mucho mas apoyo entreexpertos, pues resultaba ser mas
coherente con el conjunto de la reforma de Soldnag coherente con un contexto
agrario que con uno militar (Echeverria Rey, 2005). Sea como fuere, esta nueva
interpretacion sirvié para romper con las teoria$adelacion entre la division en clases
y la funcidn y organizacién militar de la sociedddcantando la balanza y las nuevas
teorias hacia perspectivas argumentativas funda@sten criterios econdmicos para

el establecimiento de las cuatro clases censitarias

3.3 Zeugitas, Thetesy la “Democracia Agraria” después de
Solon.

La reforma social de Solon fue profunda, y comasilditeles escribid, supuso la
creacion de una nueva “constitucion”, un nuevcesist politico a medio camino entre
la oligarquia tradicional y la democracia que ssad®llaria en el siglo V a.C. En este
nuevo sistema los campesinos obtendrian un pesortampe en el desarrollo de la
politica de la polis, del mismo modo que la clases baja, la de lokhetescomenzaria
su camino hacia la integracion politica total graal poder otorgado por Solén, quien
le permiti6 a esta clase formar parte de los t@tesy controlar a los magistrados

mediante la rendicién de cuentas.

De este modo, este nuevo sistema seria lo quenJ@alego denomind
“Democracia Rural” o “Democracia Agrarfa’El sistema resultante fue, segin este
autor, una democracia en tanto se integré a too®<iludadanos libres con nuevas

funciones, como formar parte de los tribunales@eheendir cuentas a los magistrados.

% Julian Gallego (2005: 103) utiliza este término para ieferal sistema politico en el que se le da
poder tanto a los propietarios de la tierra (zasgitcomo a los que la trabajan para otrostfletes que
en esta democracia tendrian que contentarse agin gleacer rendir cuentas a los magistrados).
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Asi pues, era una democracia porquetlhedes la clase no propietaria que constituia
més del 50% de la poblacién libre nativa, partiocgp@n politica de un modo inédito
hasta entonces, si bien no pudieron acceder a earges politicos para los que no
contaban con el censo suficiente y que estabanngdbs solo a las tres primeras
clases. Se cre0 asi un sistema politico polarizadogntrando en un extremo a una
indole restringida de ricos que formaban el Areépadjgarquico, y en el otro a una
numerosa poblacion pobre, ltdsetes a los que se les habia abierto la asamblea y el

tribunal de la Heliea.

Es en un sistema politico polarizado como estel eque se hizo necesaria la
presencia de una fuerza que equilibrase la baldezpoder. Esa fuerza serian los
campesinos propietarios, una clase media polities@) que no lo era necesariamente
econdmica. Serian estosesoilos que habrian de formar el punto medio y dotr d
equilibrio a la politica ateniense. ¢Quiénes eratosemesoj esta clase politica
intermedia? Los zeugitas, que usualmente vistoodooplitas, pasaron a ser parte de
las instancias politicas (Gallego 2005: 104). Simb&go, comprender el verdadero
funcionamiento de esta “democracia agraria” es dicagp pues la fuente principal,
Aristoteles, supone una serie de dificultades pme&tativas como ya se ha visto.
Aristételes nos trasmite este sistema dominaddgsamesoicomo un sistema politico
asentado en el elemento campesino, poseedor de puoogiedad moderada,
politicamente habilitado para gobernar y capaz @oiacemente para garantizarse las
armas; un elemento campesino que sin embargo qabatipoco la actividad civica
como consecuencia del trabajo de sus tierras gsarbllo de sus funciones militares,
por lo que el poder politico quedaba en manos slarlas capaces para ello, los mas

ricos, copando estos las magistraturas mas alake@e 2005: 105).

Para Aristételes, el régimen politico instaurado $olén habia extendido el
derecho de la ciudadania y el derecho politicoupag hasta entonces excluidos, los
cuales, sin embargo, no tuvieron un poder impataninque sus competencias no eran
pocas (votaban en la asamblea, elegian magistyaldosbligaban a rendir cuentas, asi
como accedian al Consejo). Para Aristoteles, ennesvo tipo de “democracia agraria”
los agricultores solian concurrir lo justo a laraBka, o simplemente ni siquiera
concurrian por las obligaciones que tenian cortistuss, por lo que los asuntos en la

asamblea quedaban en manos de los méas ricos yrguepa la aristocracia. Esta
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idealizacion de los valores agrarios tomaba la #opolitica de la democracia mas
moderada y mas adecuada para Aristételes, en lfogummpesinos, al no contar con
tiempo para la actividad politica dejan los asudi$a polis en manos de los mas ricos.

La vision de Aristoteles ponia principalmente (awgaqno exclusivamente) en
manos de las clases superiores el manejo del Estadasvalorando en ocasiones la
insercion real de los campesinos y presentandolo® ain grupo politicamente apatico.
Sin embargo, el estudio de los demos aticos deingsie en esta época y posteriores
los campesinos actuaban y tenian una incidendigy refactiva en los asuntos publicos
de la polid®. Tras la reforma de Solén, los demos del ticzpseirtieron en nicleos en
los que los campesinos tuvieron un importante pgsen los que estos tuvieron la
capacidad de adquirir nueva experiencia politicpaalicipar en su desarrollo y en su
gobierno. Los demos se convirtieron en poderegunginales de base que ofrecieron a
los campesinos una forma de organizacion politioe tgs permiti6 ganar una
experiencia que utilizaron en la asamblea y endatjga diaria de la politica ateniense
(Gallego 2005: 114). Asi pues, la creciente impuaigade los demos durante el siglo VI
a.C., en los cuales los zeugitas tenian un pestafental, permitid a estos tener la

capacidad de intervenir de manera activa en la tdeacia agraria” ateniense.

*k%k

La legislacion de Solén supone un hito en la histde Atenas. Sus reformas
dieron lugar a un nuevo mapa social en la ciudadlaeque se reconocieron los
derechos civicos y politicos a nuevos sectoresahastonces excluidos, del mismo
modo que se configurd una division de la sociedaduatro clases que se mantendrian
hasta el siglo IV a.C. El nuevo peso que adquinielas zeugitas, como columna
vertebral del cuerpo campesino y militar, y lasvasefunciones que tuvieron ldsetes
dentro de la ciudad tras las reformas de Sol6ryssemn el primer paso en un camino

19 julian Gallego (2005: 112) piensa que Aristoteleset la idea de que los campesinos, ante la
necesidad de atender tanto a la guerra como arfa,tno dispondrian del tiempo suficiente comapar
participar activamente en la polis. Sin embargo éoydia se piensa que los campesinos tuvieron una
participacion mayor de la que apuntaba Aristétefeta democracia agraria.
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en el que se pas6 de un sistema politico oligansgqdmminado por los mas ricos,
quienes ocupaban el Consejo del Arebpago y losalités cargos, a un sistema que
nacié tras las complejas circunstancias de lasr@udfédicas y en el que todos, ricos y
pobres, tuvieron la capacidad de participar poaligun la politica de la ciudad. Si el
siglo VII habia sido un siglo de oligarquia, y gle VI un siglo de transicion, el siglo

V iba a ser el siglo de la democracia.
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V. Zeugitas y Thetes en el siglo V a.C.

El siglo V a.C. es un siglo fundamental en la hiatale Grecia, pero muy
particularmente en Atenas. Desde practicamentei@bide la centuria, Atenas se vio
en una posicion inesperada hasta entonces: ldébde®aMaraton primero, y el exitoso
papel de la ciudad con ocasion de la campafa gesJem 480, y esencialmente la
victoria de Salamina que se atribuyeron en exciysupusieron un auge del poder de
Atenas en el contexto heleno. La victoria sobngeesa supuso la aparicién de un nuevo
modo de ver el mundo, pero también la polis: elitopy por lo tanto, el zeugita), que
se habia encargado de la defensa del territoridhes@ convertir en el centro de la
ideologia ateniense como ciudadano virtuoso, campgssoldado. Pero el desarrollo y
la intensificacion de la guerra naval, asi compegfeccionamiento de una técnica que
requeria preparacion no pudieron pasar desapeucipido lo hizo, para la ciudad de
Atenas y la clase mas baja que Solon habia formamthetes que sirvieron en masa
como remeros de la victoriosa flota ateniense slalsrbarcos persas, no pudieron dejar
en las trirremes la confianza, la conciencia yahgromiso que habian demostrado

para con la ciudad, y por ello trasladaron esas@hos a la asamblea.

El papel de los zeugitas en la defensa de la poiBiso la preponderancia
ideoldgica del hoplita en Atenas, pero fue el pajellosthetes los ciudadanos sin
posesiones de tierras, o que motivo la inclusieng de nuevos ciudadanos en el
sistema politico resultante de las reformas derSdid este sentido, el afio 462 a.C.
seria fundamental, pues seria este el momento eueclke darian las reformas de
Efialtes, por las cuales el Aredpago, ultimo redudigarquico ateniense, iba a perder
la practica totalidad de sus funciones en favorlad@samblea, los tribunales y el
consejo, laBulé organismos todos ellos en los quetletesiban a tener cabida. Atenas
quedaba asi completamente democratizada, teniedds tos ciudadanos los mismos
derechos politicos. Y sin embargo, zeugitashgtesno iban a tener las mismas
obligaciones militares. La llegada de la conocida plgunos como “democracia

nll

radical™” supuso el establecimiento de un sistema politim sypo mantenerse fuerte

incluso durante los primera y duros afios de la @kl Peloponeso.

" para ver los problemas de la conocida como “Demcacridadical’ ateniense Robertson Rodriguez
(2010: 9-32) hace un repaso de la utilizacion dahino de “Democracia Radical” en Aristételes, asi
como por su utilizacion por diversos autores, garecluir que ninguna fuente del siglo V a.C. nosdau
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Sin embargo, el afio 411, y posteriormente el afip b@&n a suponer dos
momentos de prueba de valor del sistema democrdtiiroense, siendo dos episodios
oligarquicos en los que el zeugita, como hopllta,a tener un peso fundamental, para
bien o para mal en virtud a su capacidad militar g quienes “poseian las armas”.
Sea como fuere, la ideologia hoplita, en la cuaiwdadano-soldado que se arma de
manera pesada es la piedra angular de la ciudagk e solo en estos episodios, sino
gue la ceramica atica, la literatura ateniensepyestodo, la oracién funebre de Pericles
suponen fuentes primordiales para la comprensidrpeso y el papel del zeugita-

hoplita dentro de la ciudadania.

4.1 Zeugitas y hoplitas en la democracia.

Tras la reforma de Soldn, el poder politico recapdno se ha plasmado en este
trabajo, en los denominadmesoj los campesinos propietarios de tierras que se
encontraban entre las dos clases de ciudadanososapey la clase de los mas pobres.
Este régimen politico, siguiendo la denominaciéa gtiliza Julian Gallego y a la que
se ha hecho referencia, constituia una “demociagiaria” que para algunos autores
como Victor. D. Hanson suponia un sistema que e l@ra cuasi-democratico, no
dejaba de tener caracteristicas claramente olig@s|ty como el monopolio de las
clases superiores de las altas magistraturas.aRanaos autores, serian estessoique
disfrutaban de derechos politicos quienes confoamaél cuerpo de hoplitas que
luchaba en la falange. Es asi como autores comaddahan vinculado de manera
directa a los hoplitas con los zeugitas, la clase gomponia el campesinado

independiente y propietario (Hanson 1996: 291).

Sin embargo, tras la guerra contra los persasjeg gistema en el que los
hoplitas tenian la supremacia comenzé a resqueswajal caracter naval del imperio
formado por Atenas supuso un cambio en la colunenghbral que sostenia a la polis:
de la tierra se pasaba al mar. Poco a poco, laandewocracia estaba poniendo en pie
de igualdad a la “vieja guardia” hoplita con lostaaentonces casi ignoradibetesen
cuanto a derechos politicos se trataba. Y, sin sgjobgese a que los zeugitas, que
tenian el origen de sus privilegios en la tierrdaneque los thetes, ciudadanos

hacer pensar que el sistema democratico atenishs@ese cercano a ningun tipo de forma extrema de
democracia en el sentido aristotélico de la misma.

12 Como, por ejemplo, la existencia de un consegaotjuico como el Areépago o magistraturas abiertas
a los censos mas elevados (Hanson 1996).
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hipotéticamente sin tierras, se les asemejabanuant@ a derechos, los hoplitas
acabaron por aceptar la democracia. ¢Por qué laaaal se convirti6 en algo
aceptable para estos hoplitas-campesinos si egianisu una amenaza para Su
hegemonia en la polis? La respuesta es que logaeugeron en la democracia una via

para mejorar su estatus.

En primer lugar, y aunque se tratard de manera priftsinda en el ultimo
apartado de este trabajo, los hoplitas no perdiergeso preeminente que tenian en la
ideologia ateniense, pese a que el peso militayese en la flota. Esto es lo que nos
muestran las obras de Esquilo o Euripides, endaetjorgullo hoplita esta presente en
todo momento. Del mismo modo, la democracia no @@ardeforma de luchar, y la
falange seguia siendo la tactica de combate, pgudoel zeugita, como hoplita, siguio
conservando su peso en el plano militar, tantaderatformando parte de la masa de
guerreros, como en el mar, formando parte deefiibatai®, hombres armados a la
manera hoplita en los barcos. Lo que se ve esagderhocracia no podia prescindir de
los hoplitas, y eso es algo que los zeugitas sab&in la democracia podia igualar en
derechos politicos a los zeugitas y a tbstes pero sin duda el hoplita-ciudadano

seguia ocupando la posicién mas alta en el ide@locateniense.

Pero lo que la democracia ofrecia a los zeugitasrihs alla de lo ideolégico,
pues supieron ver en ella una capacidad de mefaracondicion econdémica. El
dinamismo de la democracia ateniense favoreci@secipn econdmica de los zeugitas,
a pesar de que en realidad la importacion de ptodue traves del Egeo estuviese
mermando su papel como sustentadores de la paims.e@bargo, las nuevas
condiciones de la democracia supieron compensarpgstiida: en algn momento de
mediados del siglo V a.C., los zeugitas comenzadagun Hanson, a cobrar por el
servicio militar en la falange, algo que fue bienibido por unos campesinos que veian

en el ocaso del viejo sistema agrario y autarquieola polis las ventajas de la

13 Esta es la opinién de Hanson (1996: 295). El oridgerdosepibataies, sin embargo, controvertido.
Aunque Hanson los considera zeugitas por el tipardeamento y por la imagen de superioridad que
transmiten las fuentes sobre estos hoplitas emdass, no todo el mundo piensa asi. Autores como
Morrison, Coates y Rankov (2000: 110) atribuyenirsportancia a su papel a la hora de mantener la
disciplina en el barco, pero consideran que sulpapel combate era secundario, mientras que otros
autores como De Ste Croix (2004: 21) o Torres Eahah (2000: 167) opinan que estos hombres eran
thetesa los que el estado proveia de la panoplia hoffitala misma linea se encuentra Vidal-Naquet
(1983: 131), quien hace referencia atlostes epibataiSea como fuere, el origen de estos hombres es
todavia hoy polémico.
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democracia (Hanson 1996: 301). Del mismo modoagbplelmisthos,un salario por
ejercer algunas magistraturas, supuso un benefcionémico que los zeugitas

encontraron en la democracia.

La aceptacion de la democracia por parte de logitzsuparece ser clara menos
en dos momentos importantes: el afio 411 a.C. ji&ek@4 a.C., momento de las dos
experiencias oligarquicas de finales del siglo @.d.a experiencia oligarquica del afio
411 a.C. intenté ser una transformacién del sistpoilico por la cual los derechos
quedasen restringidos a los cinco mil hoplitas podian proveerse las armAsSin
embargo, y pese a que era la ocasion mas favqralderestaurar un sistema en el que
los hoplitas fuesen el grupo hegemédnico en la duda nuevo, la experiencia
oligarquica fracasé pronto, segun Hanson, por eopapoyo que terminaron por
mostrar los hoplitas al gobierno formado por cuanmatos oligarcas. Segun Hanson, lo
que se evidencia es que los hoplitas no estabascuerdo con el gobierno de los
oligarcas, ni con la restriccion de derechos aeatos especifico de la ciudadania. Por
lo tanto, para Hanson los zeugitas ya habian alpaoidoa la altura de finales de siglo V
a.C. toda antigua ideologia que los reconocieseadase predominante y privilegiada,
habiendo aceptado de buen grado un sistema potjtieoles garantizaba un estatus

econdmico.

La segunda tentativa oligarquica supuso una prukbduego mas para la
conciencia democratica de los hoplitas. Sin embadgonuevo, las propuestas de un
gobierno oligarquico sustentado en un pequefio gugoechazado por el grueso de los
hoplitas, mas cuando tras casi tres décadas deagger estaba intentando tumbar el
sistema por el que habian dado la vida. El camimdyzido a lo largo del siglo V a.C.
era evidente, pues si al principio los zeugitagy@hoplitas, eran una clase privilegiada
al tener los derechos politicos, al final del midoehaban por defender un sistema que
habia igualado los derechos politicos de todosiladadanos atenienses. Al final, el
zeugita, el hoplita-ciudadano, seguia siendo lagpieentral de la polis, siendo el
elemento fundamental de la ideologia ateniensesd-sm@lo VI a.C., siglo V a.C. o

siglo IV a.C., el hoplita mantenia su posicion peigiada en todos los sentidos.

* Hanson (1996: 303) piensa que en realidad, n@ifueinco mil los hoplitas que adquirieron derechos
politicos, sino nueve mil siguiendo la cifra quewadicurso de Lisias del afio 410,Reb Polystratq
pronunciado por un hijo de uno de los Cuatrocierffmseste sentido, van Wees (2001: 57) apunta que
eran nueve mil los hoplitas atenienses, pero nostetlos eran zeugitas: solo los cinco mil homiopes
conservaron sus derechos eran zeugitas, siendemogs hoplitathetes
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4.2 Thetes y Trirremes: servicio naval y derechos
politicos.

En primer lugar diré, pues, que alli constituye damecho que los pobres y el
demo$’ tengan mas que los bien nacidos y los ricos paidoiente: porque el
demoses el que hace que las naves funcionen y el queommiona poder a la
ciudad ([X.], I, 2).

Tanto el “Viejo Oligarca” como Aristotele®¢l. 1274a, 12) se hacen eco de un
pensamiento extendido en la Atenas del siglo V yal¥.: la democracia plena que se
alcanza a mediados del siglo V a.C. a través derlaesion de derechos politicos a los
theteses fruto de su participacion en la flota. Estaeesdea que ha llegado hasta
nuestros dias, y es la que mejor explica la ingtusie la clase mas baja dentro del
grupo de ciudadanos con plenos derechos. Sin embpege a la importancia de la
flota y losthetespara el poder ateniense, el silencio de las feseggesorprendente. En
muy pocas obras literarias aparecen referencipapl de loghetescomo motor de la
flota, por no hablar del silencio de las fuentdfstitas, en las que el hoplita ocupa el

papel principal.

¢, Cudl fue el factor necesario para quethetesse integrasen en el sistema
democratico ateniense y ayudasen a configurarlp ¢camo se dio a mediados del siglo
V a.C.? Segun autores como Barry Strauss (1996; Bildespuesta es la confianza en
si mismos como clase. La imposibilidad de Atenafodear un imperio terrestre tras la
firma en el afio 446 a.C. de la Paz de los TreirtasAcon Esparta hizo que la flota
cobrase un papel fundamental en la politica expaisa ateniense, siendo este factor
el que hizo que lothetesaumentasen en gran medida su confianza, teniemgapel
militar tan importante como el que tenian los zegggue servian como hoplitas. Sin
embargo, la confianza de ltdseteshabia comenzado a gestarse décadas antes, cuando
tras las Guerras Médicas el papel de la flota hghfantizado la supervivencia de
Atenas y de Grecia, y cuando en los afios siguieldgsotente flota ateniense habia
permitido a esta polis convertirse en la hegemaétanundo griego.

En este sentido, los hoplitas no estuvieron en icammés de negar el papel

fundamental que tenia la flota en Atenas, la audlabia permitido vencer a los persas

15 . e ' -
Pseudo Jenofonte, con una marcada ideologia dligaégconfiere una connotacién profundamente
negativa a la palabdemosAsi lo explican J.L. Marr y P.J. Rhodes (20082P9.
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primero, y garantizar su hegemonia en el mar Egeonéinuacion. Por lo tanto, si
Atenas era la potencia hegemonica en el mar Egesg ge habia conseguido gracias al
papel de loghetesen la flota, estos no iban a permitir ser un grapmetido en su
propia ciudad. Pero ademas, la inclusién dethesesen la politica de la polis se vio
favorecida por el hecho de que el concepto de im@ai®venia siendo dominante en el
discurso politico ateniense, lo que sin duda ayad@ue el derecho politico se
extendiese a sectores civicos hasta entonces dgmada él. En este sentido, como ya
hemos visto, la inclusion plena de libetesen la politica de la polis fue aceptada por
las clases privilegiadas por el hecho de que abkstimiento del imperio, basado en el
poder naval, habia supuesto que se generasen raamdreneficios econémicos que
repercutieron en una mejora de la condicion ecocéhé algunos sectores, asi como la
creacion de nuevos festivales y representacionesAtgnas supo utilizar para ensalzar
a los hoplitas y evitar asi tensiones entre lo@siprivilegiados y loshetesque estaban
provocando el cambio politico (Strauss 1996: 316).

Sin embargo, la falta de fuentes ha supuesto quedwm el mundo acepte la
teoria de que el papel de kbetesen la flota motivase el cambio politico y la caside
de derechos a la clase soloniana mas baja. Uresdaitoras que mas énfasis ha puesto
en este sentido es la investigadora Paola Cedcayeitn defendié que esta relaciéon
entre el dominio del mar y la democracia seriareflaxion literaria del siglo IV a.C. y
no anterior, especialmente tras el fracaso de gar®k& Liga Naval. Para defender esto
se apoya en que en realidad, la Unica fuente dablese esta relacion y que pertenece
al siglo V a.C. es el Viejo Oligarca, Pseudo-Jenti#fpquien ademas cree que muestra
una opinién falseada e influida por su propia idgtd y su escaso rigor como
historiador, la cual no seria compartida por la onyde los habitantes de Atehas

A pesar de la existencia de tesis contrarias camdel Ceccarelli, la idea mas
extendida es que el servicio en las trirremes fieexperiencia que generdé una nueva
identidad para los remeros. Como pequeiia partendegtan empresa, ¢hes que
empufiaba el remo junto a 169 compafneros mas deldéghrrollar un sentimiento de
alianza y de pertenencia al grupo, lo que sin digendria el aumento de la propia

confianza de estos como clase; sin el serviciadnrteme, logheteshabrian carecido

16 Concepto que, como plasma Sancho Rocher (2012:sBfjificaria tal y como lo defini6 Ostwald
“reparto politico igualitario”.

v Segun Paola Ceccarelli (1993), los atenienses bhddmarelacionado su efectividad militar y su poder
en el mar con su propio sistema politico ni coasthblecimiento de un imperio en el Egeo.
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del conocimiento de que con su esfuerzo comun poltigrar nuevos beneficios.
Ademas, loghetesdemostraron, en virtud a su servicio en la floia@ no eran una
masa desorganizada, sino que podian formar unaridatudisciplinada. Al final, si
los thetes podian mantener un orden en los barcos, remantis & la vez y con un
objetivo comun, también podrian mantener un oraela @samblea.

De este modo, y segun la teoria de Strauss, los e solidaridad creados en
los barcos serian los que habrian permitido dhetes fundamentalmente, configurar
un grupo propio que sabria trasladar a la asambiea propios intereses para
defenderlos. A este argumento se opone van We@2:(4@), quien apuntaria que la
flota tendria un alcance muy limitado para creaosade solidaridad tan fuertes como
para permitir la creacibn de una conciencia palitiBasicamente, aparte de los
diferentes origenes sociales de los remeros (adeethstes también habria metecos y
algunos esclavos), la tripulacion de la trirremeideun periodo de vida demasiado
corto, pues las campafias eran cortas y las tripnkes se disolvian cada vez que un
trierarco se hacia cargo de la nave.

Sea por su participacion en las naves o no, ldoces que a mediados del siglo
V a.C. los thetes consiguieron incorporarse de manera plena al nssstgolitico
ateniense, conformando una democracia mas abkstael argumento mas extendido
para explicar este hecho historico es el de sucpmtion en la flota como factor
fundamental en la consecucion de derechos politiépssin embargo, esto supone
aceptar que lothetesse vieron siempre relegados a servir como renrarestras que
los hoplitas-ciudadanos monopolizaban la luchaaefallange y el prestigio que esta
daba. ¢Es posible, sin embargo, que tletesno luchasen solamente en la flota?
¢Pudieron servir, como los zeugitas, en la falang@€ podria hablar de una clase

hoplita homogénea si esto fuese asi?

4.3 La “clase hoplita” y el mito de la clase media.
Como se ha visto, los autores que estudiaron larlasgle Atenas tendieron muy

facilmente a relacionar de manera directa a loditaspcon la clase soloniana de los
zeugitas. Esta vision, que es la que se ha maotehichnte muchos afos, ha venido
siendo revisada. Llegados a este punto, y habierstio ya la supuesta relacion entre
los zeugitas y los hoplitas, resulta necesarioeroptar las nuevas visiones aportadas
gue vienen a enfrentarse a la tesis tradicion# @xistencia de una clase hoplita Unica

identificada con los zeugitas, a poner de reliegadiferencias econémicas dentro de los

32



Hoplitas, zeugitas y thetes. Participacion militapolitica en Atenas en los siglos VI -.V a.C.

integrantes de la falange y a dar un nuevo pafuod thetes de los que se pensaba que
no podian participar del combate hoplitico y a tpge se les habia encuadrado
exclusivamente como remeros en la flota. Tal y caacha ido apuntando en este
trabajo, uno de los autores mas criticos con loadigmas establecidos ha sido el
holandés Hans van Wees, y tal vez por ello resuiégesante analizar sus argumentos
mas detalladamente.

La idea de que los hoplitas constituian un cueghesionado no ha sido puesta
en duda sino hasta hace muy poco tiempo. Asi,nesstigadores generalmente han
dejado de lado el hecho de la division de la secedn clases diferenciadas para
concebir a los hoplitas como un cuerpo de ciudaslanagricultores independientes
pertenecientes a un mismo estatus econémico ylsfuri@mando unarhiddling class.
Frente estas tesis tradicionales, se hace necgwsasentar las nuevas corrientes que
vienen a contradecir paradigmas establecidos. d&sdroplitas un cuerpo homogéneo?
¢ Pertenecian todos a la misma clase? ¢Constieaimante una “clase media” o en
realidad era un cuerpo dividido entre un sectome@ado y otro mas pobre? Es sobre
estas tres cuestiones sobre las que Hans van \@¢egsto el foco.

Las clases creadas por Solon de Atenas, como hemstmg suponian una
definicion de ciudadania por la cual los integrartte las tres primeras clases tendrian
derechos politicos mas amplios que la clase mas lbajle loghetes que no disfrutaria
de tal privilegio. En esencia, esto también tenfm ulimensién militar que se
mantendria invariable, segin Hans van Wees hadiaadus del siglo V a.C.: las tres
primeras clases, al contar con derechos politesiapan irremediablemente obligadas a
luchar en la falange, mientras que tbgtestendrian la libertad de prestar servicio
militar a la ciudad de manera voluntdfiaAnte la existencia de dos grupos bien
diferenciados (los que servian obligatoriamente weres lo hacian de manera

voluntaria), la pregunta obligada es dénde se dradoanla separacion entre ambos.

4.3.1 La riqueza del zeugita. ¥iddling class?
En este sentido, la visién tradicional asumia guebligacién de servir en la

falange y la posesion de derechos politicos estabtendida a todos los que podian
proveerse de las armas pesadas (recuérdese: caissza, escudo y lanza) y convertirse

por lo tanto en hoplitas, siendo estos alrededdadeitad del cuerpo ciudadano. ¢Es,

18 | as tres primeras clases estarian obligadas arlusibado los hombres pertenecientes a ellas llamad
al servicio militarek katalogoudesde el catalogo, la lista, en el que aparessiamombres, tal y como
apuntan van Wees (2001: 46), De Ste. Croix (200%01Gabrielsen (2002: 92-94).
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en verdad, esto asumible? Probablemente Hans vas Waya sido uno de los autores
gue con mas fuerza haya creido en la fiabilidadrigoteles como fuente, y basandose
en su concepcion de los zeugitas como un sect@bleote la sociedad, el autor
holandés ha defendido que en realidad los zeugitapodian ser tantos como para
componer todo el cuerpo hoplita de la ciudad, gwas un sector mucho mas reducido
y exclusivo. Si los hoplitas eran la mitad de lngladanos, desde luego los zeugitas no
alcanzaban a ser tal numero. Para defender sy tesisWees hace hincapié en la
elevada riqueza que debieron poseer los zeugitge yes hacia estar muy por encima
de la condicién derhiddling class.

En primer lugar, van Wees defiende que si lggpeis eran considerados
ciudadanos pertenecientes a la elite al produ€im3&dimnai los zeugitas tendrian que
ser una clase acomodada cuando tan solo 100 denesiidas era la separacion entre
ambos grupos. Del mismo modo, y segun van Wee2(B88), producir 20@nedimnoi
suponia producir lo suficiente como para alimemain nimero de entre 10 y 15
personas sin problemas, siendo esta cantidad mpsgrisu a la que constituiria la
familia tipica griega. En este sentido, también.®M.Ele Ste Croix hizo su aportacion,
atendiendo al caracter de la guerra hoplitica. fdcsaficiente que un zeugita produjese
lo suficiente como para adquirir las armas, sine sw riqueza tenia lo suficiente como
para garantizar la posesion de varios esclavosegueupasen de la hacienda mientras
él estuviese en campafa. Por lo tanto, si tenialgae sus tierras durante los meses de
campafa, tendria que hacerlo dejandolas en manesctie/os, o que en si constituia
un indicio de riqueza (De Ste. Croix 2004: 18).,Asigun van Wees, las tierras del
zeugita tendrian que producir lo suficiente commmimentar a su familia, que se
puede asumir estaria compuesta entre cuatro o pexsmnas, tres o cuatro esclavos
que trabajasen las tierras en su ausencia y, adeor@eguir los suficientes excedentes
como para adquirir la panoplia. Con todos esto®fas, para van Wees esta claro que
los zeugitas eran campesinos muy lejos de una edande subsistencia, teniendo un
nivel econémico en realidad bastante acomodado.

Desde luego, producir 200 medidas debi6 de exiggr lgs zeugitas estuviesen
en posesion de importantes cantidades de tierree lnausencia de fuentes antiguas
gue nos hablen de la productividad de las tiemlasrsos autores han acudido a la
comparacion con la productividad actual de lagageen Grecia. Tal es el caso de
Gallant, de quien van Wees asume el ratio de podlucle 794 kg/ha de cebada y 629
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kg/ha de trigo para las tierras del Atica en lagimidad. Tomando este ratio como el de
mayor producciéon posible, para conseguir los g@limnoiun zeugita tendria que
haber poseido una granja de al menos 8 hectareasdsidicaba a la cebada, o de 12’8
hectareas si por el contrario se dedicaba a laupoiéh de trigo. Teniendo en cuenta
que las técnicas de cultivo del siglo V a.C. olidmya a dejar en reposo la mitad de la
tierra para su recuperacion, estos tamafios dehitiplimarse por dos, a razén de 16
hectareas en el caso de la cebada y de 25’6 eel ¢ligb (van Wees 2001: 49). Sin
embargo, hay que recordar que las 200 medidas enato de aridos como de liquidos
(Ath. Pol 4).

Asi pues, estas proporciones para la granja delgitacucambiarian
sustancialmente si la produccién estuviese dedi@daino (alrededor de las 3
hectareas, a razon de 25HI/Ha) o al aceite, en aago el tamafio de la granja
ascenderia hasta las 21’6 hectareas para conseg2DOmedimnoj teniendo en cuenta
gue a razén de dos litros de aceite por olivo,rtadypccion seria de 3'6 HI/Ha (van
Wees 2001:50). Sin embargo, y tal como apunta @es&lotz, la cebada y el vino
suponian gran parte de la produccion del Atica.sHam Wees concluye que, en una
produccion en la que hubiese cebada, vino y tamaag&ite, para conseguir las 200
medidas un zeugita tendria que haber tenido uma tie, como minimo, 8'7 hectéreas
para alcanzar esa cantidad aportando esos produBiosina granja de estas
caracteristicas era suficiente para alimentar damdia, esclavos, y ademas adquirir la
panoplia hoplita, en realidad van Wees piensa guela& mitad seria suficiente como
para adquirir las armas necesarias para luchar fafeinge.

Teniendo en cuenta esto, el nimero de ciudadarsoeibles de formar parte
de la falange aumentaria en gran tamafo. Asi, @idad, el tamafio necesario para
conformar una granja que proporcionase la riquedisnte a su propietario para
adquirir las armas seria de 4’3 hectareas, quensjao una produccion de 100
medimnoi Por lo tanto, a ojos de van Wees, queda claromqusmlo los zeugitas podian
luchar como hoplitas, sino que muchibetestambién podrian haber adquirido la
panoplia y por lo tanto luchar como hoplitas. SimaBnos que esto es asi, el cuerpo
hoplita ya no puede ser identificado con la clasga$ de los zeugitas, pues también
algunogthetesestarian capacitados para luchar en la falange.

Los zeugitas no serian, pues, mmadling classal menos en lo que a términos

econdmicos se refiere. En lo referente a la ecomowain Wees piensa que fueron un
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grupo cercano a la elite econémica ateniense, mdataon una condicidon acomodada.
Asi, los zeugitas serian campesinos propietarispiendientes, clase privilegiada en lo
econdmico, pero clase media en lo politico-socalgd hecho de encontrarse entre las
dos clases superiores con acceso a todas las raages y la que no tenia derechos
politicos o, cuanto menos, no totales. Tampocojétkito hoplita era un ejército de
clase media, pues a él pudieron acceder de mar@umtaria los ciudadanos
pertenecientes a la clase mas baja, siempre y cuestds pudiesen proveerse de la
panoplia hoplit&.

El cuerpo hoplita no era, entonces, un cuerpo hémeg a la altura del siglo VI
a.C. y la primera mitad del siglo V a.C., sino gstaba dividido por una linea, que
partia el ejército entre aquellos que contabandesechos politicos y estaban obligados
a luchar, y aquellos sin derechos plenos y qudaeen la masa de lanceros de manera
voluntaria. Pero ademas, desde el momento en edajaeepta que en el cuerpo hoplita
participan diferentes clases, hay que aceptar gutnces, el cuerpo hoplita es un
grupo profundamente heterogéneo en lo econémicb.edscomo lo plasma Marco
Bettalli (2011: 276), para quien el hoplita no peisgr definido de manera rigida, pues
es precisamente la falange el lugar donde mejorameciarian las diferencias
economicas entre sus integrantes: al final, la @dpd econdmica de cada hoplita
marca su accesibilidad a mayor cantidad de armasmejor calidad de estas. Por lo
tanto, el hoplita no es solo dificil de definir lermilitar y lo social, sino que es también

dificil de clasificar en lo econdmico.

4.3.2 Zeugitas, thetes y los hoplitas.
Llegados a este punto, se hace necesario profurehza vision alternativa a la

tradicional, por la cual los hoplitas no correspamaon la clase soloniana de los
zeugitas. Asi, asumiendo que la riqueza de lositasugra mas elevada de lo que se
pensaba, el nimero de integrantes de la tercesa t@enpoco podria haber sido tan alto
como para formar la falange en su totalidad. Pemaz6n se encuentra, sobre todo, en
explicaciones de tipo geogréfico. En un territdaa poco fértil como Grecia, y mas

concretamente el Atica, las tierras cultivablespodian ser muchas (nunca mas de

96.000 Ha). Teniendo en cuenta esto, ¢ cuantasagraajo propiedad de un zeugita,

19 van Wees (2001: 51-60) defiende que tostestenian la capacidad econémica suficiente como para
poder pagar la panoplia hoplita tal y como hac@nZeugitas. Esto se explicaria porque los zeugitas
tenian una rigueza mucho mayor de la necesariacpataarse las armas, que no debian ser tan c®stosa
como para que lahetesno pudiesen acceder a ellas.
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siguiendo los parametros anteriormente expuestds H& aprox.), podrian haber
existido en el Atica?

Tucidides, en sHlistoria de la Guerra del Peloponessefiala que al principio
de la guerra, Atenas tenia la capacidad de mowvidzaus hoplitas en un nimero de
«trece mil, sin contar los que servian en los fgeryelos dieciséis mil que montaban
guardia a lo largo de la mural#Th. Il 13, 6). Asi, Atenas contaria al comienzolale
guerra con al menos trece mil hoplitas en edadodebatir, mientras que un namero
importante de hombres, fuera de la edad de ludhjam como soldados en las
murallas. Ante la imposibilidad de aceptar tal ntonde hombres fuera de la edad de
combatir, los autores han aceptado una cifra bi@staanor, proponiendo en total van
Wees un numero de dieciocho mil hoplitas ateniease®tal al comienzo de la guerra
(2001: 51). Si aceptasemos que la “clase hoplisédla formada de manera exclusiva
por los zeugitas, el problema esta claro. Las gsame dieciocho mil zeugitas,
campesinos propietarios de tierras con un tamafroaninimo de 8'7 ha, ocuparian
una superficie mucho mayor de la cultivable en #taA Seria bueno puntualizar, sin
embargo, que asimilar dieciocho mil hoplitas corcdicho mil propietarios es
demasiado simplificar, mas sobre todo en una Atenda que la economia en el siglo
V a.C. vivid una importante transformacion, poctlal los ingresos que podia obtener
una persona ya no solo provenian de la tierra, tsimbién de otras fuentes como el
comercio. De este modo, hay que tener en considar& posibilidad de que hubiese
personas capaces de ser hoplitas poseyendo menas de la requerida segun los
coémputos solonianos.

Aun pese a esta puntualizacién, no se puede caonleeleXistencia de tantos
zeugitas como hoplitas podia levar la polis de Asempues tal factor no puede ser tan
determinante, y menos aun si se utiliza para araéigta misma realidad a principios
del siglo V a.C., cuando la base econémica deuldaci era la agricultura. Teniendo en
cuenta esto, hay que decir que la de hoplita esnoggn militar, mientras que el
Zeugita es una clase socio-econOmica. Asi, teniendmenta el nimero de hoplitas que
da Tucidides, e incluso asumiendo que algunos lde & fuesen por cumplir las
condiciones econdmicas por otras vias mas alla dierra, se hace imposible pensar
que todos ellos fuesen zeugitas, pues en el Atichabria tierra suficiente para ellos.
Por lo tanto, solo habria espacio para tantos tagpdi muchos de ellos erdretesque
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poseian tierras de menor tamafio que la de los tasugiero suficiente como para
garantizarles las arnfds

Como hemos visto, el principal papel de tostesen la flota desde las Guerras
Médicas, y la tradicional nocion de que solo agqsetjue luchaban como hoplitas antes
de las reformas de Efialtes a mediados del sighoG/ tenian plenos derechos politicos,
parecian no dejar lugar a ltteetespara luchar en la infanteria pesada. Es por astmr
por la que las teorias de van Wees son novedosiasp@ que polémicas), pues es
quien rompe con los paradigmas establecidos y dpapel importante a lothetes
también en la lucha terrestre como parte de lang@laPara defender la existencia de
hoplitasthetes van Wees recurre al episodio oligarquico del 411 Como se ha visto,
la propuesta que entonces fue lanzada propagaradistnte por los oligarcas rezaba
que solo tendrian plenos poderes los cinco mil membue mejor sirviesen a la ciudad.
Tanto Hanson como van Wees defienden que en edia f&tenas debia contar con
unos nueve mil hoplitas, pero con una diferenciantnas Hanson piensa que todos son
zeugitas, y que a todos ellos se les dio el dergcititico, van Wees piensa que al
servicio militar se le afiadio el requisito de lgueza, por el cual los 5000 hoplitas mas
ricos, los que estaban en condiciones de prestaciseeconomico a la ciudad a traves
de la eisphora (en realidad, los zeugitas), fudéosnque disfrutaron de los derechos
politicos mientras que los demas hoplitas, masgsmluedaron excluidos del disfrute
de tales derechos, a pesar de que sirviesen atafayé igual que los hoplitas mas ricos.
Asi, estos hoplitas mas pobres sin recursos snfesedebian de s#netes(van Wees
2001: 57). Esto, para van Wees, evidencia queitekior principal para la entrega de
poder politico en Atenas no era el servicio milisno la riqueza.

El problema, segun el investigador holandés, sgui@ la gran mayoria de
investigadores habrian asumido que el servicicaeialnge seria obligatorio para las
tres primeras clases solonianas, mientras queddacni si quiera estaria obligada a
servir en la flota. Este hecho habria dado pieelgs investigadores ni se planteasen
que losthetespudiesen servir en la falange de manera voluntaumies concebian que no
tenian los recursos suficientes. ¢ Qué seria lonmpti@aria, entonces, la participacion en
el combate cuerpo a cuerpo a una clase que niesiqustaba obligada a servir

militarmente? ¢Por qué pondrian sus vidas en p@li§atriotismo, botin y prestigio

20 van Wees (2001: 53) considera que, como minimdersio de los hoplitas atenienses al inicio de la
guerra debian pertenecer a la clase dehetes aunque no niega que la proporcion podria halder si
incluso mayor, llegando hasta el 50%.
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serian, para van Wees, esos motivos (2001: 60jodes modos, el caracter voluntario
del servicio militar de lothetesdebié de determinar que estos solo participasandmu

la campafia se desarrollaba cerca de Atenas, dara abandonar sus tierras, las cuales
quedarian sin trabajar al no poder estos hombresemer esclavos.

De este modo, los zeugitas debieron predominar|egjéecito cuando los
ejércitos servian lejos, primero porque estabamadds a hacerlo, y segundo porque
podian dejar sus tierras en manos de sus escl@iwsmbargo, cuando el ejército
servia cerca del hogar, ltsetesdebieron de participar en gran cantidad. Asi, Waaes
se plantea la siguiente pregunta: teniendo la edg@égara armar ejércitos con mayor
cantidad de soldados, ¢ por qué Atenas iba a rearumcue los mas pobres participasen
en la falange si tenian capacidad para hacerlopl&inente, para él, no tendria sentido
gue Atenas dejase pasar la oportunidad de contarcanayor nimero de hoplitas en la
falange.

En definitiva, el estatus politico y social de wntbre no venia marcado por su
servicio militar, sino por su riqueza: zeugitaghgtesservian de igual manera a la
ciudad en la falange, y sin embargo el prestigiel yeconocimiento era para los
Zeugitas por ser quienes también servian econoraitana la ciudad. Este mismo
argumento es el que le vale para mostrar su digooidad con el argumento
anteriormente expuesto en este trabajo, por ellauadrticipacion de lothetesen la
flota motivaria el cambio hacia una democracia aiasrta: si loghetesluchaban en el
ejército sin recibir por ello derechos politicoemms, su participacion en la flota no
tendria por qué suponer un crédito mayor. Sea domre, Hans van Wees es desde
luego un autor innovador por sus hipotesis, tumbaratias teorias establecidas como
la identificacion de los zeugitas con los hoplitlsexistencia de una clase hoplita
homogénea, el caracter dmitdling class de los zeugitas y la exclusion de kbetes
de la falange. Polémico a la par que directo, pupdelas teorias de Hans Van Wees
compongan algunas de las aportaciones mas intéegesdmlos Ultimos afios.

*k%

El siglo V a.C. en Atenas fue el siglo de thetesy los zeugitas. Los primeros
porque ganaron un enorme protagonismo con el trasde los afos, consiguiendo ver

reconocidos sus anhelos de poder politico a traeésu principal papel en lo que
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suponia el motor militar de Atenas: la flota. Pomparte, los segundos mantuvieron su
papel central en la politica y en la sociedad eted, siendo la clase que, proveniente
de un viejo sistema autarquico y agrario en eltgnén el predominio, supo adaptarse
al sistema democrético del que supieron ver lagajgn Sin embargo, y pese a la
importancia de ambos grupos, todavia suscitan amgkbates historiograficos que han
hecho imposible que los historiadores encuentrepumto de consenso sobre su papel
militar, su verdadera condicién social o su riqudza Unico que esta claro es que el
hoplita-ciudadano ocupo el papel central en lal@ga ateniense, a pesar de que la
polis basase su poder en la flota que supo mané&trisgeo bajo su control durante el

siglo V a.C. Atenas fue una potencia naval conidealogia de hoplitas.
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V. Potencia naval e ideologia hoplita. El ideal del
hoplita-ciudadano en Atenas.

Pese al crecimiento del poder naval atenienselardo del siglo V a.C. y del
peso que los remeros fueron adquiriendo en la pohiso motor efectivo de la flota, la
polis sigui6 tomando como piedra angular de su lddga la figura del hoplita-
ciudadano, el hombre que, a través de la adquisi@dsus propias armas, marcha a la
guerra para defender la polis. Por ello, toda émliolyia ateniense se vio inundada por
esta figura, que tuvo un papel principal en logatés civicos, la iconografia de las
ceramicas aticas, los relieves, las esculturastratgedia. Sin duda, una de las mejores
muestras del peso de este ideal del hoplita-ciudad® encuentre en el discurso
funebre que Pericles pronuncia ante los ateniginae<l primer afio de la Guerra del
Peloponeso. Por lo tanto, son varios los canalgavés de los cuales se mostro la
supremacia del hoplita frente al remero, a pesajudeel poder ateniense se basase en

una flota que les habia permitido establecer urmsd imperio en el Egeo.

5.1 El ritual civico y la ideologia hoplita. El cas de la

efebia ateniense.
Los atenienses identificaron a los hoplitas comaigdleo duro del ejército

ciudadano de la polis. Eran estos hombres quiemmsaban la falange y quienes
luchaban por la polis en la forma mas noble de edeabaquel que enfrentaba a los
ciudadanos cara a cara, escudo contra escudo, aoele de falanges. Por su papel
principal en el combate terrestteel hoplita-ciudadano consiguié un peso fundanienta
y un papel principal en la ideologia ateniensemipje de ello es PlatorLg, IV, 704c),
quien tendria dos visiones muy diferentes sobreegisodios bélicos exitosos para la
polis. Por un lado, la batalla de Maratén, en la lgufigura del hoplita se sobrepuso al
invasor persa supondria uno de los mayores hitda Hestoria de la ciudad, mientras
que por otro lado, la batalla de Salamina, en &lgulota ateniense vencio a la persa
seria un episodio de verglenza que habia supwebtada de la ciudad. Es asi visible
gue Maratdn es la gran batalla que sustenta ldogieohoplita de la polis, pues es la
batalla en la que el hoplita, como guerrero y caiadadano, vence al invasor.

21 Aun cuando la fuerza de Atenas se encontrabaféotda el combate terrestre y la lucha en la fagang
seguia siendo la forma més importante y prestigiesacha, pues suponia la lucha mas honorabke en |
gue el combate es frente a frente, sin posibildiatuir. Asi lo muestra Echeverria Rey (2008:263).
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Como se puede ver, la ideologia hoplita inundé ganpleto el imaginario
ateniense, y eso es algo que se plasmoé en lokstci@icos de la polis. Uno de los mas
importantes en este sentido seria el rito de paska ahifiez a la madurez adulta que
suponia la efebia, y que tan bien analizé en siPidiae Vidal-Naquét. Seria en esta
institucion con indudables raices de las formaaieas de la “funcion guerrera” del
ciudadano en la que mejor se mostraria el ideabdetrero-ciudadano, o mejor, del
hoplita-ciudadano. La efebia concernia a todoscladadanos jovenes que habian
cumplido los dieciocho afos de edad y que, poamtot ya habian sido inscritos como
ciudadanos en la lista de lakemotai Sin embargo, al no estar preparados para
participar plenamente en la comunidad civica, egtesnes quedaban insertos en un
servicio militar de dos afios que debia servir c@reparacion para participar en la

falange, y por ello, en el cuerpo civico.

De este modo, todo ciudadano que cumplia los dikroci@fios era introducido
en la efebia sin importar su clase social. Astotaeugitas comtheteseran incluidos
de igual manera en un sistema de servicio militer cpnsistia en una preparacion para
servir como hoplita para la polis. Por lo tanto,soto los zeugitas iban a ser entrenados
como hoplitas: todos iban a ser entrenados en@uprimeros afios como ciudadanos-
hoplitas (Vidal-Naquet 1983: 131), viéndose asi gonpremacia clara del papel del
hoplita en la polis: al final, no existia un entemento especifico (mas alla de un
adiestramiento basico para la técnica de la naui@gague en todo caso no duraba mas
de una semana (van Wees 2002: 72)) que vinculasereicio en la flota con la
ciudadania, pero si que existia un entrenamiemecé&o que vinculaba el servicio
como hoplita con la ciudadania. Sin embargo, lhiaef@o era solo un entrenamiento
militar, sino que era un proceso de aprendizajetgnia sus raices en viejas practicas
por las cuales los jévenes adquirian el conociri@micesario para cumplir su papel
como ciudadanos y como miembros de la comunidadelRmn mas alla del servicio
militar que suponia la efebia, y tal como dijo Puisel, era un periodo de transicion

entre la infancia y la participacién absoluta ernvida sociaf’. En este sentido, la

22 La obra de Pierre Vidal-Naquet (1983) supone unlaslebras mas interesantes a la hora de estudiar e
papel del hoplita y la idea de soldado-ciudadaniasociedad griega, que en el caso Atenienser&e ve
perfectamente en el ritual de la efebia.

2 Serfa pues untual de pasade la infancia a la adultez y la insercion eroleiedad ateniense (Vidal-
Naquet 1983: 136).
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incorporacion definitiva del joven ciudadano erdaunidad tenia la forma esencial de

la participacion como hoplita.

Vidal-Naquet abordé el estudio de la efebia atesgiestesde un punto de vista
antropolégico muy interesante. En este sentid® iesestigador afirmaria que, en la
Atenas clasica, el efebo no es un hoplita, sino gselo que él consider6 un
“prehoplita”, un joven que si bien todavia no @st&erto en la falange, estaba siendo
preparado para ello. El efebo no es hoplita todavitampoco ciudadano: solo sera
ciudadano cuando supere el servicio militar de afiss, tras el cual jurard y se le
reconocera la capacidad de pertenecer a la falamygsus propias armas. Pero ademas
de “prehoplita”, Vidal-Naquet (1983: 157) apuntagize el efebo vivia inserto en un
ritual de paso en el que también era un “anti-t@plel efebo era hoplita y a la vez era
todo lo contrario. Estaba siendo entrenado bajolezl del hoplita-ciudadano, por el
cual iba a ser introducido en la comunidad civiep a la vez, el efebo era todavia un
individuo ajeno a la comunidad, por lo que actugdaina manera individual y alejada
de todo aquello que la moral hoplita implicaba.efdbo era lo que este investigador
denomind un “cazador negrofscuro en cuanto a su forma de actuar, individual,
amparado por la noche y por técnicas que no seeptalas por los cazadordaros

aguellos que actiian como colectivo y que segufandanas del hoplita.

De este modo, mientras es efebo, el joven ateniemigma persona individual
que actua en los margenes de la sociedad, mienteasuando es hoplita al terminar su
servicio, se convierte en miembro de pleno derelshta comunidad. Por esto, el ideal
del hoplita-ciudadano es también el ideal de lawuddad civica. Al final, la efebia
supondria un ritual de paso denlgturalezaa lacultura, del estado natural que supone
la nifiez al estado de madurez que supone la vidarannidad y la participacion en la
guerra para la defensa de la polis (Vidal-Naqu&B1271). La efebia seria por la tanto
un rito en el que se prepara al individuo parais@emo hoplita y para integrarse
plenamente el cuerpo de ciudadanos de la polisocsimuna y otra cosa fuesen
indisociablemente unidas. El efebo en definitivanesildeado en si mismo por la
ideologia hoplita de la ciudad: es antes de todofi-hoplita” al ser un individuo
todavia en estado natural, fuera de la comunidaxd, @s también “prehoplita” al estar
en un proceso de aprendizaje organizado por ladipdra prepararlo como soldado y
como ciudadano, o lo que es lo mismo, para encaitndeal del hoplita ciudadano.
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5.3 El hoplita-ciudadano y la Oracion Funebre de Reles.
Sin duda, la Oracién Funebre de Pericles que triamdracidides (I, 35-46) es

el elemento central del imaginario ateniense, siemiestra perfecta del discurso
nacional de la polis y de su ideologia, siendo teielirecta del pensamiento patriético
ateniense. Tal vez la oracion funebre que Perddgetama ante el pueblo de Atenas tras
el primer afio de guerra no sea fiel reflejo deeklidad de Atenas a finales del siglo V
a.C., pero si que es una muestra perfecta deifam\gsie Atenas queria proyectar sobre
si misma: la imagen principal que sale a reludidiézurso es la de la ciudadania como
un cuerpo de hoplitas, siendo un elogio a la figiehhoplita-ciudadano que lucha y

muere por la polis.

En el contexto de la Guerra del Peloponeso, tamptiths como remeros estaban
luchando por igual en la guerra, y sin embargo, dedos rasgos principales que se
pueden ver en la oracion funebre de Pericles esiision de todo lo relacionado con lo
naval y los hombres que luchaban en los batc&sta falta de mencién a los temas
navales se contrapone directamente con la reatideal de una Atenas que desde hacia
décadas sustentaba su fuerza y su poder en uaatletle permitia mantener el control
sobre sus aliados. Asi, parecia claro que la flatsia quedado olvidada del discurso
funebre, lo que en realidad evidenciaba que, eamaginario ateniense, el ciudadano
era hoplita y no otra cosa.

¢, Por qué la habilidad maritima de los ateniensebg@ en la oracién funebre
en favor de la imagen del hoplita-ciudadano? e, wna respuesta posible sea la
intencion de Tucidides, en boca de Pericles, detraroa la ciudadania ateniense
completamente unificada bajo un mismo ideal clezspondiendo al propio deseo del
pueblo ateniense de mostrarse como un grupo unidma situacion adversa de guerra.
Asi, englobar a todo el cuerpo ciudadano en el equiocidealizado del hoplita-
ciudadano supondria un método de eliminar en latahdad de la polis la division
economico-social existente (Pritchard 1998: 122 m@ismo modo, es posible que el
elogio de la figura del hoplita-ciudadano fuesemétodo de competir dialécticamente
con la enemiga Esparta: lo que se intentaria s&ggar a los hoplitas atenienses sobre

los hoplitas espartanos, para asi dar imagen deristidad en un campo en el que

%4 pritchard (1998: 122) apunta que la Oracion FunelmePericles presentaba a los caidos como
integrantes del cuerpo hoplita, aun cuando la fluihia tenido un papel principal desde el primer
momento de la guerra.
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Esparta siempre habia tenido la hegemonia en aeflongimego. De este modo, dar una
imagen de superioridad sobre Esparta en el combagditico tendria un peso
ideoldgico mucho mayor que dar una imagen de sujdaid en el combate naval, en la

que Esparta no tenia tradicion y era, a todas |utiesior a Atenas.

Lo que parece desprenderse de la oracion funebrqueslos ciudadanos
atenienses prefirieron mostrarse siempre mas capbtds que como integrantes de
una masa naval, algo que en realidad era tradicigreomo ya hemos visto, tenia su
ejemplo en rituales civicos como la efebia. Ensopaabras, el ciudadano, en cuanto a
soldado, era concebido en la ideologia ateniens® am hoplita y no como un remero,
y del mismo modo, las obligaciones del ciudadaneiseularon siempre con las del
hombre que lucha como infante pesado en la falday@ explicar esto se ha propuesto
el caracter oligarquico de quienes tuvieron la cal@al de manifestarse a través de la
literatura: gente como Pseudo Jenofonte, Platdmpmpio Tucidides estarian marcados
por su pensamiento oligarquico, por el cual verfartho mas respetable la figura del
hoplita que la del remero (Pritchard 1998: 123).

En esta linea, Nicole Loraux apunta que Periclegual que la buena parte de
los ciudadanos, representaria una vision arisioarde la ciudadania. Bajo el prisma de
esta vision, la técnica naval ateniense aparece awapaz de ser concebida como algo
relacionado con larete la excelencia, la cual seria monopolio, en elitomhilitar, de
la lucha en la falange y el hopfitaEl discurso de Pericles se olvida todo lo queso
hoplita, y para afirmar la originalidad de Atenas el terreno que pertenecia a los
espartanos, niega la técnica naval que todos re@moAl final, el discurso de la
democracia que hace Pericles es un discurso idealolyida el papel principal que
tienen losthetesen ella, pues solamente olvidando su papel puederhefectivo el
caracter agonistico del discurso, comparando aa&tean Esparta en su propio terreno.
Frente al sentido ideal del discurso funebre, setaenPseudo Jenofont€dnst. At I,

2) se habria mostrado dispuesto a mostrar el verdaobpel de loshetes (Loraux
2012: 219) al vincularlos con la consecucion deédanocracia en Atenas, tal y como ya

se ha visto anteriormente en este mismo trabajo.

2> Nicole Loraux (2012: 217) apunta que la lucha errdi ocupa el papel principal en la ideologia anilit
ateniense, pues se sienten fuertemente vinculadogierra que es a la vez madre y patria.
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Sea como fuere, la oracion funebre mostré totalenehtideal del hoplita-
ciudadano, dando una posicion principal al hoglithre el remero. Y sin embargo, pese
a esta posicién de subordinacion en la ideologsudgudad, no hay muestra de que los
remeros se sintiesen ajenos al imaginario ateni@ebecho, no hay evidencias de que
los remeros desarrollasen un ideal propio, unatdcalpopular” propia, sino que
parecian aceptar su estatus y supieron adscribirsdeal ateniense del hoplita-
ciudadan®’. Barry S. Strauss (1996: 321) apuntaria, sin egthaue si no crearon una
ideologia escrita alternativa fue por la propiaréd@ que suponia el analfabetismo
imperante entre lokhetesque componian, en buena medida, la flota atenigese eso
no significaria que pudiese haber existido un idedtiudadano-remero del que no hay

rastro.

Sea como fuere, y aunque el papel de los remetuia Badlo fundamental para
conseguir la democracia en Atenas, el ideal de gistema politico fue durante los
siglos V a.C. y IV a.C. el que identificaba al cwdno con el hoplita. Fuese por su
papel destacado en la guerra desde hacia muchpotienpor otras, como la mayor
consideracion social de la lucha cara a cara déataeros para defender la polis, el
hoplita representaba todo lo que debia representarciudadano: disciplina,
organizacién, solidaridad y sentido de perteneadia comunidad. En este sentido, la
conexién entre las obligaciones del ciudadano yhigaciones del hoplita fueron las
que sustentaron el ideal del hoplita-ciudadanotgo® se mostro en los rituales y los

discursos en la Atenas clasica.

%8 pritchard (1998:126) da aqui un argumento intetesgero no por ello menos evidente. Tampoco los
hoplitas tenian la capacidad de desarrollar suigropltura y sus propias representaciones, sino que
serian los dramaturgos y los artistas quienes mdisafan un discurso en el que los hoplitas teardia
preeminencia.
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VI. Conclusiones
El papel central de los zeugitas en la politica Yaesociedad ateniense del siglo

V a.C., o lo que es lo mismo, su papel en el sistdemocratico, debe ser entendido
como el resultado de un largo proceso que comenzd siglo VII a.C. y que se ha
denominado como “Revolucion Hoplita”. La aparicide la lucha en la falange
favorecié que un namero mayor de personas entrastmmar parte del combate,
siempre y cuando pudiesen garantizarse la congecuwig la panoplia, las armas
pesadas del hoplita. La participacion en la mastamiegeros de estos nuevos sectores
habria favorecido la aparicion de un numeroso guaggersonas que, a través de su
participacion en la guerra comenzarian a adquerechos politicos. Estos hombres,
como soldados, empezaron a ocupar parcelas de padénente reservadas hasta
entonces a una aristocracia que veia como, pocmca, dos hoplitas les iban

sustituyendo como clase preponderante en la ciudad.

Con el paso del tiempo, estos hoplitas, que no eraa los campesinos
propietarios que sustentaban a la polis tanto edefensa como en su alimentacion,
iban a ver aumentado su peso en la ciudad hastertiose en la clase hegemonica en
Atenas. Esto se dio sobre todo tras la reformaabat® Soldén, en la que estos
campesinos quedaron constituidos y reunidos ertlasa propia, la de los zeugitas, una
clase situada entre los ciudadanos mas ricos giddsdanos méas pobres, que no tenian
tierras y no podian trabajar en la tierra sino cgonoaleros en las tierras de otros. La
division de la sociedad en clases por parte denSb# activado profundamente el
debate historiografico, sobre todo en lo referaitearacter de esa division. ¢Habia
dividido Solén la sociedad con una finalidad militteeniendo cada clase un papel
especifico en la guerra? (O, por lo contrario, isidn obedecia a criterios
econdmicos, basados en la propiedad y la produc®da tierra, siendo estos criterios

los que finalmente marcaban el papel militar detladano?

En un principio, la teoria mas extendida fue lanera: la division social de
Soldén habria tenido el objetivo de organizar eclagdadanos para mejorar la eficacia en
la guerra. Sin embargo, la teoria que fue ganaredo fue la de la division de la
sociedad segun criterios econdmicos en cuatro s;lapee, al final, acabaron por
determinar el papel militar de cada una de ellase&ie sentido, los zeugitas, como la
clase de propietarios agrarios, estaba en condsiale adquirir, en virtud de su
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capacidad econdmica, la panoplia hoplita y pasdicien la falange, mientras que los
thetes los integrantes de la clase mas baja, quedagiagados a funciones militares
menos honrosas, como arqueros o infanteria ligesi@as interpretaciones derivaron en
la concepcion establecida de que los zeugitas iddamc enteramente con la clase
hoplita, y por su participacion en la guerra terdanechos politicos, mientras que los
thetes los ciudadanos mas pobres, carecian de ellos, au@o estaban obligados al
servicio militar, y ademas no tenian la capacidadnémica suficiente como para
pertenecer al cuerpo hoplita. Es, pues, la muestadeal del hoplita-ciudadano, del
hombre que por su servicio en la falange adquasrelérechos politicos que le permiten

ser parte de la comunidad.

Durante el siglo VI a.C, estos hoplitas-zeugitasaselos protagonistas de la
politica ateniense. Tras las reformas de Solomaeyurd un sistema que no era en su
totalidad ni democratico ni oligarquico: era lo (geeha denominado una “democracia
agraria”, en la que si bien las méas altas magistiatestaban copadas por los mas ricos
de la ciudad, los campesinos constituian el nuckedral del sistema, encontrandose
entre los mas ricos y los mas pobres, lo que parehos hizo que esta clase fuese
considerada una miiddling class Sin embargo, las Guerras Meédicas y el
establecimiento de un imperio ateniense en el lBggeron que este sistema en el que
los hoplitas tenian la superioridad se tambaldalseital papel de la flota en la guerra
contra el persa, y el caracter naval del imperenianse, hizo que los remeros, los
thetes comenzasen a cobrar mas protagonismo en lagaatiéi la polis. En este sentido,
los lazos de solidaridad creados en los barcoa, gohfianza que les daba saberse la
pieza fundamental del poder de la ciudad les sipaida trasladar su peso del mar a la

asamblea para finalmente conseguir una democrkeia p mediados del siglo V a.C.

Los zeugitas, como hoplitas, se adaptaron sorpnéachente bien a un sistema
en el que su preponderancia ya no era tan clam. @¢? Basicamente, los hoplitas
supieron ver en la democracia una serie de beogfigue no tenian en épocas
anteriores. Aunque su peso politico ya no fueseet@atente, ahora los zeugitas tenian
unos ingresos econdmicos a través de su partioipa&ei la guerra y en la asamblea que
antes no tenian, del mismo modo que su peso ideoldy se vio resentido, pues
seguian siendo, con mucha diferencia, el gruponté@s protagonismo en una ideologia

ateniense que siempre tuvo como base la idea gétaroiudadano.
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Como se podia ver, las tesis tradicionales defandi#otal identificacion entre
zeugitas y hoplitas, y entthetesy remeros. Sin embargo, la revision critica de los
altimos afios ha aportado propuestas diferentesavamioras. En este sentido, Hans van
Wees ha sido el autor mas prolijo. Este investigadtandés ha sido el mas critico con
la consideracion de los zeugitas como unadtlling clas considerando que los
zeugitas no constituian una clase media, siendeaidad, una clase acomodada en lo
economico. Para defender esto, llevaria a caborediies estudios sobre la
productividad agraria en la antigua Grecia, deglos extraeria la conclusion de que la
cantidad de tierra necesaria para pertenecer lde de los zeugitas era demasiado
elevada como para no considerar a los zeugitaslasa acomodada, cuyos integrantes
podian, de sobra, costearse la panoplia hoplitafanar una familia y varios esclavos.
Esto a la vez suponia la necesidad de preguniarsgssgyente podia optar a servir como
hoplita si tenia la capacidad de costearse lassarfraeste sentido, van Wees defiende
gue existiria una parte de Itheetescon una capacidad econdmica suficiente como para
pagar las armas, y con ello, participar, en bueedida en la falange. La clase hoplita
no seria, entonces, homogénea, sino que en eljantwian hombres de diferente

condicion econémica y social.

Sea como fuere, el hoplita era el soldado con el guciudadano ateniense
queria asociarse, aunque fuesen los remeros gusaaEntaban el imperio en el Egeo.
Asi, el hoplita-ciudadano fue uno de los elememtastrales del discurso ideolégico
ateniense, y asi lo muestran rituales civicos clamedebia, por el cual todo ciudadano
era preparado para insertarse en el cuerpo civitavés del entrenamiento como
hoplita, o los discursos como la Oracién Funebrd’decles, muestra perfecta de la
vision ideal que tenia Atenas de si misma comocwrdad compuesta por hoplitas que
luchaban y morian en la guerra contra el enemigmaremno. Al final, el hoplita
encarnaba los ideales que debia representar tambiéerpo de ciudadanos: cohesion,

disciplina y servicio a la polis.
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