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SOCIOLOGIA DE LA STASIS.
I. EL SOPORTE SOCIAL DE LOS TREINTA Y EL DEL DEMOS EN 404/3 *

La primera tentativa oligarquica, la de 411, fracasé a causa de las diferencias
entre los propios golpistas, y gracias a la resolucion de unos pocos lideres democra-
ticos que, desde Samos, entendieron que una posicion de firmeza en la flota — a no
confundir con la actitud amenazante y belicosa que estuvo a punto de destruir Atenas
— era la mayor garantia para salvar la democracia y la ciudad. Media docena de anos
después, tras la derrota ateniense en la Guerra del Peloponeso, la segunda oligarquia
también se alz6 sobre la ruina econdmica y moral de Atenas. No es que los oligarcas
de esta fecha sean todos conocidos activistas del pasado, pero cabria pensar que en sus
actos se reflejara el aprendizaje a través de los fallos de quienes les antecedieron. Tal
vez fuera la experiencia de lo acaecido la que influyera en la mayor efectividad a la
hora de reprimir la resistencia democratica. Pero tampoco en esta ocasion la oligar-
quia supo atraerse a suficientes grupos sociales como para asegurarse el éxito.

En esta segunda parte de un trabajo dedicado a los diversos comportamientos
de la ciudadania frente a la stasis analizaré, por un lado, los apoyos tanto a la oligar-
quia como al démos exiliado, a lo largo de los diez meses que durd en Atenas el go-
bierno de los Treinta; por otro, los argumentos emitidos, en la época de la restaura-
cién democratica, por quienes habian permanecido en Atenas, aprobando o toleran-
do, implicitamente, el régimen autocratico de los Tiranos. El propésito es reflexionar
sobre la proporcién que toma la participacién popular en los conflictos civiles.

L. Oligarcas y demos entre 405/4 y 404/3 a.C.

Nueve meses aproximadamente median entre la derrota naval de Egospotamos
(agosto/septiembre de 405) y la rendicion definitiva de Atenas (abril 404). La ciu-
dad estuvo sitiada todo ese tiempo: Agis ocupaba Decelea, al norte, desde finales de
413; y Lisandro llegé al Pireo un poco después de su victoria en los Estrechos. En
este periodo habia todavia democracia; y los «exiliados» (oligarcas) no habian regre-
sado. Segtin algunas fuentes, sin embargo, ciertos sectores de la clase dirigente esta-
ban organizados y preparaban la segunda traicion al démos, una revolucion politica
de signo oligarquico; por su lado, algunos cabecillas democratas, alertados por los
comportamientos de estos, intentarfan defender el sistema vigente. Lisias (Lys.
12.43) habla incluso de la institucion paraoficial de cinco éforos! cuya mision seria

* La primera parte de este trabajo — que se inscribe en el Proyecto HAR2011-26191 — ha sido publi-
cada en el fasciculo 104/1 (2016) de esta misma revista (pp. 5-30).

1 Cf. M.J. Edwards (ed.): Lysias, Five Speeches. Speeches 1, 12, 19, 22, 30, Bristol 1999, p. 102, quien
sefala que ninguna otra fuente los menciona. Constituirian un indicio de filolaconismo, evidente en Atenas
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dirigir la conjura. Las fuentes que tenemos, retoricas o historiograficas, narran los
sucesos de estos momentos exclusivamente en funcion de lo ocurrido posteriormen-
te. Los discursos de acusacion contra quienes habian sido posteriormente conspi-
cuos oligarcas, o pudieron haber tenido algo que ver con los Treinta, pueden haber
sobreinterpretado algunos hechos en funcion de lo que sucederia més tarde, y con
fines meramente retdricos y forenses. La historiografia es menos dada a ese tipo de
manipulacion, aunque no suele ser demasiado explicita acerca de los supuestos ob-
jetivos espurios de los pretendidos oligarcas.

Durante el periodo mencionado, seguramente a finales de 4052, Patroclides
introdujo en la asamblea un decreto, bastante generoso, que permitié a muchos re-
cuperar sus derechos civicos (Andok. 1.73 ss.; X. Hell. 2.2.11). Entre los afectados
por la medida, estaban los «soldados (oi otpotidtat) que habian permanecido en la
ciudad a las 6rdenes de los tiranos [los Cuatrocientos]», y los miembros de los Cua-
trocientos que no hubieran sido condenados por homicidio (Andok. 1.75-9)3. Una
disposicién que incluia este decreto ordenaba destruir los documentos en los que
sus «delitos» y condenas hubieran sido consignados . Si la inspiracion para esta re-
solucion estuvo en la parabasis de la comedia aristofanica de las Ranas (vv. 686 ss.) 3,
estrenada en la Leneas de ese ano, seguramente los efectos que Aristofanes, Patro-

entre los antidemécratas. Seguramente pertenecen a la organizacién secreta de los miembros de las heterias,
pero es dificil medir el alcance de su capacidad de accién mas alld de la que se supone a hombres como Anti-
fonte en 411: preparar los discursos que habian de ser pronunciados en los érganos democraticos. Critias,
mencionado entre los éforos, estaria en el exilio en el momento en que se produjo la batalla de Egospétamos.
A pesar de Lisias, la actividad de los éforos seguramente empezaria algo después, tal vez tras el decreto de Pa-
troclides. C. Bearzot, Come si abbatte una democrazia. Tecniche di colpo di Stato nell Atene antica, Bari 2013,
pp. 146-147, cree que desde la clandestinidad serfan capaces de manipular las reuniones deliberativas y judi-
ciales, gracias a unos filarcas que ellos mismos impondrian a las tribus.

2 D. MacDowell (ed.): Andokides, On the Mysteries, Text edited with Introduction, Commentary, and
Appendixes, Oxford 1962, p. 106, relaciona la comedia de Aristéfanes, Ranas, estrenada en las Leneas de 405,
con el decreto.

3 MacDowell, On the Mysteries cit., p. 114.

4 A. Boegehold, Andocides and the Decree of Patrocleides, «Historia» 39 (1990), p. 156.

5 La comedia tendria el honor de ser repuesta, un afio después, en las Leneas de 404, gracias a la sabi-
duria que encerraba la parabasis. Cf. F. Salviat, La deuxiéme représentation des Grenouilles. La faute d’Adei-
mantos, Cléophon et le seuil de Ihirondelle. Architecture et poésie dans le monde grec. Hommage a Georges Rousx,
Lyon-Paris 1989, pp. 172-175, 179, 183, para las fechas. Cleofonte (v. 1504) estaba todavia vivo, su eje-
cucién se produciria en primavera de 404; para Adimanto (v. 1514) Plutén propone una marca de infamia,
lo que perteneceria solo a la segunda representacion. Salviat opina que la obra delata la tendencia politica fa-
vorable a la oligarquia del autor. A.-H. Sommerstein, Kleaphon and Restaging of Frogs, en A.-H. Sommerstein -
S. Halliwell & al. (ed.), Tragedy, Comedy and the Polis, Bari 1993, pp. 469, 474, cree que en la parabasis el
poeta aconseja un cambio de lideres, y que puede haber apoyo inconsciente o, incluso, complicidad entre Aris-
tofanes y los oligarcas. J.F. McGlew, Citizens on Stage. Comedy and Political Culture in the Athenian Democ-
racy, Michigan 2002, pp. 163 ss., por el contrario, es de la opinidn de que Aristofanes pretende reconvertir a
los oligarcas en ciudadanos porque una cosa excluye a la otra.
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clides y, tal vez, otros propulsores de la concordia buscaban era el beneficio que la
unién de fuerzas habia reportado en otras ocasiones a la comunidad. En la parabasis
de Ranas, Aristéfanes apela al perdon de los «errores» (tag mpdtepov auapriog, v.
691); a la necesaria colaboracion entre los que siempre defendieron unidos la ciudad
(vv. 701-702); y a volver a hacer ciudadanos, tal como se habia hecho a los que ha-
bian combatido en Arginusas (vv. 693-694), a aquellos que habian perdido sus de-
rechos (v. 692). Todo esto recuerda la estrategia habitual seguida en Atenas en mo-
mentos de crisis y amenaza exterior. Si el decreto de Patroclides participé del mismo
espiritu, responderia a una voluntad de afrontar la continuacion de la guerra o la
negociacion con Esparta sobre la base de la concordia de todos los ciudadanoss.
Lo mas sugerente es que Ranas se cierre con la confrontacion entre Esquilo y Eu-
ripides acerca de la direccion politica de la ciudad y sobre el regreso de Alcibiades
(vv. 1420 ss.)7 lo que pareceria, a principios de 405, una exhortacion a poner en
manos de ese lider popular, un hombre superior (vv. 1431-1432) y capaz, la direc-
cion de la guerra; y a cambiar de dirigentes y de prioridades econdmicas (vv. 1446-
1450, 14606).

No obstante, la dificultad para establecer la homonoia en la sociedad ateniense
de 405 se refleja en una anécdota relativa a los generales derrotados en Egospota-
mos: Lisandro solo perdond la vida a Adimanto, el Ginico que se habia opuesto a
la propuesta de Filocles de cortar las manos a todos los enemigos cuando los derro-
taran (X. Hell. 2.7.31). A causa de ello, en Atenas corri6 la voz de que habia trai-
cionado 8 a la ciudad (Lys. 14.38; cf. 12.36); a esa calumnia contribuia el hecho de
que en su dia hubiera estado implicado en la profanacién de los Misterios junto a
Alcibiades (Andok. 1.16). Por tanto estariamos, de nuevo como en aquella fecha,
ante un ambiente de generalizada sospecha de golpismo, si bien es necesario tener
presente siempre que la rivalidad entre lideres no necesariamente se produce por ra-
zones ideologicas ya que, a veces, la competencia refleja lisa y llanamente el deseo de
ser el primero ante el démos.

La repatriacion de Alcibiades no se producia, la ayuda que este prometia no

6 B. Bleckmann, Athens Weg in die Niederlage. Die letzten Jahre des Peloponnesischen Kriegs, Stuttgart-
Leipzig 1998, pp. 611-612, sostiene que el decreto de Patroclides permitié a la democracia repatriar a muchos
ricos y el efecto fue que muchos circulos acomodados no tomaron posicién frente al sistema. Sin embargo, es
posible que también Critias regresara gracias a esta medida. Bearzot, Come si abbatte cit., p. 138, dice que
Critias se exiliarfa en 407, tras la caida en desgracia de Alcibiades por la derrota de Notio, y que no estaria
en Atenas en estos momentos.

7 Cf. R.F. Moorton, Jr., Aristophanes on Alcibiades, <GRBS» 29 (1988), pp. 349-358; M. Vickers, Aris-
tophanes’ Frogs: Nothing to Do with Literature, «Athenacum» 89 (2001), pp. 189-201.

8 Lisias 12.36 y 43 va de acusar a Eratdstenes y a los Treinta de crimenes personales a sostener que las
mismas personas fueron las responsables de la traicion, de la derrota y de la oligarquia. Como senala D. Pio-
van, Memoria e oblio della guerra civile. Strategie giudiziarie e racconto del passato in Lisia, Pisa 2011, p. 48, la
acusacion de traicion que recaia sobre individuos concretos absolvia de responsabilidad a la ciudad.
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llegaba, y Atenas, en esos fatales momentos, estaba ya sitiada (X. Hell. 2.2.10) por lo
que era obligado alcanzar un acuerdo con los espartanos. La tradicién es unanime
en que Cleofonte? fue el mas firme defensor de la resistencia. Al parecer, ya en 411,
habria estado entre los mayores contrarios a llegar a un acuerdo con Esparta (Philok.
FGrH 328 F139ab). Poco después, por su causa, tras la victoria de Cicico de 410,
una oferta lacedemonia muy ventajosa para Atenas, habia sido rechazada por la ciu-
dad a pesar del apoyo de los émeikéotatot, es decir, de los mas razonables (Diod.
13.53.1-2). Y, de nuevo, tras la victoria de Arginusas fue rehusada una nueva pro-
posicion (Ath. Pol. 34.1) 19. Derrotada ya Atenas en Egospotamos, Cleofonte, antes
de la primera embajada de Teramenes, fue el proponente de un decreto que prohi-
bia negociar la demolicion de los Largos Muros (X. Hell. 2.2.15; Lys. 13.8; Aischin.
2.76) lo cual alargé innecesariamente el proceso de negociacion con Esparta.
Ademas, Cleofonte aparece en la aristotélica Constitucion de los atenienses (28.3;
cf. Arist. Pol. 1267b.1-3 e Isoc. 19.48) como «proveedor de la diobelia — al parecer
instaurada en 410 —, un cargo cuya funcién seria la de encontrar los recursos para
financiar un subsidio de subsistencia del que se beneficiarian cerca de 2000 atenien-
ses que, debido a las circunstancias de sitio, carecian de todo !'. Esto significa que,
seguramente, era el referente de los mas necesitados; y hay que tener en cuenta
que la expulsion de todos los atenienses de las ciudades del Egeo habia llevado a Ate-
nas a mucha gente en estado de indigencia. Las opciones politicas, pues, volvian a
estar lastradas por la carestia econdmica; sin dinero no se podia mantener a remeros
ni peltastas, no se podia ayudar a los que carecian de recursos, y tampoco pagar los
sueldos a magistrados, jueces y consejeros. Sin fondos la democracia no podia sobre-
vivir y esto no era noticia nueva. Lo nuevo era tener que dirimir entre priorizar la
inteligente gestion de la guerra o la politica de subsidios (cf. Ar. Ran. vv. 1446-
1450). Desde, al menos, 413 las dificultades de Atenas eran notables, atin asi las vic-
torias de los afios 410-408, habian dado un respiro, paliando en cierta medida las
cosas (X. Hell. 1.4.8,11) 12, Pero la Ultima derrota en los Estrechos, y la pérdida

9 S. Gallotta, Cleofonte, lultimo demagogo, «QSt» 67 (2008), pp. 170-180, lo considera rival de Alci-
biades, a quien habria relevado en 415 en la prostasia del démos.

10 Bleckmann, Athens Weg cit., pp.387-389, sostiene la historicidad de esta oferta, basandose en la
presentacion de Cleofonte en Ranas como un belicista, también cree histéricas el resto de ocasiones citadas.
En contra de la politica de Cleofonte, en esta comedia, Esquilo (v. 1466) exhortaba a gastar los recursos en la
guerra «ya que los jueces se los bebian todo».

11 P.J. Rhodes, A Commentary on the Aristotelian Athenaion Politeia (= CAP), Oxford 1981, pp. 355-
356; M. Ostwald, From Popular Sovereignty to the Sovereignty of the Law. Law, Society, and Politics in Fifth
Century Athens, Berkeley / Los Angeles - London 1986, pp.424-425; Gallotta, Cleofonte cit., pp. 180-181;
Bleckmann Athens Weg cit., pp. 416-419; M. Munn, The School of History. Athens in the Age of Socrates, Ber-
keley / Los Angeles - Boston 2000, pp. 156 ss.

12 Comunmente se coloca en la época posterior a la batalla de Cicico la «vuelta a la democracia plena,
a causa de la mejora de la alimentacién de la ciudad; cf. Bleckmann, Athens Weg cit., pp. 393-394, 408.
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de las naves, no dejaba otra alternativa que negociar la paz. Cleofonte, con su radical
oposicién y aparente defensa de la democracia (Lys. 30.10; 13.15), seguramente con-
seguirfa hacerse muy popular pero, como dice Gallota 13, lo que en 410 y 406 podia
tener sentido ya no lo tenia en 405. Es muy probable que su actitud acabara incli-
nando a mas ciudadanos a tolerar un gobierno autocratico si, al menos, revisaba las
leyes y, con ello, los poderes democraticos de la asamblea 14.

Al exponer que indagaria cudles eran las razones que llevaban al enemigo a exi-
gir el derribo de las murallas, Teramenes fue quien consiguié convencer a la asamblea
para iniciar las negociaciones con Esparta (X. Hell. 1.2.16; Lys 12.68 15y 13.9). Lo-
gro el apoyo popular, porque a la mayoria le preocupaba esencialmente saber si la
intencion espartana era arrasar Atenas; y es significativo que asi ocurriera, en un mo-
mento en que Cleofonte sugeriria, seguramente, que renunciar a las fortificaciones
era aceptar cambios de signo oligarquico. Teramenes desbloqued el impasse en el
que estaba la ciudad, lo cual hace pensar que tal vez Cleofonte y su oposicion a cual-
quier tipo de ‘concesion’ fueran vistos con preocupacion por una parte no menor de
los ciudadanos, la cual aceptaria las escasas explicaciones de Teramenes. Como subra-
ya Piovan 16, el que la asamblea enviara al hijo de Hagnén a negociar una segunda

13 Gallotta, Cleofonte cit., pp. 182-184. Bearzot, Come si abbarte cit., p. 157, es mas optimista acerca
de este personaje, al que considera casi el tnico lider capaz de representar al pueblo.

14 El Gnico indicio en Lisias de que no todos en la Atenas de la restauracién valoraban positivamente la
politica de Cleofonte esta en el Contra Nicémaco 12-13; cf. Edwards, Five Speeches cit., p. 168. Munn, The
School of History cit., p. 192, basindose en una brevisima alusién de Aristoteles (Rher. 1375b.32-33) sostiene
que, en torno a 406/5, Cleofonte habria sido el responsable del exilio de Critias, un hombre cuya posicion
politica constituye una auténtica incdgnita hasta su protagonismo como lider de los Treinta (cf. X. Hell.
1.3.15 y 36; Mem. 1.2.24). Bultrighini, Maledetta democrazia cit., defiende la coherencia ideolégica de quien
fue, entre otras cosas, el precursor del género Politeiai.

15 Lisias afirma que Terdmenes prometié que no serfan entregados rehenes, ni las naves y tampoco
seria necesario destruir las murallas — todo lo cual puede ser una exageracion retérica debida a Lisias —, mien-
tras que, tal como Jenofonte lo expresa, la intencion de Terdmenes podria haber sido rebatir a Cleofonte, de-
mostrando a los atenienses que los lacedemonios no abrigaban motivos politicos especificos, sino solo de se-
guridad. Cf. Edwards, Lysias on Theramenes cit., p. 109. También sostiene Lisias que Teramenes habria callado
ante la asamblea qué es lo que iba a negociar, y este extremo lo confirma el famoso Papiro Michigan sobre
Teramenes: H.C. Youtie - R. Merkelbach, Ein Michigan-Papyrus iiber Theramenes, «ZPE» 2 (1968),
pp. 161-169; R. Sealey, Pap. Mich. Inv. 5982: Theramenes, «<ZPE» 163 (1975), pp.279-288; H.R. Breiten-
bach, Der Michigan-Papyrus iiber Theramenes. Historische Probleme und Autorschaft, en G. Walser - H. Herzig -
R. Frei-Stolba (eds.), Labor omnibus unus (Historia Einz. 60), Stuttgart 1989, pp. 121-135, quien atribuye el
contenido de Lisias y del papiro a una fuente histdrica que podria ser el autor de los Hell. Ox.; C. Bearzot, Per
una nuova immagine di Teramene. P. Mich. Inv. 5982 e il processo de Eratostene, en L'immagine dell’nomo po-
litico: vita pubblica e morale nell antichita, Milano 1991, 65-87, cree que la fuente de este y del papiro es la
propia defensa de Eratdstenes, por tanto, favorable a Teramenes. Ead., Come si abbatte cit., pp. 114-115, re-
cuerda que el papiro si menciona la oposicién de algunos y cree que Terdmenes alegaria la urgencia y la prio-
ridad absoluta de velar por la salvacion.

16 Memoria e oblio cit., pp.78-80.
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vez, en esa ocasion a Esparta, tras tres meses de ausencia pasados en Samos (X. Hell.
2.2.16), significaria que la permanencia junto a Lisandro no dio motivos de sospe-
cha7. Muchos ciudadanos no abrigarian demasiadas esperanzas acerca de la posible
magnanimidad de Esparta, y otros solo depositarian en Teramenes la expectativa de
que el acuerdo no fuera excesivamente humillante 18. La tnica generosidad que los
lacedemonios podian ofrecer era la que derivase de su interés por evitar que los te-
banos, quienes todavia eran sus aliados, se hicieran duefios del Atica (§§ 19-20); y
esto tal vez es lo que Terdmenes podia intentar explicar a Lisandro y a los éforos 1.

Cuando el hijo de Hagnén asumio el protagonismo de la negociacion solo ha-
bia pasado un afio desde la condena (Xen. Hell. 1.7.34-35), en la que tanta respon-
sabilidad habia contraido, de los generales victoriosos en 406 en Arginusas; y dos,
desde que se produjera el segundo y definitivo exilio de Alcibiades tras la derrota de
Notio (5.16-17; Diod. 13.74; Plu. Ale. 36; Lys. 5.2). El Alcmeénida tenia claramen-
te muchos enemigos todavia en Atenas (Xen. Hell. 1.4.17). Sin embargo, las ma-
sas lo adoraban (§§ 13-16) — aunque también recelaran de él (Th. 6.15.4) —, pero
en su contra podian actuar circunstancialmente y de consuno, como en 415, tanto
sus potenciales rivales como los miembros de las heterias antidemocraticas opuestos
a la demagogia populista de algunos congéneres 20. Sin embargo, el comportamiento
de Alcibiades desde 411 habia sido bastante mas razonable que el que tuviera entre
421y 412; de €l en 405 solo cabia esperar que consiguiera el dinero persa para com-
batir a Esparta2!. Por lo que respecta a Teramenes, los atenienses no parecen haberle

17 La informacién sobre la estancia en Samos, en realidad, la tenemos gracias al Papiro Michigan ya
que Jenofonte comenta solo su larga ausencia: cf. A. Andrewes, Lysias and the Theramenes Papyrus, <ZPE» 6
(1979), p. 35.

18 Cf. Sealey, Pap. Mich. cit., p.283.

19 Munn, The School of History cit., pp. 203-205, cree que Teramenes entrd en contacto con los exi-
liados atenienses del entorno de Lisandro (Aristételes, Caricles) y con ellos planed el momento en que fuera
improbable que los democratas de su ciudad pudieran recibir el apoyo persa, ya fuera por la via de Tisafernes y
Alcibiades, o por la de Evagoras y Condn. Ese momento seria el regreso de Ciro el Joven perdonado por Ar-
tajerjes. Por tanto, para Munn, Terimenes tenia objetivos politicos. Bleckmann, Athens Weg cit., p. 604, no
cree que hubiera una conjura oligarquica preparando el advenimiento de los Treinta. Piovan, Memoria e oblio
cit., pp. 88-92, rechaza lo que califica de teoria de la conspiracién y entiende que Terimenes no pertenecia a
ninguna formacién oligarquica, aunque se aliaria a ellas para favorecer el acuerdo con Esparta.

20 Bultrighini, Maledetta democrazia cit., pp. 188 ss., supone que Critias habria apoyado la vuelta de
Alcibiades en 408, con la intencién de ganar su apoyo para la causa antidemocratica. Tras comprobar la de-
cidida opcién del Alemednida por el liderazgo de la democracia, se produciria la ruptura definitiva entre am-
bos discipulos de Socrates (cf. Plu. Ale. 34.7-35.1).

21 Para Munn, The School of History cit., pp. 199, 232-234, tras su segundo exilio Alcibiades estuvo en
conexion con los demdcratas y exiliados de Atenas, y seria asesinado por el satrapa Farnabazo cuando se dirigia
a Susa a contar a Artajerjes la traicion de Ciro. U. Bultrighini, Diodoro e la fine di Alcibiade, en D. Ambaglio
(ed.), Epitomati ed epitomatori: il crocevia di Diodoro Siculo. Atti del Convegno, Pavia 21-22 aprile 2004 (Syn-
graphé 7), Como 2005, pp. 109 y 111-113, desconfia de las fuentes tardias Eforo-Diodoro (14.11.1-4) y Plu-
tarco (Alcib. 37-39), en su intento de mezclar asuntos de 404 y 402/1, y prefiere el silencio de Jenofonte sobre
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recriminado en 405 por el resultado del juicio de Arginusas: ni siquiera lo hace Li-
sias en el Contra Eratostenes (§ 36), y solo se encuentra una palabra de critica en
Critias, en su discurso de acusacion ante el Consejo oligarquico de 403 (X. Hell.
2.3.32; cf. 35)22. Hay que tener en cuenta que Lisias escribi sus alegatos contra
oligarcas poco después de la caida de los Treinta, y es entonces cuando, a posteriori,
pudo poner en relacion el papel de Teramenes como instaurador de dos oligarquias,
la de los Cuatrocientos y la recientemente derrocada 3. Pero lo mas seguro es que,
antes de la experiencia de los Treinta, muchos ciudadanos vieran en él mas bien al
primero que habia advertido de la traicion que pretendian los de Antifonte y Frini-
co, que a un conspirador golpista. Teramenes, ademas, habia sido uno de los gene-
rales mas activos en el ultimo periodo de la guerra junto a Trasibulo, Trasilo y Al-
cibiades, entre otros. A ojos de muchos, no podia ser sospechoso de querer entregar
la ciudad. Seguramente, tras el juicio de los generales, las relaciones entre Terame-
nes y Alcibiades se habrian deteriorado ya que Euriptolemo, el defensor de los con-
victos, y Pericles hijo, uno de los ejecutados, eran parientes del Alcmednida24. Este
tltimo, por su parte, debi6 de buscar el modo de regresar a Atenas tras realizar algtin
gran servicio a la ciudad (Diod. 13.105.3-4; X. Hell. 2.1.25-26). Hasta qué punto
se frustrd a principios de 405 (cf. Ranas) el tltimo intento de repatriar a Alcibiades,
a causa de la ruptura entre el hijo de Hagnén y el Alcmeénida, es una pregunta que
solo puede ser respondida de manera especulativa2s.

Pero, si parece confirmarse que la szsis entre dirigentes fue motivo suficiente

el fin de Alcibiades. Tras su muerte, no obstante, podian estar Critias y Lisandro, e incluso Farnabazo. Cf. Bul-
trighini, Maledetta democrazia cit., pp. 214-215.

22 Sin entrar en los numerosos problemas que este suceso plantea, conviene recordar que Terdmenes
actué con el apoyo de conocidos y populares demagogos, como Arquedemo (encargado de la diobelia, X. Hell.
1.7.2) y Calixeno. Y que si el otro trierarco, Trasibulo, no actué contra los generales tampoco hablé a su favor.
Cft., por ejemplo, M. Sordi, Teramene e il processo delle Arginuse, «Aevum» 55 (1981), pp. 4-12. Bearzot, Come
st abbatte cit., pp. 88-89, 101-107, sugiere que si Teramenes no superé la dokimasia y por tanto tampoco fue
strategds en 406/5 es como consecuencia de la asociacion previa con Alcibiades quien habia caido en desgracia
en 407/6. Este hecho explicaria su voluntad de destruir a los dirigentes democratas, una actitud que continua-
ria en la eliminacién de Cleofonte y de los generales y taxiarcos (405/4).

25 Para la polémica sobre la popularidad o impopularidad de Terdmenes, a raiz de la utilizacién que de
¢l hiciera Lisias, cf. por ejemplo M.]. Edwards, Lysias on Theramenes, <AAHB» 9 (1995), p. 125, quien cree que
en 403 existia una vision favorable sobre Terdmenes, frente a Piovan, Memoria e oblio cit., p. 67, que lo niega.
Para una revision circunstanciada del personaje y de las fuentes, cf. Bleckmann, Azhens Weg cit., pp. 339 ss.,
quien no cree que sea reconocible en Terdmenes la continuidad de una linea programatica.

24 L. Canfora, 1l processo degli strateghi, en Sodalitas. Scritti in onore di Antonio Guarino 11, Napoli
1984, pp.495-517, cree que Teramenes eliminé mediante la condena de este juicio a los amigos de Alcibia-
des, que eran los partidarios de seguir la guerra. Ademas de los mencionados: Aristocrates (Th. 8.89.29), quien
con Teramenes encabezo6 el derrocamiento de los Cuatrocientos en Atenas; Erasinides, proponente de los ho-
nores a los asesinos de Frinico (ML 85, 1. 5) y Trasilo, quien ayudé a Trasibulo en Samos contra los oligarcas
(Th. 8.73.4; 75.2).

25 Bleckmann, Athens Weg cit., pp. 586-587.
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para la derrota de Atenas tal como comenta Tucidides (2.65.12; 6.15.4), lo cierto es
que no hay razones para pensar que tal division se debiera exclusiva, ni principal-
mente, a cuestiones ideologicas, es decir que una conjura oligarquica fuera respon-
sable de la derrota naval, o que Teramenes cuando negocié con Esparta lo hiciera
con fines cripto-oligarcas 26. Lisias es quien abona la idea, predominante hoy dia, de
que hubo conexion entre derrota por traicién y complot politico, y entre aceptacion
de la negociacion con Esparta y conformidad con la oligarquia. El fracaso militar y
la obligacién de negociar la paz seguramente auguraban algin cambio institucional
que probablemente Teramenes querria conducir. Jenofonte no esconde que la du-
racion de la estancia de este junto a Lisandro fue excesiva, e interpreta que lo hizo
para forzar a los atenienses a firmar lo que fuera. Desde luego, de la trayectoria ante-
rior de Teramenes no se puede esperar juego limpio ni fidelidad a la democracia.
Piovan 7, con todo, cree que el responsable del retraso seria Lisandro, el cerebro
del sitio de Atenas. No obstante, hay que decir que el cambio constitucional
no se produjo tanto porque Esparta lo exigiera como porque la pérdida del impe-
rio y el fracaso evidente de la politica belicista lo hacian inevitable. Mientras Terame-
nes estaba ausente, Cleofonte fue juzgado y ejecutado por motivos militares — ausen-
tarse del campamento — que delatan en el fondo razones de oposicion politica (X.
Hell. 1.7.35: otdoeds T1vog yevopévn... anébavevs cf. Lys. 13.12: émiBoviedoves;
30.10-13: kotd otdouy... anéktewvav; Ath. Pol. 28.3). La tension politica era ya ex-
traordinaria antes de su primer viaje, cuando Arquestrato habia sufrido la condena
capital por proponer aceptar las condiciones espartanas en relacion con las murallas
(X. Hell. 2.2.15): la convivencia politica de Atenas no se parecia ni de lejos a lo
que Patroclides o Aristofanes habian preconizado. Segtin Lisias, Cleofonte fue victima
del Consejo de la democracia, sobre el que vierte la sospecha de colaboracion con vis-
tas a la oligarquia (30.10-11 28). Arquestrato, sin embargo, probablemente habia sido
condenado por un tribunal popular, de inclinacién democratica (cf. 13.35). Cuando
Teramenes regreso de Esparta, las ltimas victimas de esta contienda, antes de la ins-
tauracion de la oligarquia, fueron los generales y taxiarcos que pretendian frenar de
algin modo los acuerdos; ellos ya no pudieron ser juzgados por un tribunal de
2000 jueces, tal como decidiera previamente la asamblea. Lo fueron ya por el Consejo
de la oligarquia (13.35; 30.14).

El tnico relato de estos hechos es el que nos ofrece el Contra Agoraro de Lisias

26 Bleckmann, Athens Weg cit., pp. 603-605; A. Wolpert, Remembering Defeat. Civil War and Civic
Memory in Ancient Athens, Baltimore-London 2002, pp. 12-13; Piovan, Memoria ¢ oblio cit., pp.79-88.

27 Memoria e oblio cit., p. 140.

28 Bleckmann, Athens Weg cit., pp. 607-608, con base en la noticia del Contra Nicémaco de Lisias,
supone que habria una ampliacién de los poderes judiciales del Consejo que encontraria la oposicién de Cleo-
fonte. Nicomaco, sin embargo, simplemente cumplié con su funcién proporcionando a los litigantes las leyes
vigentes: cf. Edwards, Five Speeches cit., p. 167.
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que, logicamente, puede ocultar algunos extremos si no remaban a favor de la re-
construccion de los hechos que favoreciera al demandante, un pariente de Dioniso-
doro (13.1). Agorato era acusado de haber procurado voluntariamente 2 la muerte
de los generales Dionisodoro y Estrombiquides, y de los otros miembros del grupo.
Del alegato de Lisias, que es una sinegoria, se desprende que cuando Teramenes
regresO de Esparta con el ultimatum lacedemonio, en Atenas existia un grupo de
hombres influyentes, entre ellos varios estrategos, que se oponia a las condiciones
que traian los embajadores: demolicion de 10 estadios de la muralla, entrega de
las naves y derribo de la fortificaciones del Pireo (§§ 14; 16)30. Seguramente par-
ticipaban en alguna trama para revertir el acuerdo 3. Mientras, a todas luces, Ago-
rato colaboraba con esos hombres (§ 23) y, anteriormente en 411, habia participado
de algin modo en el asesinato de Frinico (§§ 70; 74; ML 85, 1. 26), y seguramente,
siendo meteco, gozaba por ello de algiin beneficio de la ciudadania (a pesar de Lys.
13.64), Lisias pinta de ¢l la imagen de un colaborador de los oligarcas que supues-
tamente actuaban de forma organizada en Atenas (6; cf. 12.43 y X. Hell. 2.3.32) 3.

29 C. Bearzot, Lisia ¢ la tradizione su Teramene. Commento storico alle orazioni XII e XIII del corpus
Lysiacum, Milano 1997, pp. 77-79, reconoce que Lisias hace una interpretacion laxa de la autocheiria. Isocrates
18.20 es prueba de que la amnistia excluia la bodtleusis. D. Phillips, Avengers of Blood. Homicide in Athenian
Law and Custum. From Draco to Demosthenes, Stuttgart 2008, pp. 214-220, no cree que Agorato colaborara
con una conjura oligrquica, sino con aquellos que salieron como sus garantes: Nicias, Nicomedes, Aristofanes
de Colias (Lys. 13.23,58-59) y luego fueron sus victimas. Pero no delataria voluntariamente sino bajo coac-
cién. Si Agorato no quiso huir de Atenas, tal como esos hombres le aconsejaban, es porque era como reco-
nocer su culpabilidad.

30 Las condiciones completas que, finalmente, trajo Terdmenes de Esparta, y los atenienses se vieron
obligados a aceptar las recoge Jenofonte (Hell. 2.2.20; cf. Andok. 1.80): destruccion de los Largos Muros y los
del Pireo, entrega de las naves salvo doce, admision de los desterrados (tovg puyddag) y entrada en la Liga del
Peloponeso (tov avtov &xBpov kai pikov vopilovtag Aukedapoviots Enecbut kai katd yiv kol katd Balattay
&mot dv y@vran). La clausula sobre los exiliados es la tnica realmente politica: Lisandro envié a Aristételes a
Esparta (X. Hell. 2.2.18) para que participara en el encuentro de Terdmenes con los éforos. También Lisias
(12.70) afirma que Terdmenes hizo lo que ni los espartanos le exigian, en relacién con la disolucién de la
constitucion. Segin Munn, The School of History cit., p. 205, Teramenes, Aristoteles y los de su grupo ya ha-
bian pactado un modelo constitucional en Samos.

31 Phillips, Avengers of Blood cit., p. 186; Piovan, Memoria e oblio cit., pp. 148, 154-155.

32 Una interpretaciéon como la de C. Bearzot, Atene nel 411 e nel 404. Tecniche del colpo di Stato, en G.
Urso (ed.), Terror et pavor. Violenza, intimidazione, clandestinita nel mondo antico, Pisa 2006, pp.42-49 se
muestra deudora de la linea lisiana al ver en todos los hechos una causa unica, ya desde antes de la batalla
de Egospétamos, e incluso desde el juicio y condena de los generales de 406. Por el contrario Piovan, Memoria
e oblio cit., pp. 123-133, se manifiesta critico con la «teoria de la conspiracion», e incluso plantea la hipotesis
(pp- 160-161) de que Agorato y los generales formaran parte de una heteria democrética que planeara el ase-
sinato de los magistrados y consejeros sospechosos de oligarcas. Como dice E. Volonaki, Creating Responsibil-
ity: Assigning Blame for the Thirty, en M. Edwards - Ch. Reid (eds.), Oratory in Action, Manchester - New
York 2004, pp. 40-41, Lisias trata de convertir las acciones de sus demandados en la causa de todos los males;
en este caso, Agorato tenia que ser parte de la conspiracion y Atenas tenia que estar dividida en dos facciones,
de oligarcas y de demdcratas, para que Cleofonte fuera el martir demécrata.
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Al dia siguiente de la llegada de Teramenes, la asamblea acepto las condiciones
de paz de los lacedemonios, con la oposicién de algunos, no parece que muchos
(avrermoviov 8 tivev adt®; X. Hell. 2.2.22). La mayoria de los ciudadanos estaba
exhausta y moria de hambre por lo que no cabe imaginar una defensa a ultranza ni
de la posicion hegeménica de Atenas ni de la democracia. Por tanto, los que se ne-
gaban a aceptar la firma del acuerdo eran una minoria activista 3. Luego entrd Li-
sandro en el Pireo, con ¢él regresaron los exiliados y, finalmente, fueron derribados
los muros (§ 23). La asamblea sobre la constitucion de la que habla Lisias (12.71-
72) se celebrd con presencia de Lisandro y es posterior a estos hechos. Es en ella en
la que se aprob¢ la propuesta de Dracontides de elegir a un colegio de treinta hom-
bres para que redactaran las leyes y, seguramente, para constituirse también en go-
bierno provisional (Lys. 12.74; X. Hell. 2.2.2; Ath. Pol. 34.3,1134). El mismo Li-
sias afirma que Teramenes se sentia apoyado por muchos atenienses (12.74) aun-
que, logicamente, hubo ruidosas protestas (§ 73: €6opuBeite) y algunos (§ 75: 6o0ot
Gvdpeg ayaboi) se marcharon para no participar en aquella farsa. Podemos tal vez
identificar a los que se marcharon de la asamblea con los individuos que constituye-
ron el primer exilio del démos, unas decenas. Para Lisias, pocos son los que aprobaron
las propuestas, porque la mayoria guardé silencio (fovyiav), lo que no resulta inve-
rosimil porque la gente comin careceria de criterio concreto. La eleccion de la nueva
comision legislativa, al parecer, se hizo in situ 'y recay6 en diez candidatos que pro-
puso Teramenes, diez que seleccionaron los éforos y diez, elegidos entre los presen-
tes (§ 76). Los nombres de los Treinta los proporciona Jenofonte (Hell. 2.3.2).

De la muerte de Cleofonte, como he comentado, Lisias (30.10,12) responsa-
biliza a dos miembros del Consejo democratico, Satiro de Cefisia y Cremon, los
cuales poco después pasaron a integrarse en el gobierno oligarquico, uno como
miembro de los Once, el otro, entre los Treinta (X. Hell. 2.3.1,54-56). Estos dos
personajes estaban en Atenas antes de la firma de la paz. Jenofonte dice que Aris-
toteles, que fue uno de los Cuatrocientos, fue enviado por Lisandro desde Samos
a Esparta para estar presente en la negociacion de la segunda embajada de Terame-
nes. Regresaria con Lisandro, tal vez como Filocles y Milciades, a los que Lisias
menciona como sus acompafantes (12.72), aunque estos dos no forman parte de
la lista de Treinta que da Jenofonte. Otros exiliados recientes, como Critias, habrian
vuelto incluso antes, tal vez gracias a Patroclides. Critias habia estado en Tesalia (X.
Hell. 2.3.36; Mem. 1.2.24) %, ocupado en promover la revolucion entre los pe-

33 Bearzot, Come si abbatte cit., pp.115-135, 187, asume la reconstruccion lisiana pese a reconocer
que el orador contrae dos asambleas y dos embajadas en una. En opinién de esta estudiosa, Teramenes y
los oligarcas endurecieron las condiciones espartanas ¢ indujeron a la confusién entre salvacion y fin de la de-
mocracia, a pesar de la resistencia de un démos privado de sus portavoces.

34 Rhodes, CAP cit., pp. 434-435.

35 Cf. Ostwald, From Popular Sovereignty cit., pp. 464-465 y 460 ss. para un resumen de las biografias
conocidas de los Treinta. A Critias se ha atribuido a veces la paternidad del discurso o del programa del Peri
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nestas, pero al servicio de la causa espartana. Tal como ocurriera en 411, no parece
que los dirigentes de la revolucion de 404/3 fueran todos miembros del mismo gru-
po y participaran de un unico proposito politico: muchos de los que anteriormente
formaron parte de los Cuatrocientos, los que venian del exilio, resulta llamativo que
pudieran llegar a acuerdos con Teramenes 3¢ quien, por otra parte, seria el responsa-
ble del nombramiento de los que, entre los Treinta, no habian estado exiliados. Para
Bultrighini 37 los Treinta son el producto de la asociacién momentanea de las hete-
rias de Critias y Teramenes; las diferencias entre ellos darian pie a que los Diez los
sustituyeran tras la derrota en la colina de Muniquia; entre estos tltimos, Eratdste-
nes y Fidon eran los adversarios de Critias y Caricles. Los Treinta llegaron al poder
con el compromiso de redactar las leyes, como otras comisiones anteriores existentes
en Atenas desde 411, pero se manifestaron desde el principio como un gobierno
autocratico con animo de permanencia y ausencia total de voluntad de consenso.

II. Eldémos en el exilio y «los de la ciudady

Tradicionalmente se adopta la terminologia de démos, o «los del démos», para
hacer referencia a los que, a partir de la llegada al poder de los Treinta, emprendie-
ron el camino del exilio. Por el contrario, «los de la ciudad» serian los que aplaudie-
ron el advenimiento de la oligarquia y, al menos en una primera fase, se sentian a
gusto con tal gobierno. Lo cierto es que, en la ciudad, durante la primera época bajo
los Treinta, practicamente estaban presentes todos salvo esa minoria de los exiliados.

Durante los tltimos anos de guerra y, sobre todo, después de la primera expe-
riencia oligarquica y en la restauracion, era habitual volver los ojos al pasado para
encontrar una via de regeneracion 3. Expresiones del tipo de «leyes ancestrales» y

Politeias de Pseudo Herodes Atico, y la defensa de una constitucion censitaria filolacedemonia en Tesalia. En
contra: A. Fuks, Kritias, Pseudo-Herodes and Thessaly, en Symbolae R. Taubenschlag1l, 1956, 47-50; M. Sordi,
A proposito di uno scritto politico del 401-400 a.C.: il Tlepi moheiag dello Pseudo Erode, <RFIC» 33 (1955),
pp- 175-198, U. Albini, ITepi mohteiog, introduzione, testo critico e commento, Firenze 1968, pp.22-23,
quien es de la opinién de que el autor pertencce al s. Il d.C. G. Adeleye, Critias: From ‘Moderation’ to ‘Rad-
icalism’, «MusAfr» 6 (1977/78), p.68, no descarta la autoria del tratado por Critias a quien, en todo caso,
atribuye el apoyo en Tesalia de la politica espartana de alianza con Arquelao y a favor gobiernos oligirquicos
censitarios. Bultrighini, Maledetta democrazia cit., pp. 39, 91, comenta que ha sido frecuente atribuirle la pa-
ternidad de textos de caricter constitucional y controvertido, pero que en Tesalia hizo propaganda a favor de
constituciones oligarquicas en las ciudades.

36 Arh. Pol. 37.1 recoge dos medidas de los Treinta que van dirigidas contra Teramenes: excluir de la
politeia a los que hubieran tenido parte en frustrar la construccion de Eetionea, y en cualquier accién contra
los Cuatrocientos.

37 Bultrighini, Maledetta democrazia cit., pp. 28-29.

38 E. Lévy, Athénes devant la défaite de 404. Histoire d’une crise idéologique, Paris 1976, pp. 173 ss.; J.L.
Shear, Polis and Revolution. Responding to Oligarchy in Classical Athens, Cambridge 2011, pp.70 ss.
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«constitucion tradicional» o «de los antepasados» son frecuentes en el debate poli-
tico, lo que no implica que haya acuerdo en la significacién de estas nociones. Segtin
la aristotélica Constitucion de los atenienses, cuando en 411, abolida la graphé para-
nomon, se animaba a los ciudadanos a hacer propuestas orientadas a la salvacion de
la ciudad, un tal Clitofonte (29.3) propuso investigar las leyes dadas por Clistenes al
instaurar la democracia®. Clitofonte aparece en otro capitulo de la misma obra
(34.3) como uno de los seguidores de Teramenes y defensores de la patrios politeia
aunque, curiosamente, del grupo de insignes hombres publicos que ahi se cita ni
siquiera uno permanecio en la ciudad con los Treinta, todos (Arquino, Anito, For-
misio y Clitofonte %) marcharon pronto al exilio con el démos. Las referencias a los
antiguos legisladores, especialmente a Solon, empiezan a ser ubicuas en los tltimos
afos de la guerra y asimismo en la restauraciéon. No cabe duda de que también los
oligarcas de 411 hablaban el mismo lenguaje — ellos instituyeron un Consejo de
Cuatrocientos xatd t¢ ndtpra (31.1) — que era el tnico que otorgaba legitimidad
tanto a los cambios como a la firmeza en perseverar en el sistema vigente. Los de-
bates historizantes, no obstante, quedaban para los expertos y las minorias participes
en la polémica, mientras que la mayoria, cuyas ideas dependian especialmente de los
monumentos y del discurso publico, estaria preocupaba por la marcha de la guerra y
por la supervivencia cotidiana.

Pero los Treinta recibieron el encargo de compilar las leyes ancestrales (X.
Hell. 2.3.2: o tovg matpiovg vopovg cuyypayouct), por tanto es crucial el interro-
gante de por qué se inclinaron mas bien por imitar algunas de las instituciones es-
partanas 4. De acuerdo con el autor de la Constitucion de los atenienses, es Lisandro
el que instaurd a los Treinta en el poder (34.2), a pesar de que el texto del tratado de
paz rezaba que los atenienses deberian gobernarse mediante su pazrios politeia (§ 3:
noAltedsovtal TNV ndtplov moAtteiav). La situacion de conflicto entre demdcratas,
oligarcas de las heterias, y defensores de la constitucion ancestral (tnv ndtpiov mo-
Mteiav €lntovy), segin el autor anénimo, tendria el efecto de que Lisandro apoyara
a los primeros. Y el pueblo, intimidado, cederia a la fuerza (vaykésOn). También

39 Lo que significa que el régimen deberia seguir siendo una democracia: cf. L. Sancho Rocher, Ahe-
naion Politeia 34, 3: About Oligarchs, Democrats and Moderates in the Late Fifth Century B.C., «Polis (The
Journal of the Society for Greek Political Thought)» 24 (2007), p. 313; Shear, Polis and Revolution cit., p. 33.

40 Segun R. Stem, The Thirty at Athens in the Summer od the 404, Phoenix» 57 (2003), pp. 27-28, los
cuatro fueron integrantes de los syngrapheis pero no de los Tiranos.

41 Para la imitacién de instituciones lacedemonias, cf. D. Whitchead, Sparta and the Thirty Tyrants,
«Anc.Soc.» 13/14 (1982-83), pp. 116-120; P. Krentz, The Thirty at Athens, Cornell U.P. 1982, pp. 64-67.
Bultrighini, Maledetta democrazia cit., pp.22, 57 ss., 114-115, 173-179, atribuye a Critias una labor propa-
gandistica esencial en la fase que va de Egospotamos a la instauracion de los Treinta. Critias habria influido en
la reconstruccién de la historia de la democracia ateniense, desde los anos 460, y de su degeneracién demo-
cratico-imperialista. También escribié dos constituciones de los lacedemonios y consideraba la constitucion
espartana como la kalliste politeia (X. Hell. 2.3.4). Cf. Lévy, Athénes devant la défaire cit., p.201.
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Diodoro incluye, como estipulado en el pacto, la obligacion de implantar la «cons-
titucion de los antepasados», pero reduce la disputa a dos modos enfrentados de in-
terpretar los mismos términos; para unos era la oligarquia, para otros la democracia
(14.3.3). Diodoro, como es habitual, salva a Teramenes de toda responsabilidad en
la oligarquia y, por tanto, lo convierte en un afin al démos (§§ 6-7). No se ve qué
interés podrian tener los espartanos en concretar en detalle el régimen politico ate-
niense mediante la publicacion de las leyes, aunque si lo estaban en controlar desde
dentro la ciudad y, dados los antecedentes de la actuacion de Lisandro en el Egeo, es
muy verosimil que se produjera una imposicion de facto de ciertos individuos por las
fuerzas lacedemonias. Aunque también es probable que el texto del acuerdo no di-
jera nada preciso acerca de la politeza sino que se limitara a apostillar que, si se cum-
plia el resto de las condiciones, los atenienses se gobernarian de acuerdo con sus
tradiciones lo cual, solo en los textos tardios, adquiere la forma de una constitucion
precisa.

Por tanto, los Treinta seguramente resultaron encargados del gobierno en el
verano de 404 42. En consecuencia, instalaron Consejo y magistrados de su eleccion
(X. Hell. 2.3.11; Ath. Pol. 35.1) y empezaron a actuar dentro de las coordenadas
que Esparta imponia. También se les encomendé seguir perfilando las leyes ances-
trales de la ciudad, una tarea iniciada tras el final de la primera oligarquia. De la
obra legislativa no me ocuparé 43; conocemos algunos puntos de importancia que
reflejan la preocupacion por abordar el problema de la akribeia de los textos y la
soberania de los tribunales 4. Por el contrario, es relevante ahora lo relativo al go-
bierno. Todas las fuentes coinciden en senalar la existencia de dos etapas diferencia-
das (Plat. Ep. VII 324de; Diod. 14.4.2-3), al menos en la percepcion general que
hubo de los Tiranos. Empezaron deteniendo a individuos que no gozaban de dema-
siadas simpatias, a los que las fuentes denominan novnpdtator (Diod. 14.4.2) o
ovkopdvrar4s (Lys. 12.5; cf. 24.19; X. Hell. 2.3.12,38; Ath. Pol. 35.2-3), y luego

42 No me parece aceptable la conjetura de Stem, The Thirty at Athens cit., p. 24 y passim, de que hay
una relacién entre estos grupos y el modo en el que se elige a los Treinta syngrapheis (Lys. 12.76). Y menos la
hipétesis sobre una primera comision legislativa para redactar la constitucion ancestral, y una segunda, de go-
bierno y tirdnica.

43 Cf. Krentz The Thirty cit., pp.61-62; Bultrighini, Maledetta democrazia cit., pp. 106-116; Shear
Polis and Revolution cit., pp. 166 ss.

44 D.M. Lewis, Oligarchic Thinking in the Late Fifth Century, en RM. Rosen - J. Farrell (eds.), No-
modeiktes: Greek Studies in Honour of Martin Ostwald, University of Michigan 1993, pp.207-211.

45 Ostwald, From Popular Sovereigny cit., p.465, habla de «olor puritano» a raiz de este inicial pro-
grama de limpieza. Responsabilizar a los sicofantas del fracaso de la democracia y, por tanto, del advenimiento
de la oligarquia es frecuente en la época de restauracion de la democracia. Lo hace especialmente el deman-
dado de Lisias 25 (3, 19, 27). Y el mismo orador emplea este argumento en otras ocasiones, como en 18.9,
cuando sostiene que Diogneto, hermano del famoso general Nicias, tuvo que exiliarse a causa de los delatores.
Incluso se emplea el vocablo para denostar a los demandantes ([Lys.] 20.17). Para M.R. Christ, Ostracism,
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vinieron las detenciones y ejecuciones indiscriminadas de ciudadanos ricos, de me-
tecos acaudalados (Lys. 12.6-7), de gente humilde, de aquellos que eran honrados
por el démos, y que parecian sospechosos por razones politicas. Puede ser que en las
primeras acciones se encerrara el cumplimiento de los anhelos de los ciudadanos
apragmones“e. Jenofonte (Hell. 2.3.12) incluso sostiene que no solo los kaioi ka-
yaBoi sino también todos los que estaban seguros de no ser como los delatores,
crelan que estas ejecuciones no iban a afectarlos. La Constitucion aristotélica califica
a los Treinta, en sus primeros momentos, de pétpiot (35.2) y afirma que la ciudad
se alegraba de que eliminaran a los sicofantas (§ 3). Pero en la deriva posterior se
ponia de manifiesto odio a la democracia y envidia hacia los que eran admirados
por el pueblo, ademas de la necesidad de recursos para pagar la guardia lacedemo-
nia, y miedo a perder el poder (X. Hell. 2.3.14-15,21,39-42; Ath. Pol. 35.4; Diod.
14.4.4; 5.5-7) 4. Todo sistema de terror acaba superando sus propios limites; en el
inicio tedricamente se trata de cortar unas cuantas cabezas, las justas para proteger el
régimen recién instaurado, pero el terror acaba cristalizando como esencia de la for-
ma del nuevo gobierno. En Atenas pudo pasar algo asi y, cuando los excesos se ge-
neralizaron, los Treinta empezaron a perder el apoyo, incluso, de las clases acomo-
dadas (cf. Isoc. 21.11-12). La cifra de 1500 asesinatos que da el autor aristotélico
(35.4) puede parecer exagerada pero es la que refrendan otros autores (Isoc. 7.67;
20.11; Aischin. 3.235). Si bien Jenofonte sostiene que la llegada de los refuerzos
militares solicitados a Lisandro precede a la escalada de terror, puede que los asesi-
natos hubieran empezado antes. Y que, tal vez, al observar que entre la poblacion la
oposicion iba aumentando, la Junta considerase oportuno pedir ayuda externa.
Existe en este comportamiento una diferencia grande con el adoptado por los Cua-

Sycophancy, and Deception of the Demos. [Arist.] Ath. Pol. 43, 5, «ClQ» 42 (1992), pp. 336-346 336, 338, 342
ss., la locucion, que servirfa para infamar a los oportunistas de clase baja, fue para los Treinta una tapadera
para estigmatizar a lideres demécratas incomodos. Piovan, Memoria e oblio cit., p. 212, lo califica de «incubo
de los escritores aristocraticos», pero reconoce que los tintes negativos eran reconocidos también por el démos.
Bultrighini, Maledetta democrazia cit., pp.21; 107-115, que afirma que al principio los Treinta gozaron de
apoyo amplio, sostiene que existia un difuso descontento hacia el sistema judicial de la democracia.

46 Numerosos litigantes de la fase posterior a la guerra civil se describen a si mismos como gente que
no se mezcla en politica: Lys. 12.4,20; 7.15 19.16,55; 21.19. D. Lateiner, An Analysis of Lysias’ Political De-
fense Speeches, «Riv. Stor. dell’Antichita» 11 (1981), p. 5, argumenta que en la época de Lisias el atributo era
positivo. Para la variedad de tipos sociales incluidos en el calificativos de «tranquilos», cf. L.B. Carter, The
Quiet Athenian, Oxford 1986. Bultrighini, Maledetta democrazia cit., pp.47 ss., analiza con detalle como
la sophrosyne se convierte, gracias a la elaboracion del pensamiento de Critias, en la base tedrica del ideal
de vida de los oligarcas filolaconios opuestos a la Weltanschauung imperialista asociada a la nefasta polyprag-
mosyne.

47 Ostwald From Popular Sovereignty cit., pp.483-484, prefiere la diacronia de Pseudo Aristételes y
cree que los refuerzos militares serfan solicitados a Esparta tras el aumento de la oposicién como consecuencia
de la ejecucién de Teramenes. Munn, The School of History cit., pp.229-230, comenta que, a pesar de las
confiscaciones de bienes, los Treinta no estaban guiados por la codicia tanto como por una «agenda idealista.
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trocientos, de quienes Tucidides afirma que no produjeron muchas muertes. A los
Treinta toda la tradicion los recuerda por su extrema crueldad, lo que lleva a pensar
que algunos de sus miembros no quisieran cometer las ‘equivocaciones’ de la otra
oligarquia; o dicho de otro modo, que habian aprendido que era necesario «romper
los huevos para hacer una tortilla». Las palabras que, a decir de Jenofonte (Hell.
2.3.24-26,32, cf. 16), pronuncié Critias en la acusacion dirigida a Teramenes,
que probablemente se basan en el discurso real, resumen ese sentir que con seguri-
dad conoceria Jenofonte.

La llegada de Calibio y su guarnicion espartana envalentoné a los Tiranos pero
también consolidé la toma de conciencia de la oposicion. Jenofonte (Hell. 2.3.17)
comenta que, con tantas muertes, eran ya muchos los que se reunian (cuvictapevor)
y, asombrados, se preguntaban en qué iba a devenir la politeia. Teramenes, por su
parte, advertia a sus colegas que seria imposible mantener una oligarquia si no eran
captados suficientes colaboradores para el gobierno (t@v npaypdrev). La Constitu-
cion de los atenienses (36.1), mas concisa, afirma que Teramenes aconsejaba que
los mejores (toig Pertictoig) deberian participar en las decisiones. Sus propuestas
se propagaban entre la multitud (10 nAf60c), y la mayoria (ol moAkoi) se mostraba
de acuerdo. Por ello los Tiranos temian que se convirtiera en prostates toii démou. Si
seguimos al historiador, podria parecer que el malestar daba pie a reuniones como
las que Tucidides describe en 411 en la ciudad de Atenas; en ese caso es probable
que, aunque ciudadanos de todas las clases se sintieran amenazados y comentaran en
privado los sucesos, estuvieran mas activos los ricos y los capaces de convertirse en
dirigentes politicos, que también eran los mas afectados por el terror. El texto de
Pseudo Aristoteles plantea una situacion algo contradictoria al decir, por un lado,
que Terdmenes aconsejaba que solo los «mejores» participaran en el gobierno, y,
por otro, que la multitud estaba a favor de eso. Aun asi, en lo que ambos coinciden
es en como el hijo de Hagnon empezo a distanciarse de los mas duros — y, especial-
mente, de Critias — porque no era partidario de prescindir de «los mejores». Hay un
parrafo (X. Hell. 2.3.30), en la acusacion que Critias hace mas adelante a Terame-
nes, que puede arrojar luz sobre la sintesis del texto aristotélico. Critias afirmaba,
ante un Consejo oligarquico, que Terdmenes era un traidor gvoet y que, ya en la
época de los Cuatrocientos, valiéndose de la estima popular que tenia a causa de
ser el hijo de Hagnon (tipdpevog dno tod dMpov katd 1ov natépa “Ayveva), primero
apoyo la instauracion de los Cuatrocientos, y luego, cuando se formé la oposicion a
la oligarquia, se convirtio en el primer lider del démos (npdtog ad Myepodv 1@ dMpw).
Es decir que, en 404, Terdmenes gozaba todavia, entre ciertos sectores, de una po-
pularidad que es la que le cuadra por su papel en el final de la primera oligarquia, en
el proceso de Arginusas, y en la época de colaboracion con Alcibiades, Trasibulo y
Trasilo. Si Teramenes hubiera publicitado ante el démos una constitucion restrictiva
serfa poco verosimil el apoyo de la multitud y, menos todavia, el recelo por parte de
los oligarcas de que quisiera capitanear la democracia (cf. también X. Hell. 2.3.18).
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No es facil saber en qué circunstancia, o en cuantas etapas, se produjo el exilio
de los del démos. Antes he comentado que, segun Lisias, al ser sometida a votacion la
constitucion de Dracontides, en aquella asamblea celebrada tras la demolicion de las
murallas, algunos hombres agarhoi se dieron media vuelta. Estos pudieron ser los
primeros exiliados. Seguramente los generales fueron ejecutados al poco de esos he-
chos, una vez instaurado el gobierno tiranico, lo que haria aconsejable que, aquellos
que se hubieran significado en contra de los acuerdos, desaparecieran rapidamente
de la ciudad. La caceria de sicofantas, seguramente, tampoco enganaria a este tipo
de individuos que eran los que probablemente tomaron parte en la intriga de la que
los generales fueron victimas. Jenofonte coloca la ruptura entre Critias y Teramenes
en la época posterior a la llegada de la guarnicion de Calibio; y las criticas de Te-
ramenes llevarian a la Junta al nombramiento de los Tres Mil 48 y a retirar las armas
al resto (X. Hell. 2.3.18,20) 4. Esta accion estaba pensada de cara a la impunidad
frente a los opositores. Después de estos hechos se produciria la muerte de Terdme-
nes (§§ 54-56) y la expulsion de la ciudad de los de fuera del catilogo los cuales
huyeron al Pireo, Megara y Tebas (X. Hell. 2.4.1; cf. Lys. 26.8). Solo después se
produjo la toma de File por Trasibulo (§§ 2-6): hazafia asociada en el recuerdo a
una invernal nevada (cf. § 14), si bien no es seguro que sea a principios del invierno
de 403 (como sugiere Ath. Pol. 37.15°). La relacion que hace la Constitucion aristo-
télica es parcialmente distinta: silencia la expulsion de la ciudad de los excluidos de
la ciudadania; y pospone la sustraccion de las armas a los marginados hasta el mo-
mento después de la toma de File y muerte de Teramenes (37.1 y 2)5'. Esta orde-
nacion tiene poco sentido pues significaria que los Treinta habian incrementado la
potencialidad de sus enemigos justo después de haber sido derrotados por elloss2. Y,
después de estos hechos, los Treinta pedirian ayuda a los lacedemonios, quienes en-
viaron a Calibio con 700 soldados (37.2).

Los primeros exiliados, al menos, habian abandonado la ciudad antes de la eje-

48 R. Brock, Athenian Oligarchs: The Number Game, JHS» 109 (1989), pp. 162-163, comenta que
numeros como los cinco mil de 411 y los tres mil de 404 son cifras muy elevadas para una oligarquia, aunque
esta circunstancia se veria paliada mediante Consejos con amplios poderes. Con todo, tres mil supone una
restriccion respecto a cinco mil, y representaria el 10% de un nimero de ciudadanos de en torno a 30.000.

49 Existe un denominado catdlogo de Lisandro (Isoc. 21.2; Lys. 25.16) que estaria constituido por
nombres de «enemigos de la oligarquia». Que los Tres Mil no son exclusivamente un grupo de base economica
lo demuestra que quedan fuera hombres ricos como un tal Nicias citado en el Contra Eutino (Isoc. 21.2).
Segun Bleckmann, Athens Weg cit., p. 609, la diferencia entre los Cuatrocientos y los Treinta es que estos
tltimos no hicieron propaganda sobre reformar la constitucion, ni priorizaron a la denominada «clase littr-
gica». Munn, The School of History cit., pp.235-236, incluso sostiene que la guerra entre los Treinta y los
exiliados estd lejos de ser un conflicto entre oligarquia y democracia.

50 Cf. Rhodes, CAP cit., pp. 449-450, 462.

51 Diodoro coloca la expulsion de los no privilegiados con posterioridad a la toma de File (14.32.1).

52 Rhodes, CAP cit., p.451.
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cucion de Teramenes (X. Hell. 2.3.42 53,44) pues, en su tltima alocucion, el hijo de
Hagnén habla de los desterrados como una amenaza para la oligarquia. Los exiliados
que tomaron File eran unos 70 (4.1) que, probablemente, venian de Tebas ciudad
en la que es sabido que Trasibulo hall6 refugio. Llegaron al millar poco después (cf.
Diod. 19.32.6; 33.1), tal vez como consecuencia de esa primera victoria de los de
File, por un lado, y de la represion de los Treinta, por otro. Tras la sonada victoria
de la colina de Muniquia en el Pireo, fechada en mayo, y la destitucion de los Trein-
ta por los de la ciudad, el nimero de los del démos se elevo, y se diversifico la pro-
cedencia (ravtodaroi) incluyendo, hoplitas, infantes ligeros e incluso 70 jinetes, de
origen ciudadano y extranjero — libre y esclavo —, a quienes se prometié la isoréleia s+
(X. Hell. 2.4.25; cf. Ath. Pol. 38.3; Diod. 14.33.4). Si se comparan estas cifras con
los Tres Mil escogidos de la ciudad, se puede concluir que, al principio, el desequi-
librio era enorme a favor de estos tltimos y, tal vez, antes del enfrentamiento final
las fuerzas estuvieran mas equilibradas. Esto indica que ni siquiera todos los exclui-
dos del catalogo de ciudadanos automaticamente pasaron a las filas de los del démos,
y muchos lo hicieron solo cuando consideraron a la oligarquia derrotada y la victoria
de los exiliados mas que probable. Es un indicio mas de que la mayoria de los ciu-
dadanos tomaron partido solo en circunstancias extremas y no tanto por razones
ideoldgicas como por motivos, en casos concretos, de patriotismo, en general, de
mera supervivencia como ocurre en la presente ocasion. Y para citar un solo caso
pero muy significativo, aunque se trate de metecos, los hermanos Lisias y Polemarco
vivian en Atenas cuando los Treinta decidieron detenerlos y confiscar sus bienes. Y
esto debe de haber ocurrido poco antes de la ejecucion de Teramenes 55. Lo que sig-
nifica que, tras el asesinato de Polemarco, Lisias se exilié 7 extremis.

Algo parecido puede decirse de los de la ciudad, especialmente de los Tres Mil.
Al principio, como se ha visto, no existia entre la mayoria gran preocupacion por las
condenas a «sicofantas»; cuando empez6 la detencion de hombres ricos, ciudadanos
y metecos, y la apropiacion de sus bienes; cuando se ensanaron también con los in-
dividuos mas populares (Ledn, Nicerato, Antifonte; X. Hell. 2.3.39-40; Lys. 18.6;
Andok. 1.94; cf. Isoc. 21.12; Pl. Ep.VII 324e-325a), y con los mas humildes, la
actitud general cambié. La seleccion de un niimero concreto de ciudadanos, que
fue tan criticada por Teramenes, se haria con el propésito de delimitar a los afines
a la Juntass. Justo tras la toma de File por Trasibulo, los Treinta se apoderaron de

53 Cabe subrayar que Terdmenes menciona a Alcibiades junto a Anito y Trasibulo, aunque el Alcmeo-
nida llevaba en el exilio desde 408. Eso significaria que estaba todavia vivo cuando el hijo de Hagnén sufti6 la
condena capital, y que los Treinta lo consideraban un enemigo de la oligarquia y aliado de los demdcratas.

54 La concesion de la icotéhera estd documentada en IG 112.10: cf. P. Krentz, The Rewards for Thrasy-
boulos’ Supporters, <ZPE» 62 (1986), pp.201-204.

55 K.J. Dover, Lysias and the Corpus Lysiacum, Berkeley / Los Angeles 1968, pp.29-33.

56 Terdmenes se negd a participar en la detencién y muerte de los metecos ricos, es decir, rompié la
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Eleusis donde tomaron a 300 prisioneros. Critias convoco a los «hoplitas del cata-
logo» en el Odedn, en presencia de la guardia lacedemonia, para convertirlos en
complices de la condena sumarisima que impuso a los de Eleusis (X. Hell. 2.4.8-
10; Diod. 14.32.4). Solo la derrota en Muniquia, donde murieron Critias y Carmi-
des (§ 19), permitio a los de la ciudad deponer a los Treinta y sustituirlos por Diez
mandatarios (Ath. Pol. 38.1; X. Hell. 2.4.23-24) 57 no con la intencién de rendirse al
démos, pero si quizas de reorientar la oligarquia evitando los excesos de esta. Los ca-
balleros, que parecen haber tenido un vinculo muy especial con los oligarcas 58, em-
pezarian a sentirse incomodos en esos momentos, como se refleja en el hecho, que
Jenofonte comenta, de las ejecuciones de los exoneos por el hiparco Lisimaco, ac-
cion que fue criticada por muchos caballeros (§ 26). Y, aunque tanto los Treinta
desde Eleusis, como los nuevos gobernantes de Atenas pidieron y obtuvieron sopor-
te econémico y militar de Esparta para derrotar a los del Pireo (§§ 28-29; Lys.
12.58-9; Diod. 14.33.5), los lacedemonios enviaron, ademas de a Lisandro y a
su hermano Lisis, al rey Pausanias y a tres éforos con la probable mision de recon-
ciliar a las dos partes y no permitir que los que tenian la amistad del famoso navarca
aniquilaran al otro bando, o los del Pireo destruyeran la ciudad.

Muchos indicios apuntan hacia la divisién entre los que permanecian en Atenas
(Lys. 25.21-2; 26.18-19), un hecho que, a veces, se interpreta como mero argumen-
to usado por los antiguos miembros de los Tres Mil para diferenciarse de los asesinos
y sus complices. La situacion en la ciudad, sin embargo, hace verosimil el mencio-
nado conflicto 9, no solo por el manifiesto desagrado hacia los Treinta, sino también
por el temor hacia las previsibles acciones del démos (X. Hell. 2.4.24). Y, seguramente
por ello, la estrategia seguida por Pausanias seria la de profundizar y hacer aflorar esa
division (§ 35), de tal modo que fuera posible la reconciliacion entre ambas partes y,
como consecuencia, la pérdida de influencia de Lisandro en Atenas ¢.

unidad de accion que, seglin Critias, exigirian el mantenimiento de la oligarquia y el odio al démos (X. Hell.
2.3.22,27-28). Socrates estuvo incluido en la lista (Pl Apol. 32¢; X. Mem. 1.2.21) pero se le prohibi6 ensenar.

57 Solo Ath. Pol. explicitamente, dice que los Tres Mil depusieron a los Treinta. No queda tan claro en
Jenofonte quien, por el contrario, lo que si recalca son las diferencias existentes entre los de la ciudad, basadas
en su responsabilidad en los delitos de la oligarquia. Solo Azh. Pol. 38.3 habla de dos colegios de Diez man-
datarios, el primero mal dispuesto hacia el démos, el segundo aplaudido por su buena voluntad hacia el pueblo
(§ 4). Munn, The School of History cit., p. 240, afirma que los Diez, elegidos para negociar, esperarian a lograr
alguna victoria sobre los del Pireo para no tener que llegar a acuerdos en inferioridad de condiciones.

58 G.R. Bugh, The Horseman of Athens, Princeton 1988, pp. 124, 128-135.

59 Lo niega M. Weillenberger, Die Dokimasiereden des Lysias (orr. 16, 25, 26, 31), Frankfurt 1987,
pp. 122-123. Aceptar la divisién entre los de la ciudad no significa no ver que también eran responsables
de lo sucedido en ella. Como comenta Piovan, Memoria e oblio cit., p.260, en el periodo de la restauracion
de tanto repetirse llegd a ser doctrina comidn que los Tres Mil eran enemigos de los Treinta, y que la recon-
ciliacién fue un asunto interno ateniense.

60 P. Cloché, Restauration démocratique a Athénes avant J.-C., Paris 1915, pp. 204, 225-226, cree que
Jenofonte pudo informarse en Esparta sobre la rivalidad de Pausanias y Lisandro. Pero eso no implicaria que
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II. La reconciliacion y reconstitucion del déemos

De lo anteriormente argumentado se deduce que la guerra civil apenas dividio
a la ciudad en dos bandos y que muchos eligieron no implicarse en ninguno de
ellos¢!l. La amnistia¢?, cuyo contenido conocemos especialmente por el capitulo
39 de la Athenaion Politeia, es un problema historiografico de primera magnitud.
Establecida en octubre de 403, su aplicacion supone el verdadero punto de inflexién
entre la democracia del s. V'y la de la centuria siguiente. En general, las fuentes anti-
guas coinciden en que fue muy generosa por parte del démos (Plat. VII Ep. 325b;
Ath. Pol. 40.3-4) quien la aplico con rigor evitando por su parte la caza de brujas 6.
Desde luego, se dieron intentos de saltarse la letra de lo pactado, que pueden ser
interpretados como maneras mas o menos estrictas de interpretar la amnistia 64,
La nocién politica clave del momento es la de concordia (6pévora) lo que signifi-
caba restablecer puntos de consenso para hacer posible la convivencia y, por tanto,
relegar los antecedentes politicos de ciertos grupos sociales, aunque no a expensas de
perdonar los delitos de sangre. Si el texto aristotélico habla de condenar solo a los
que hubieran causado la muerte con su propia mano (§ 5) y, efectivamente, la com-
plicidad (Bovievoic) en la decision quedaba en una especie de limbo penal (Isoc.
18.20), eso se debe a la clara voluntad de evitar una previsible escalada en las ven-
ganzas, esperable entre los que habian tenido que marcharse de Atenas y en contra
de los que habian permanecido en la ciudad. Es conocida la actitud de Arquino en

Pausanias abandonara a los aliados naturales de Esparta. A. Natalicchio, Atene ¢ la crisi della democrazia. T
Trenta e la querelle Teramene / Cleofonte, Bari 1996, p. 61, tiene razon en que Jenofonte no es claro acerca
de la influencia de Lisandro en la oligarquia ateniense, y que la forma en que pergena a Pausanias es grotesca.
E. Dimauro, Senofonte, Pausania il Periegeta e il re Pausania II, <RFIC» 135 (2007), pp. 57-70, analiza la ver-
sion de Pausanias el periegeta (3.5.1) en la que aparece el motivo de la envidia de Pausanias IT hacia Lisandro
que silencia Jenofonte.

61 Coincidiendo basicamente con N. Loraux, La cité divisée, Paris 1997, pp. 25, 38, 63, acerca de la
naturaleza de la division y el conflicto como algo connatural a la pélis y a la politica, sin embargo opino que la
division de la ciudad en dos campos afecta especialmente a las minorias dirigentes. Cf. Shear, Polis and Rev-
olution cit., pp. 229 ss., para una visién de conjunto de la reconstruccién simbélica y juridica del démos inte-
grador y de la democracia tras la reconciliacidn.

62 Hay discusion acerca de si los acuerdos y la amnistia son dos cosas diferentes o la misma (X. Hell.
2.4.38-39; Ath. Pol 38.4; Diod. 14.33.6; Andok. 1.90). Cloché, Restauration démocratique cit., pp. 240 ss., se
decanta por dos procedimientos; Th.C. Loening, The Reconciliation Agreement of 403/402 B.C. in Athens. Its
Content and Application (Hermes Einz. 53), Stuttgart 1987, p. 23, por uno. Ed. Carawan, Amnesty and Ac-
counting for the Thirty, «CIQ» 56 (2006), p. 68, defiende dos pactos; en 403 los Treinta y los que se marcha-
ban a Eleusis simplemente renunciarian a sus propiedades en Atenas; tras la reunificacion en 401 es cuando
tendria sentido excluir de la amnistia a los Treinta, a menos que rindieran cuentas.

63 Cf. A. Wolpert, Remembering Defeat. Civil War and Civic Memory in Ancient Athens, Baltimore-
London 2002, pp.77-84.

64 C. Bearzot, Criteri alternativi di applicazione dell amnistia in Lisia. Responsabilita, perdono e vendetta
nel mondo antico, Milano 1998, pp. 111-143.
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este terreno. Hizo lo posible por impedir una masiva salida hacia Eleusis de miem-
bros del bando de la ciudad (Azh. Pol. 40.1) y, para frenar los abusos, ide6 una for-
mula juridica, la paragraphé (Isoc. 18.2-3), que vetaba toda accion judicial contraria
a los pactos. En Arquino encontramos al mayor exponente del espiritu del momen-
to: Eleusis representaba para la nueva democracia la espada de Damocles de la pre-
sencia espartana. Minimizar esta amenaza significaria, a medio plazo, poder romper
con la nueva potencia hegemonica e independizar plenamente a Atenas de la Liga
del Peloponeso.

La idea de que este principio pactista procedia de una imposicion por parte de
los integrantes de los Tres Mil resulta absurda si se tienen en cuenta los anteceden-
tes de Trasibulo en Samos (Th. 8.75.2), el discurso de Cledcrito, heraldo de los
Misterios, antes de la Gltima batalla del Pireo (X. Hell. 2.4.20-22), y la politica
de Arquino arriba citada . Y eso que nuestras fuentes no son sospechosas de apoyar
al ala dura de la democracia. Uno de los argumentos de mayor peso, entre los que
encontramos en los discursos escritos por Lisias para personajes relacionados de al-
gun modo con la oligarquia, es que no habian danado al démos o a algan ciudadano
(cf. 7.27; 16.8; 18.9; 25.15). Apropiarse, aunque fuera mediante compra, de los
bienes de los desterrados o de las victimas del terror oligarquico podria ser un indi-
cio de connivencia que convenia descartar (7.4; cf. C. Hypoth. 4-5 Gernet-Bizos). El
acuerdo establecido entre ambas partes significaba no criminalizar en si la posiciéon
politica a favor de la oligarquia ¢, debido a que la habian compartido (o no se ha-
bian opuesto a ella) demasiados individuos. De ahi que los discursos exploten la
imagen del <hombre que no se mezcla en politica», del apragmon carente de ideario
definido, pero que es un ciudadano util a la comunidad y dispuesto, si se le aseguran
sus propiedades, a servir al démos con su persona y bienes (Lys. 18.20-21). Se en-
tiende pues que, para hacerlas viables en el marco legal establecido, las denuncias de
caracter politico sean revestidas de tintes religiosos, como son los casos contra S6-
crates, Andocides y Nicomaco ¢7.

65 Cf. en este mismo sentido Bearzot, Come si abbatte cit., pp. 174-183, aunque no hace referencia a
Arquino. No comparto con Bearzot la idea de que Trasimaco (D.K. 85 B1) tenga orientacién oligirquica.

66 Ch.]. Joyce, The Athenian Amnesty and Scrutiny of 403, «CQ» 58 (2008), pp.507-518.

67 Probablemente celebrados todos en 399, tras la reunificacion de la ciudad y Eleusis. Sécrates fue
demandado por Anito, uno de los héroes de File, con la ayuda de Meleto; en la acusacién de Andécides
se personaron, entre otros, Meleto, al que se considera causante de la muerte de Ledn (Andok. 1.94-95), y
Agirrio, uno de los grandes politicos demdcratas de la restauracion; pero Anito lo defendié; y Nicémaco,
que estuvo en el exilio con el démos (Lys. 30.15-16), fue perseguido por un hombre de la ciudad que decia
no haber participado directamente en el gobierno oligirquico (7-8). Cf. Wolpert, Remembering Defeat cit.,
pp- 62-67, para las denuncias de impiedad a raiz de la amnistia; H. Blumenthal, Meletus the Accuser of Ando-
cides and Meletus the Accuser of Socrates: One Man or Two?, «Philologus» 117 (1973), pp. 169-178, para la
identidad de los dos Meletos que acusan a Socrates y a Andocides; y E. Carawan, The Case against Nikomachos,
«TAPA» 140 (2010), pp.71-95, para la caracterizacién del demandante de Nicomaco.
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Los pactos no incluian la definicion del sistema politico — a diferencia de los
juramentos de Samos de 411 — aunque quedaba excluida la fracasada dynasteia. Co-
mo los vencedores eran los del démos, era de esperar alguna forma de democracia,
pero los acuerdos se habian sellado por iniciativa espartana por lo que era previsible
que Esparta no viera con buenos ojos la vuelta de la anterior democracia ¢. La inde-
finicidn se refleja en las propuestas tan diversas, redactadas por algunos de los poli-
ticos que volvieron con el démos, en relacion con el restablecimiento del cuerpo de
ciudadanos. Trasibulo pretendia hacer ciudadanos a extranjeros y esclavos que hubie-
ran contribuido a la victoria (A#h. Pol. 40.2), y Formisio privar de ciudadania a los
que no fueran propietarios (D.H. hypoth. Lys. 34; cf. Lys 34.3). Si creemos las pala-
bras de Dionisio de Halicarnaso, la propuesta de Formisio era bien acogida por los
lacedemonios, y aun asi no excluiria ni a un cuarto de los ciudadanos. Si Formisio
estaba entre los del démos, esta propuesta se puede interpretar bien como un intento
lacedemonio de evitar la vuelta al régimen democratico, bien como un signo de que
las cuestiones meramente politicas no son las inicas que separaban a los de la ciudad
y los del Pireo. La mocién de Trasibulo (Azh. Pol. 40.2; Aischin. 3.195) fue recha-
zada mediante una denuncia de ilegalidad interpuesta por Arquino, un nuevo indicio
de las grandes diferencias entre los lideres del démos; aunque, finalmente, la reposi-
cion de la ley de ciudadania anterior anuncia la vuelta paulatina al sistema tradicio-
nal, gracias a la disposicion de todas las partes a aceptarlo. Pero, como es sabido, la
restauracion del 403 no se produce sin un cambio sustancial en la concepcion popu-
lar del #omos, lo que tal vez tranquilizara los animos de los lacedemonios y de muchos
ciudadanos que, en modo alguno, sofiaban con el retorno a las condiciones pasadas.

Seguramente el texto de los acuerdos no incluia ninguna clausula especifica
que vetara a los de la ciudad el acceso a las magistraturas de la nueva democracia.
Pero se impuso un codigo tacito que pretendia estigmatizar a aquellos que hubieran
formado parte de la caballeria®, o del Consejo70 de los oligarcas, o hubieran ejer-

68 El asunto de la caracterizacion de la nueva democracia no puede ser abordado aqui, si bien afecta de
lleno a nuestro tema. J.M. Quillin, Achieving Amnesty: The Role of Events, Institutions, and Ideas, <TAPA» 132
(2002), pp.71-107, se pregunta el porqué del éxito de la reconciliacion y de la integracién de los colabora-
dores de los Treinta en la democracia, y asume que la mayoria entendié que les convenia evitar la stdsis, aun-
que también gané terreno la idea de la responsabilidad de los lideres democraticos. P.J. Rhodes, Stability in the
Athenian Democracy after 403 B.C., en B. Linke - M. Meier - M. Strothmann (eds.), Zwischen Monarchie und
Republik. Gesellschaftliche Stabilisierungleitungen und politische Transformationpotentiale in den antiken Stadt-
staaten (Historia Einz. 217), Stuttgart 2010, pp.73-75, acepta que uno de los cambios que se producen a
fines del s. V es el difuminado de los conceptos opuestos democracia/tirania o democracia/oligarquia, a pesar
de la aceptacion general de los principios generales de la democracia.

69 Mantiteo niega haber pertenecido a la caballeria (Lys. 16.3), pero también sostiene que esto no seria
delito si se demostrara que no habia infligido ningtin dafio personal.

70 Mientras Lys. 16.8 sostiene que muchos caballeros de la oligarquia hoy estin en el Consejo, Lys.
26.10, afirma que un miembro de la caballeria o del Consejo de los Treinta es recusable de oficio.
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cido alguna magistratura en ese periodo. Este extremo es facilmente deducible de
cuanto se esfuerzan en negar los personajes de los discursos de dokimasia de Lisias.
Aquellos que permanecieron en la ciudad, sea por la razon que fuere, sin asumir
responsabilidades directas en las acciones de los Tiranos, podian ser considerados
buenos, utiles y justos ciudadanos7!.

El discurso 25 de Lisias esta redactado para la dokimasia de uno de los de la
ciudad que no esconde su reciente opcion de permanecer en ella sino que, muy
por el contrario, consigue explicar sus motivos con coherencia. Sea o no un discurso
ficticio 72, los argumentos que aqui se concentran estan diseminados en otros alega-
tos semejantes 73 por lo que, al menos, comprobamos que constituyen lugares co-
munes de la practica real. Por otra parte, los indicios cronolégicos (§ 24; cf. §§ 6
y 27) y el sefalamiento directo de sus demandantes (§ 25) inclinan la balanza a fa-
vor de la idea de que se trata de un discurso pronunciado. Suele captar la atencion
de los comentaristas el hecho de que este individuo anénimo sostenga que nadie es
democrata u oligarca por naturaleza (§ 8; cf. § 27), o que asevere sin disimulo que ¢l
es, como también otros que permanecieron en la ciudad, ese tipo de individuo que
en cualquier sistema, oligarquia o democracia, se comportaria como un ciudadano
honesto (§ 29; cf. §§ 2 y 15-16). Y, en consecuencia, relata que en la democracia ¢l
ejercié de trierarco cinco veces, de navarco, cuatro, ademas de hacer sus contribu-
ciones (elopopag &v 1@ morépe moirac) de buen grado y esperando que esto le re-
portara la charis popular (§§ 12-13). Los motivos que le hicieron elegir la ciudad
armonizan bien con lo anterior: se trataba de cuidar de sus bienes (ta £avtdv
o®ocat) y procurarse la salvacion (tfig ceetépag avtdv cwmpiog, § 18). Afirma
que no pertenecié a los Cuatrocientos (§ 14), lo que significa que no fue de los
que se beneficié del decreto de Patroclides (§ 27), y tampoco asumi6 ninguna ma-
gistratura ni fue consejero bajo los Treinta (otte Bovdevoavta obte apymnv oddepiav,
§ 14), lo que esgrime como muestra de que no era un oligarca por convicciones. No
perjudican los intereses del démos, sostiene, los que se quedaron en la ciudad sin
danar a nadie, sino los que lo acusan a él; e identifica a estos con los que se ocupan
de los asuntos ajenos (§ 1: t@v oikeiowv aAlotpiov émperodvtan). Los sicofantas, a
los que se aproximan sus demandantes (§§ 25-26), aparecen como los responsables
del derrocamiento de la democracia (§§ 19, 27) 74, aseveracién que abona su conclu-

71 Cf. Weillenberger, Die Dokimasiereden cit., pp. 139 ss.

72 Dover, Lysias and the Corpus cit., p. 188.

73 Cf. Lateiner, An Analysis cit., y The Man Who Does not Meddle in Politics, <CIW» 76 (1982-1983),
pp. 1-12.

74 Piovan, Memoria e oblio cit., pp.217-218, rechaza esta idea y comenta que en realidad las revolu-
ciones oligarquicas suceden a sendas derrotas militares. Sin embargo, ya hemos visto que si existia la percep-
cién de que los lideres demagégicos habian conducido al démos a muchos errores y a la democracia, a cierto
desgaste.
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sion de que lo mas democratico es defender los juramentos y los pactos (§ 23: dnpo-
TIKOTATOVG... 01TIVEG OPOVOETY... T0ig OpKolg kal Taig cuvinkalg Eppévouct).

En este discurso se encuentra un argumento muy semejante al empleado por
Antifonte en su defensa final75. Se trata de la idea de que nadie intenta una revo-
lucién a no ser que haya sido perjudicado por el régimen politico existente. Pero,
mientras Antifonte intentaba con ello negar que ¢l hubiera participado en el golpe
de estado contra la democracia, ya que su tarea de logdgrafo tenia mas sentido en
este sistema politico que en la oligarquia (fr. 3.1 Gernet), el orador de Lisias 25 (§ 8)
emplea este razonamiento para explicar por qué muchos hombres honrados pusie-
ron su esperanza en un cambio politico.

También hay cierta semejanza entre los argumentos de Lisias 25 y los de Te-
ramenes, en la fase de enfrentamiento con Critias y el ala dura de los Treinta. Te-
ramenes razonaba que la oligarquia no debia masacrar a los hombres honrados por
el mero hecho de ser apreciados por el démos; el demandado de Lisias 25 sostenia
que la democracia no deberia actuar contra los hombres como ¢él, que no tenian a
sus espaldas delitos de sangre ni habian causado mal alguno a los desterrados, sino
demostrarles con los actos que la democracia era para ellos mas conveniente que la
oligarquia.

Un abanico de enigmas se despliega a la consideracion histérica de la demo-
cracia ateniense en este momento crucial. Muchos se han expuesto en las paginas
anteriores, y algunos resultan demasiado complejos para encontrar soluciones uni-
vocas. No obstante, cabe concluir que las posiciones firmes bien a favor de la demo-
cracia bien de los cambios oligarquicos, se limitaban a unos pocos individuos diri-
gentes, mientras que las mayorias respondian a las llamadas de algunos lideres con-
cretos, y ciertos sectores, no del todo minoritarios, de la ciudadania temiendo las, en
ocasiones, insensatas decisiones de las asambleas y sintiendo un gran cansancio por
el sistema politico vigente confiaron en las ‘reformas’. Es un error presuponer que
en Atenas los ciudadanos, todos los ciudadanos, valoraban por encima de todo su
activismo politico. Llamamos demdcratas esencialmente a algunos lideres, miem-
bros de las clases dirigentes, que optaron por ponerse a la cabeza del démos. El caso
mas conspicuo es el de Alcibiades, pero hay otros. Y muchos de «los de la ciudad»,
tal como sostiene el andénimo orador de Lisias XXV, eran hombres apoliticos ocu-
pados egoistamente en proteger sus bienes y sus familias, y poco interesados por
quiénes tomaran las decisiones.

Uno de los mayores problemas historiograficos que derivan de esta coyuntura,
tal vez el esencial, se resume en la cuestion sobre como deberia ser calificado el sis-
tema democratico posterior a la victoria del démos de 403. Para buena parte de la

75 Piovan, Memoria e oblio cit., pp. 188-190.
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historiografia contemporanea, la democracia del s. IV era «moderada» por haber te-
nido que integrar a los «oligarcas» que apoyaron las revoluciones de finales del s. V.
Llamar «moderada» a la democracia del s. IV equivale, en esta linea de interpre-
tacion, a decir que no era tan democratica como la del s. V. Es cierto que los ate-
nienses que convivieron, y miraron para otro lado, mientras los Treinta limpiaban la
ciudad de ‘enemigos’ fueron, en cierto modo, complices de sus crimenes, si bien su
pasividad estuvo motivada mas por intereses que por convicciones o principios po-
liticos. Integrarlos en la ciudad era obligado de cara a la supervivencia de la comu-
nidad; e intentar sacar consecuencias de la experiencia denotaba sabiduria politica.
Muchos lideres populares eran conscientes de que el fracaso militar, la mala direc-
cion politica y los excesos de la demagogia judicial y asamblearia tenian responsa-
bilidad en el hecho de que muchos ciudadanos inofensivos hubieran transigido, o
incluso anhelado los cambios revolucionarios. Esta circunstancia determind que la
restauracion democratica tomara medidas en torno a la concepcion de némos, la fi-
jacion de las leyes tradicionales y los métodos legislativos.

Laura Sancho Rocher

Universidad de Zaragoza - Grupo Hiberus

Isancho@unizar.es
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