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1. INTRODUCCION

El derecho de correccidon es un precepto que estd siendo objeto de debate en la
actualidad puesto que provoca una gran incertidumbre sobre todo a muchos padres, los
cuales, en muchos casos, carecen del conocimiento sobre el alcance de esta materia y que
debido a conductas que para ellos se encuentran dentro de sus facultades como padres

(véase dar un «cachete» a su hijo), pueden constituir un delito en la actualidad.

Es indudable que en Espafa en la actualidad existe un debate abierto sobre este
asunto, de hecho, son numerosas las encuestas que se han realizado sobre este tema. Una
de ellas arroj6 unos porcentajes muy esclarecedores. La encuesta se limit6 a preguntar
que opinaba el ciudadano a cerca del castigo fisico razonable y moderado dentro de la
familia. Los resultados de esta encuesta realizada por el Centro Estatal de investigaciones
Sociales en el ano 2004 dilucidé que el 25.6% de los adultos pensaban que era necesario
pegar un bofetdn a sus hijos para imponerles disciplina, mientras el 74.4% de los adultos

1
pensaban que no .

Lo que ocurre bajo mi punto de vista es que esta conducta ha sido aprobada
socialmente tanto por los padres como por los hijos durante muchas décadas, de hecho
cuando sucedia alguna de estas situaciones como por ejemplo el presenciar una
«bofetada» de un padre sobre un hijo esto no sorprendia a la sociedad ya que
tradicionalmente era una conducta aceptada. No obstante, que la educacion desde la
correccion por medio de castigos se ha transmitido desde generaciones es algo indudable,
pero ello no la hace valida. Esta situacion tras las diversas reformas legislativas ha llegado
a su fin y puede acarrear consecuencias legales a los padres, por lo que se trata de un

asunto de importancia mayuscula.

Es por ello que esta ha sido mi eleccion del tema a exponer, pues me parece de
vital importancia reflejar de manera clara y concisa cudl es la situacién en la que nos
encontramos en el presente en un tema tan fundamental como son las relaciones padre-

hijo. Personalmente me atrae especialmente este asunto con especial atencién dado que

! Cfr: DARRIBA FRAGA, G., “El derecho de correccion de los padres sobre sus hijos”, Revista Digital de
la Facultad de Derecho, num. 5, 2012, pp. 9.



considero que es un escenario que se ha producido durante décadas, pero que, ha llegado
a su fin. No obstante, que a través de la legislacion se haya puesto finalizacion a este
derecho, ello no conlleva necesariamente que el grueso de la poblacion se haya tomado

conciencia de ello.

El objeto de este trabajo es tratar de explicar cudl el alcance de este derecho y
conocer cual es su situacion actual tras las multiples modificaciones normativas las cuales
han cambiado por completo las relaciones entre padres e hijos. Para ello se expondran
algunas sentencias dictadas por distintos juzgados con el fin de ilustrar de manera practica
como estan siendo las resoluciones judiciales en esta materia en la actualidad, pero

también como lo eran en afos anteriores.

Para analizar todo lo relativo a este asunto el trabajo ha sido estructurado de
manera que en primer lugar se va a explicar cudl era la situacion anterior con respecto a
este derecho en las redacciones antiguas del Cddigo Civil. Tras ello, se realiza una
exposicion de los hechos historicos que lo han hecho evolucionar y en ultimo caso,
eliminar, este precepto. Como corolario de todas las modificaciones legislativas se
presentara cudl es la situacion actual con respecto a esta facultad de correccidon y unas

breves conclusiones sobre este controvertido asunto.

2. EL DERECHO DE CORRECCION

Antes de proceder al andlisis como tal del derecho de correccion debemos saber
cudl es la base que lo sustenta, asi pues esta facultad es una consecuencia de la patria
potestad, la cual tiene como tiene como fin principal proteger a los menores desde el
momento del nacimiento hasta que alcanzan plena capacidad de obrar. En definitiva, de
lo que se trata es de un conjunto de derechos que la ley confiere a los padres sobre las
personas y bienes de sus hijos no emancipados, asi como el conjunto de deberes que

también deben cumplir los progenitores respecto de sus hijos.

Asi pues el derecho de correccion nace de una de esas potestades que le otorga la

ley a los progenitores con el fin de cumplir sus objetivos. Este derecho puede definirse



como «el derecho de los padres a castigar moderadamente a sus hijos menores de edad
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con un fin educativo en el ambito de la relacion familiary~.

En este punto es de vital importancia recalcar que la ley tan solo se limita a atribuir
esta facultad de correccion a los padres sin entrar a valorar en qué consiste, lo que genera

una gran incertidumbre a la hora de interpretar la extension de este precepto.

Una vez definido, debemos aclarar quiénes van a ser los sujetos activos de este
derecho, para ello, hemos de acudir a la antigua redaccion del Codigo Civil en su articulo
154.2 donde se establecia que este era un derecho de los progenitores. Como
consecuencia de que el sujeto activo sea el progenitor, el sujeto pasivo iban a ser sus
propios hijos. Debemos dar importancia capital a que tan solo se concedia respeto a los
hijos de uno mismo, es decir, en ninglin caso se reconocia el derecho de correccion sobre

los hijos ajenos”.

Estos sujetos pasivos no solo han de ser hijos propios, sino que ademas han de
estar no emancipados y sujetos a la patria potestad, puesto que en caso contrario, de
ninguna manera se podria aplicar este derecho sobre ellos. Como resultado de lo anterior
«no existe un derecho de correccion sobre los hijos mayores de edad* aunque contintien
viviendo en el domicilio familiar y sigan teniendo un deber de respeto hacia sus

progenitores»’

Este derecho choca con la proteccion existente de los menores en las relaciones
paterno-filiales, donde ha ser el interés del menor lo que prime siempre sobre cualquier
otro interés. De hecho, es la propia Constitucion Espafiola en su articulo 39 donde recoge
la politica social y econdmica, establece que se va a asegurar por parte de los poderes

publicos la proteccion de la familia y la proteccion integral de los hijos. «Los poderes

2ht‘[ps://criminologiainves‘[igativa.wordpress.com/2014/ 12/13/educacion-y-castigo-el-llamado-derecho-
de-correccion/. Fecha de consulta: 7 de mayo 2018.

3Puede verse en esta linea la sentencia de la Sala Segunda del Tribunal Supremo de 8 de noviembre de
2015 (ROJ 4577,2015), que condena al acusado por propinar una bofetada a la hija de su esposa, integrada
en su nucleo de convivencia familiar. Entiende el alto Tribunal que «no se encontraba en el ejercicio de la
patria potestad, dado que ésta le correspondia a su esposa, por lo que no puede ampararse en el derecho de
correcciony.

* Sentencia de la Audiencia Provincial de Madrid el 23 enero 2006, seccién 23* (JUR 2006, 90041).
*ALGARRA PRATS, E., «La correccion de los hijos en el derecho espaiioly, Aranzadi Civil, 5/2010, pp.
71 ss.



publicos aseguran la proteccion social, economica y juridica de la familia. Los poderes
publicos aseguran, asimismo, la proteccion integral de los hijos, iguales éstos ante la ley
con independencia de su filiacion, y de las madres, cualquiera que sea su estado civil. La
ley posibilitara la investigacion de la paternidad. Los padres deben prestar asistencia de
todo orden a los hijos habidos dentro o fuera del matrimonio, durante su minoria de edad
v en los demas casos en que legalmente proceda. Los nifios gozaran de la proteccion

prevista en los acuerdos internacionales que velan por sus derechos»y.

Este articulo tiene una gran trascendencia puesto que nos dirige, cuando hace
referencia a los acuerdos internacionales, a la Convencion de los Derechos del Nifio de
las Naciones Unidas de 20 de noviembre de 1989 a la cual nos referiremos en un epigrafe

aparte dada su vital importancia.

Por otra parte, «no obstante el reconocimiento pleno a los menores -como no
podria ser de otro modo en las actuales concepciones de los derechos de la infancia y la
adolescencia- de la titularidad de derechos, asi como de una capacidad progresiva para el
ejercicio de sus derechos y libertades, en atencion a su edad y grado de madurez, también
los menores tienen deberes. Por tanto, la libertad del menor en general y en la familia en
particular, y el reconocimiento del libre desarrollo de su personalidad en todos los ambitos
de su vida y por tanto también en el familiar, no es plena ni absoluta, sino que viene

acompaiiada de los deberes que le alcanzan y que ha de cumplir®.

En definitiva, ello convierte al menor no solo en un sujeto con derechos, sino que
le convierte también en un sujeto con obligaciones, y esas obligaciones han de ser
cumplidas, y en el caso de que no lo fuesen, seria donde entraria el polémico derecho de
correccion para que estas fuesen efectuadas puesto que en definitiva los padres necesitan
alglin medio de actuacion para ejecutar su deber de educar y proporcionar una formacion

integral a sus hijos.

®ALGARRA PRATS, E., «La correccion de los hijos en el derecho espaiiol», Aranzadi Civil, 5/2010, pp.
62 ss.



3. EL DERECHO DE CORRECION ANTES DEL ANO 2007

Originalmente, en el Titulo VIII del Libro I del Codigo Civil, en su articulo 154
concedia a los progenitores el derecho de correccion a través del siguiente enunciado:
«podran también corregir razonable y moderadamente a los hijos». Dicha afirmacion no
solo reconocia el derecho de correccidn, sino que ademas, «se ha venido reconociendo
tradicionalmente la facultad, no s6lo de correccidn sino también de castigo, de los padres,
pero no como un derecho absoluto, sino explicitamente limitado, entonces, razonable y
moderadamente. No obstante, estos conceptos son indeterminados, precisando de una
interpretacion adecuada, que en el ambito del Derecho solo puede venir desde una
aplicacion teleologica del mandato en cuestion, teniendo en cuenta las normas sociales,
culturales, y el momento histdrico, esto es, habran de tenerse en cuenta las concepciones

;. . . 7
ético-sociales vigentes» .

En ningun caso podemos hablar de que la redaccion del Codigo Civil antes del
2007 autorizase, de ninguna manera, un uso abusivo de este derecho por parte de los
padres, sino que Unicamente se limitaba a permitir de cierta forma, de acuerdo con lo
acorde a aquella época, un castigo que en algunos casos podia llegar a ser fisico, pero

siempre de una manera muy limitada.

Por su parte, en relacion a los hijos no emancipados, en el articulo 154 del Codigo
Civil se reconocia al padre, y en su defecto a la madre, «la facultad de corregirlos y
castigarlos moderadamentey. Este matiz tiene especial interés y es fruto del sistema
patriarcal imperante en aquella época, el cual no promulgaba una igualdad entre los

progenitores, sino que sublevaba el poder de la madre al del padre en esta facultad®.

Anos mas tarde, el Codigo Civil fue modificado, esta reforma fue a través de la
Ley 11/1981 del 13 de mayo de modificacion del Cédigo Civil en materia de filiacion,

patria potestad y régimen econdomico del matrimonio.

" DARRIBA FRAGA, G.,“El derecho de correccién de los padres sobre sus hijos”, Revista Digital de la
Facultad de Derecho, num. 5, 2012, pp. 5.

¥ Dicha facultad de castigo tiene su antecedente remoto en Las Partidas, en las que se recogia la potestad
de castigo que debia tener el padre sobre el hijo. Del mismo modo y como corolario de lo anterior, se venia
a recoger dicha facultad de correccion de los padres respecto de los hijos en el Proyecto de Codigo Civil de
1851 de Garcia Goyena, asi como en la Ley de Matrimonio civil de 1870 en su articulo 64 y que pasaria a
la redaccion del primigenio Codigo Civil de 1889.



Fue esta modificacion la que eliminé la facultad de castigar, pero mantuvo la
potestad de corregir, no obstante esta también sufri6 una reforma, puesto que ahora no

solo debia moderada, sino también razonable.

Dado que la facultad de castigo fue suprimida, podemos decir que esto supuso la
erradicacion del ius puniendi del Codigo Civil, es aqui donde debemos realizar una
importante aclaracion de la mano del autor el Diez-Picazo’, sefialando las diferencias
entre castigo y correccion, «la facultad de castigar es el derecho de sefialar una pena con
las funciones satisfactivas, represivas y preventivas de toda pena, mientras que la
correccion tiene una unica funcion pedagogica y educativa que no tiene por qué ligarse

necesariamente con una previa faltay.

En definitiva, «esta autoridad paterna se vio doblemente limitada en la reforma de
la Ley 11/1981, en la que se viene a introducir, en el art. 154, por una parte, que “La
patria potestad se ejercerd siempre en beneficio de los hijos, de acuerdo con su
personalidad”, y por otra, con la inclusion del termino «razonable» al hacer alusion a la

s 10
facultad de correcciony .

Al igual que en todas las reformas del Codigo Civil, diversos autores se
manifestaron para hacer referencia a esta modificacion, por ejemplo, para Diez-Picazo,
se justifica un cierto grado de castigo fisico en el ejercicio de la potestad correctora, en el
mismo sentido, y entre otros Lasarte Alvarez'' claro sucesor de lo manifestado en su
tiempo por Garcia Goyena para quien si el padre tiene la obligacion de educar bien al

hijo, como negarle el derecho de castigarle y corregirle.

? Jurista, profesor universitario en las universidades de Santiago de Compostela, Valencia, y autonoma de
Madrid entre otras, asi como escritor espafiol y magistrado del Tribunal Constitucional de Espafia entre
1980 y 1989.

""DARRIBA FRAGA, G., “El derecho de correccion de los padres sobre sus hijos”, Revista Digital de la
Facultad de Derecho, num. 5, 2012, pp. 7.

"LASARTE ALVAREZ, C, Principios de Derecho Civil, , t. VI, Marcial Pons Ediciones juridicas y
Sociales, Madrid, 2009, pp. 338 y ss.



En contra se encuentra por ejemplo la postura de Serrano Alonso'?, para quien la
formula utilizada por el legislador es ambigua y deja en duda la cuestion de si los padres

pueden imponer castigos fisicos a los hijos.

Todas estas reflexiones llevan a preguntarse «;Ahora bien, ;Cuales son los
pardmetros a tener en cuenta para determinar si la facultad de correccion toma o no una
forma razonable y moderada? ;Y que se ha de entender por corregir? El diccionario de la
Real Academia de la Lengua nos dice en sus dos primeras acepciones: «Enmendar los
erradoy», «Advertir, amonestar, reprender». En este sentido, se ha de entender que los
padres al amonestar o reprender a su hijo corrigen la conducta del mismo dirigiéndola en
la direcciéon adecuada, (pero cudl es la direccion adecuada? Todas las sociedades,
primitivas o modernas, definen un tipo de comportamiento adecuado para los padres para
con sus hijos y establecen las funciones que a cada uno les corresponden. Evidentemente,
dicho comportamiento habré de ser el que los padres consideren mas propio y cercana a
sus valores y principios, a la par que respetuoso con las concepciones ético-sociales
imperantes, no obstante, ;{No es esto una manifestacion de autoritarismo? ;(No choca

. .y . 13
frontalmente con la consideracion de los menores como sujetos de derecho?» .

Para ilustrar cudl era la situacién practica en aquel momento podemos hacer
referencia a la Sentencia nim. 555/2007 de 29 noviembre. JUR 2008\29500 de la
Audiencia Provincial de Vizcaya (Seccion 1*)'. En esta supuesto los hechos probados
fueron que: «la discusion familiar se inicia por la rebeldia de la hija menor, la cual
abandona la mesa y se dirige a su habitacion desobedeciendo las directrices paternas,
siendo que cuando este acude a dicha habitacion, es recibido por Camila con patadas y
puiietazos (...) Asi, la accion del acusado de propinar dos manotazos a su hija Camila
aparece vinculada a una reaccion previa de ésta, cual es el hecho de encerrarse en su
habitacion abandonando la mesa, desobedeciendo a su padre, el tratar de impedir a este
la entrada en su habitacion y finalmente, el haber golpeado al mismo con patadas y

manotazosy.

'> SERRANO ALONSO, E., Comentario del Cédigo civil, t. 11, ed. 2*, Editorial Bosch, Barcelona, 2006,
pag. 446 y ss.

" DARRIBA FRAGA, G., “El derecho de correccion de los padres sobre sus hijos”, Revista Digital de la
Facultad de Derecho, num. 5, 2012, pp. 8

“Esta sentencia en concreto data del 2007, sin aplicar la nueva legislacion.
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Posteriormente, es en el fundamento juridico nimero cinco donde va a justificar
la actuacidon paternal «ampliamente justifica el recurso a la fuerza a modo de dos
manotazos sobre su hija, pudiendo incluso en este sentido acudir a la legitima defensa
para justificar la conducta del padre para con su hija, habida cuenta de la agresion
ilegitima sufrida, existiendo necesidad racional en el medio empleado para repeler la
agresion y no existiendo provocacion previa por el mismo (...) Esta claro que la menor
falto a las normas de educacion y convivencia, razonables, que pretendia imponer su

padre, negandose a su obediencia e incluso llegando a enfrentarse con su padrey.

La consecuencia juridica de esta actuacion adoptada por parte del tribunal va a ser
aplicar el derecho de correccion para justificar la actuacion de manera que «apreciada
esa finalidad correctora se ha de entender incluido en la eximente el que el padre le
propinase dos bofetadas, las cuales ocasionaron una unica lesion en el rostro de Camila
que, a la vista del informe médico forense, no puede calificarse de gran intensidad, ni
hubo ensariamiento en su prosecucion (...) entendemos que procede apreciar la eximente
completa de ejercicio de un derecho, por cuanto el acusado actuo amparado en
el derecho de correccion que tienen los padres sobre los hijos, y la actuacion del mismo
fue en todo momento proporcionada a las circunstancias, sin que quepa entender que
actuo de forma desproporcionada y excesiva. Dio dos bofetadas a la menor cuando esta
de forma airada le desobedecio y llego a agredir, pues esta claro que aun cuando no es
la forma mas apropiada para resolver las discrepancias y enfrentamientos entre padre e
hija, y desde luego es admisible e incluso loable y necesario el dialogo entre estos, ello
no significa que el padre no pueda corregir a sus hijos en aquellos casos que como en el
que nos ocupa, trato de persuadir a su hija inicialmente y esta lejos de obedecer y acatar

sus ordenes, lo que hizo fue enfrentarse al mismoy.

Otro claro ejemplo muy caracteristico, datado del afio 2006, lo vamos a encontrar
en la Sentencia nim. 55/2006 de 17 enero. JUR 20061232692 de la Audiencia
Provincial de Malaga (Seccion 3%). En este caso nos encontramos con un nifio
diagnosticado de hiperactividad y trastorno de comportamiento que precisa “control de
impulsos” por su continua actitud desafiante y agresiva el cual lleva un gran retraso en
los estudios. Es por ello que advertido por el profesor, el padre realiza un plan de estudio
para su hijo. Fue entonces cuando «su hijo no estaba dispuesto a seguir estudiando por

encontrarse -asi se dice también expresamente- cansado y aburrido. Fue entonces
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cuando el padre propino un "cachete” a su hijo quien, por el impulso, se golpeo contra

un grifo, lo que le provoco un hematoma en la region frontal izquierday.

Nos encontramos ante un hecho aislado y no recurrente por parte del padre tal y
como expusieron los médicos forenses en el juicio, contraviniendo lo declarado por el
menor el cual alegd que las agresiones eran constantes. Ello le lleva al tribunal a entender
que la actuacion «esta amparada por la eximente del apartado 7 del articulo 20 del CP
pues fue la suya una accion guiada por la necesidad, no atendible en esos momentos en
otra forma, de corregir a su hijo, cuya lesion, al margen de tal proposito, constituye un
resultado solo susceptible de ser imputado, de haber tenido entidad suficiente, a titulo de
imprudenciay». En definitiva lo que observamos es que se aplica el derecho de correccion

como una eximente.

Como corolario a este epigrafe voy a hacer referencia a una sentencia en la cual
el derecho de correccion no va a cubrir la conducta realizada por el sujeto. Se trata de la
Sentencia nim. 7/2008 de 10 enero. JUR 2008\208556 de la Audiencia Provincial de
Zaragoza (Seccion 3") donde se declara probado que « Sobre las 13,55 horas del dia 13-
7-06 como quiera que la acusada fuera interceptada por el vigilante de seguridad cuando
salia del establecimiento Galerias Primero sito en la Avda. Salvador Allende esta
Ciudad, al sonar la alarma (...) al verse sorprendida comenzo a zarandear dando un
golpe a su hijo de tres anos de edad Jose Ramon, atribuyéndole la autoria de la
sustraccion. Resultando el menor con lesiones consistentes en contusion frontal,
tardando en curar un dia y habiendo precisado la primera asistencia facultativa sin

capacidad ni secuelas».

La autora de esta accion trato de basarse en el derecho de correccion para justificar
su conducta, en cambio, para que se le aplicase este derecho «la existencia del animo o
voluntad de corregir, como elemento subjetivo de la causa de justificacion no puede faltar
en ningun casoy. Es por ello que «cuando el exceso en esa facultad de corregir sea muy
grave o cuando falte el "animus corrigendi"”, esto es, cuando las decisiones adoptadas en
ese ejercicio sean en absoluto inadecuadas al fin perseguido o impropias o se utilice la
violencia fisica ocasionando lesiones al hijo menor de edad no emancipado o en los
supuestos de ejercicio habitual y con cualquier fin de violencia fisica sobre hijos menores

de edad sometidos a la patria potestad, no podra aplicarse la eximente incompleta ni la
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completa, pues en estos casos no puede entenderse que las sanciones o castigos persigan

un fin correccionaly.

Lo que realmente ocurrid en este caso es que faltaba ese elemento de corregir al
menor, puesto que la que habia sustraido los dos trajes tal y como establece el tribunal «
el nifio no se habia apoderado de los dos trajes, e, incluso en ese supuesto, tampoco
resultan admisibles las lesiones al menor, pues en el peor de los casos, iba de la mano
de la acusada, y ella es la que debio de asegurarse de que aquél no se apoderara de lo

que no le perteneciay.

Como consecuencia de todo ello y la consiguiente no aplicacioén del derecho de
correccion el tribunal aplicé la pena correspondiente, es decir, como «autora responsable
de un delito del articulo 153.4 C. Penal y una falta del articulo 623.1 del Codigo Penal a
las penas de tres meses de prision (...) prohibicion de aproximacién a la victima por un

ano y tres meses.

4. LA CONVENCION SOBRE LOS DERECHOS DEL NINO.

Una vez terminada la 11 Guerra mundial, la Organizacion de Naciones Unidas
sucedi6 a la antigua Sociedad de Naciones, la cual, tras la famosa Declaracion de los
Derechos Humanos de 1948 el 10 de Diciembre en Paris, decidié que los nifios debido a
sus caracteristicas y la mayor desproteccion comparado con los adultos que podian llegar
a tener se hacia necesario un texto que les otorgase mayor cobertura, este texto fue la

Declaracion de los Derechos del Nifo.

Como consecuencia de ello, el 20 de noviembre de 1989, la Asamblea General de
las Naciones unidas adopt6 por unanimidad la Convencion de los Derechos del Nifio. Una
vez culminado este acuerdo, los Estados tenian un plazo para ratificarlo o no, dicho plazo
fue hasta el 20 de enero de 1990, puesto que la convencidn iba a entrar en vigor el 2 de
septiembre de 1990. El resultado directo de que un Estado firmase este acuerdo era que

el documento iba a tener una fuerza juridica obligatoria, con todo lo que ella conlleva, es
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decir, que si se ratificaba el texto, ese Estado iba a estar obligado al cumplimiento de lo
que aparecia en él. Podemos por lo tanto afirmar que se trataba de un texto de caracter

vinculante para los paises firmantes.

Al tratarse pues de un instrumento juridico efectivo, no se requeria por parte de
los estados ningtn tipo de desarrollo de la normativa que habian firmado, sino que se

convertia en un texto de aplicacion directa en el Estado firmante.

Sin duda, lo fundamental de este acuerdo «es, a diferencia de los que la
precedieron, que en la misma se realiza un pleno reconocimiento de los niflos considerar
. . 15 . .
a los mismos como sujetos de derecho ”, en consecuencia, la Convencién da un paso
importante en orden a abandonar la consideracion que hasta entonces se venia realizando
de los niflos como objetos de derecho. Con anterioridad los nifios son tenidos en cuenta a
. .y . . . . . 16
la hora de ejercer sobre ellos la proteccidon que requieran en situaciones de crisis , con la
adquisicion de la categoria de sujetos de derecho, se produce un profundo cambio en su
consideracion, pues ademas de la necesaria proteccion, tienen derechos civiles y politicos,

los cuales habrdn de ser respetados en igualdad de condiciones con los de los adultosy’.

La ratificacion de la Convencion de los Derechos del Nifio por parte de Espafia
tuvo una consecuencia directa en nuestra legislacion, ello se debi¢ al articulo 19 de este
texto donde se obligaba a todos los estados adoptar: «todas las medidas legislativas
administrativas, sociales y educativas apropiadas para proteger al nifio contra toda
forma de perjuicio o abuso fisico o mental, descuido o trato negligente, malos tratos o
explotacion, incluido el abuso sexual, mientras el nifio se encuentre bajo la custodia de
los padres, de un representante legal o de cualquier otra persona que lo tenga a su

cargoy.

" Desde el campo de la psicologia social se considera que el texto de la Convencion instaura el conocido
como principio de las tres P(s): proteccion, provision y participacion. RAVETLLAT BALLESTE, L.:,
“Proteccion a la infancia en la legislacion espaiola. Especial incidencia en los malos tratos (parte general)”,
Revista de Derecho UNED, num. 2, 2007, pp. 83.

I RAVETLLAT BALLESTE, Isaac, los denomina derechos de supervivencia. “Con anterioridad a la
adopcion de éste instrumento internacional por parte de la Asamblea General de las Naciones Unidas, el/la
nifio/a venia siendo considerado/a tan solo como un «objeto» (pasivo) de proteccion, ya que se consideraba
que tan solo se debia intervenir si era evidente que sucedia algo negativo. Nos moviamos, por tanto, dentro
del campo de la «proteccion», o de los denominados «derechos de supervivencia»”. En op. cit. pag. 83

' ARRIBA FRAGA, G.: “El derecho de correccion de los padres sobre sus hijos”, Revista Digital de la
Facultad de Derecho, num. 5, 2012, pp. 12.
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Este articulo tuvo especial incidencia en nuestro pais, ya que entraba en conflicto
con el famoso articulo 154 de nuestro Coédigo Civil. No tardd pues el Comité de los
Derechos del Nifo, organo encargado del seguimiento del cumplimiento de la
Convencion y que en general supervisa la aplicacion de la Convencion sobre los Derechos
del Nifio por sus Estados Partes, en darse cuenta de la colision que existia entre la
Convencién y el art 154 CC'®. De hecho, lo manifesté de tal manera: «el Comité expresa
su preocupacion por el texto del articulo 154 del Cdodigo civil espanol que dispone que
los padres tendran respecto de sus hijos “la facultad de corregirlos y castigarlos
moderadamente”, lo que puede interpretarse en el sentido de que permite acciones

contrarias al articulo 19 de la Convencion» .

No solo el Comité se manifestd con respecto a la legislacion espafiola, sino que se
refirié a diferentes Estados: «el Comité ha observado que en muchos Estados hay
disposiciones juridicas explicitas en los codigos penal y/o civil (de la familia) que ofrecen
a los padres y otros cuidadores una defensa o justificacion para el uso de cierto grado de
violencia a fin de “disciplinar” a los nifios. Por ejemplo, la defensa del castigo o
correccion “legal”, “razonable” o “moderado” ha formado parte durante siglos del
common law inglés, asi como el “derecho de correccion” de la legislacion francesa. El
Comité insiste en que la Convencion exige la eliminacion de toda disposicion (en el
derecho legislado o jurisprudencial) que permita cierto grado de violencia contra los nifios
(por ejemplo, el castigo o la correccion en grado “razonable” o “moderado”) en sus

hogares o familias o en cualquier otro entorno»™.

Dada la importancia mayuscula de la Convencion de los Derechos del Nifio, se
recomendé a los organos competentes espafioles que revisasen este articulo para de
alguna manera hacerlo acorde al articulo 19. «Llamo la atencién que en la referencia al
texto del articulo 154 del CC espaiiol se entendiera que incluia la facultad de los padres
de corregir y castigar moderadamente a sus hijos, cuando el entonces vigente articulo 154

Codigo Civil solo hacia referencia a la potestad de corregir moderada y razonablemente,

¥ Mas que por la redaccion del propio articulo 154 CC, la preocupacion se encontraba en la posible
interpretacion de este supuesto que esta podia ser contraria al art 19 de la Convencion.
' Observaciones Finales de 24 de octubre de 1994, de 13 de junio de 2002 y de 3 de noviembre de 2010.

%% Observacion General del Comité de Derechos del Nifio n.° 8, ordinal 31.
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pero no contenia ya ninguna referencia a la posibilidad de castigar, pues la misma habia

sido eliminada con anterioridad en la reforma de 19812,

Como consecuencia de lo expuesto por el Comité se introdujo la Ley 54/2007 de
Adopcion Internacional, en la que se apuntd, a través de su Disposicion Final Primera
que se modificaba, entre otros, el art 154 CC. Fue la propia ley la que nos indic6 en su
exposicion de motivos que esta reforma fue fruto de todo lo mencionado anteriormente,
asi pues cita textualmente que la ley nace para «dar respuesta a los requerimientos del
Comité de Derechos del Nifio, que ha mostrado su preocupacion por la posibilidad de
que la facultad de correccion moderada que hasta ahora se reconoce a los padres y

tutores pueda contravenir el articulo 19 de la Convencion sobre los Derechos del Niiio

de 20 de noviembre de 1989».

A pesar de que esta reforma lleg6é de manera tardia, pues fue en el afio 1994 cuando
se divis6 por parte del Comité de la Convencion la contraposicion que existia entre el
articulo 19 y el articulo 154 CC, era algo inevitable por parte del Estado espafiol, en vista
de que ya habia ratificado la Convencidn, y como he mencionado en este apartado, se
trata de un texto de aplicacion directa el cual paso a formar parte de nuestro ordenamiento
juridico con base en el articulo 96 de la Constituciéon Espainola, el cual menciona
expresamente que «los tratados internacionales validamente celebrados, una vez
publicados oficialmente en Esparia, formaran parte del ordenamiento interno. Sus
disposiciones solo podran ser derogadas, modificadas o suspendidas en la forma prevista
en los propios tratados o de acuerdo con las normas generales del Derecho

internacionaly.

*'DARRIBA FRAGA, G., “El derecho de correccion de los padres sobre sus hijos”, Revista Digital de la
Facultad de Derecho, num. 5, 2012, pp. 13
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5. EL DERECHO DE CORRECCION EN LA LEGISLACION
ACTUAL

Asi pues, tras todo lo manifestado con anterioridad, fue La Ley 54/2007, de 28 de
diciembre, de Adopcién Internacional la que modifico el articulo 154 CC dando respuesta
a los requerimientos del Comité de Derechos del Nifio tal y como se relata en la
exposicion de motivos de esta ley «La presente Ley conjuga los principios y valores de
nuestra Constitucion con las disposiciones de los instrumentos internacionales en
materia de adopcion que son parte de nuestro ordenamiento juridico. En especial, es
preciso poner de manifiesto la trascendencia que tienen en esta nueva ordenacion los
principios contenidos en el Convenio de las Naciones Unidas sobre los derechos del nifio,
de 20 de noviembre de 1989, en la Declaracion de Naciones Unidas sobre los principios

sociales y juridicos aplicables a la proteccion y al bienestar de los nifios».

Al fin y al cabo, lo que se logra a través de esta norma es adecuar la legislacion
espafiola para que deje de colisionar con el articulo 19 de la Convencion sobre los
Derechos del Nifio de 1989 eliminando por lo tanto la facultad de «corregir moderada y
razonablemente a los hijos» por parte de los padres y sumandose Espaia a la tendencia
generalizada de proteger y respetar los derechos de los menores cada vez més extendida
en Europa. De hecho, son numerosos los paises europeos donde se ha eliminado el
derecho de correccion en las ultimas décadas, Suecia (1979), Finlandia (1983), Noruega
(1987), Austria (1989), Dinamarca (1997), Alemania (2000), Islandia (2003), Ucrania y
Rumania (2004), Hungria (2005), Grecia (2006), Holanda o Portugal (2007)*.

Suecia fue el primero de esta larga lista pues «declard prohibido en 1979
explicitamente el castigo fisico. Desde entonces este ejemplo ha sido secundado por
numerosos paises. Asi por ejemplo en Alemania se fueron sucediendo también desde ese
afio, con la declaracién de ilicitud de las medidas educativas degradantes, diversas
modificaciones en su Codigo civil cada vez mas restrictivas con el derecho de correccion,
en 1997 se establecib que las medidas educativas degradantes, en particular los maltratos

fisicos y psiquicos, eran ilicitos, siendo la mas reciente la que se produce el 2 de

2yid. http://www.abogadoscarranza.com/content/sobre-el-derecho-de-correccion-de-los-padres-los-hijos-
derecho-necesitado-de-regulacion. Fecha de acceso: 6 de mayo de 2018.
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noviembre de 2000, a través de la Ley de proscripcion de la violencia en la educacion y
de modificacion del derecho de alimentos de los menores, que reformé el paragrafo 1631
del Cdédigo civil, en cuyo apartado 2 se sefala actualmente: Los nifios tienen derecho a
una educacion sin violencia. Los castigos corporales, las lesiones psiquicas y otras

. T 23
medidas degradantes son ilicitos»”.

Llama la atencién que en esta enumeracion no aparece Italia, ello se debe a que
en este pais se «sigue ofreciendo cierta cobertura al castigo fisico, en cuyo Codigo penal
se trata de forma privilegiada, con una atenuacion importante de la pena, el abuso en los
medios de correccion y disciplina en el art. 571. Con base en el referido ejercicio de la
correccion o disciplina se diferencia esta figura delictiva atenuada del delito de malos
tratos en la familia o hacia los nifios que, previsto en el art. 572, contiene penas mucho
mas elevadas. Pero ademas, de la propia formulacion del art. 571, que castiga al que abusa
de los medios de correccion o de disciplina, la doctrina italiana mayoritaria deriva que tal
derecho viene reconocido y, por tanto, el progenitor que no sobrepasa los limites fijados
en el art. 571 no comete delito, puesto que su accion se considera abarcada por la eximente
del ejercicio de un derecho del art. 51 del CP italiano. Ahora bien, puesto que los limites
del ejercicio de ese derecho no se han especificado en la ley, para su determinacion acaba
por hacerse remision a criterios de valoracion difusos considerados en el contexto social.
En este sentido sefialan FIANDACA y MUSCO que, dado el caracter evolutivo de las
reglas de juicio, en el actual momento historico, la esfera de la intervencion correctora
considerada licita va restringiéndose como consecuencia de la creciente sensibilidad por

la tutela de la personalidad y de la autonomia de los propios menores»>".

Volviendo al tema en nuestro Estado, el legislador no solo eliminé el derecho de
correccion, sino que a su vez optd por introducir el respeto a la integridad fisica y
psicolodgica de los hijos como uno de los criterios que debe presidir el ejercicio de la patria
potestad tal y como se establece en la exposicion de motivos: «Cabe ariadir que la

presente Ley debe ser siempre interpretada con arreglo al principio del interés superior

ZBOLDOVA PASAMAR, MA., «;Queda algo del derecho de correccioén de los padres a los hijos en el
ambito penal?», Revista de derecho penal y criminologia, 3* Epoca, n°. 5 (2011), pag 68.

*BOLDOVA PASAMAR, MA., «;Queda algo del derecho de correccion...» cit. 69 y ss.
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de los menores, que prevalecera sobre cualquier otro interés legitimo que pudiera

concurrir en los procesos de adopcion internacionaly.

Por su parte, es necesario analizar la actual redaccion del articulo 154 CC pues se
nos da una via alternativa a ese anterior derecho de correccidon, esta via es recabar el
auxilio de la autoridad en el ejercicio de la patria potestad. Este procedimiento lo que trata
de ofrecer es una solucion a los padres en el caso de que se encuentren en una encrucijada
a la hora de corregir a su hijo, acudiendo a los tribunales ante las posibles dificultades de
comportamiento continuado o incluso esporadicas por parte del menor. Sin duda esta
accion provoca una gran incertidumbre a los progenitores pues son multiples las dudas
que surgen con respecto a esta posibilidad tales como: «;qué argumentos nos proporciona
el Estado para confiarle la educacion y correccion de nuestros hijos?, ;qué confianza nos

da el Estado como garante de la educacion de nuestros pequefios?»™.

El problema que abogan una importante cantidad de expertos en derecho civil es
que en la actualidad cualquier minima agresion, verbal o fisica, puede llegar a ser
considerada como malos tratos, pero no solo eso, sino que ademas, dado que se realizaria
por quien ejerce la patria potestad, nos encontrariamos ante un caso agravado por
parentesco, y puesto se produciria ante un menor de edad, aquel que realice esta actuacion

y ostente la patria potestad puede llegar incluso a perder la custodia de sus hijos.

La consecuencia directa de esta situacion es el aprovechamiento de algunos hijos
que son menores para la coaccion hacia los padres en determinados asuntos y en definitiva

tratar de ejercer dominio sobre ellos.

Es especialmente llamativo que en la actualidad nos encontramos con
resoluciones como por ejemplo el Auto nim. 527/2017 de 28 noviembre. JUR

2018\42662 por parte de la Audiencia Provincial de Castellon (Seccion 2%).

En este caso un menor problematico, tras haber ostentado la custodia sus abuelos,

llega un punto en el que no pueden controlarlo y el juez concede la tutela a su padre. Lo

25http://www.abogadoscarranza.com/content/sobre—el—derecho—de—correcci(')n-de—los-padres—los-hijos-
derecho-necesitado-de-regulacion. Fecha de consulta: 7 de mayo de 2018.

19



que ocurre es que tras continuos enfrentamientos con motivo por ejemplo el absentismo
escolar, se nos dice que «no hubo desproporcion por parte del padre en el incidente del
dia 12 de enero de 2016, atendida la rebeldia y desobediencia del menor». A pesar de
que no nos relata cudl fue la actuacion por parte del padre, existe una mencion del tribunal
en el razonamiento juridico segundo que a mi parecer, tiene una gran trascendencia,
«compartimos lo que se dice en el recurso, cuando se indica que a los padres les
corresponde la facultad de correccion sobre sus hijos. Nos parece evidente que dicha
facultad debe seguir existiendo (por mas que su mencion expresa haya desaparecido del
art. 154 del C.Civil, desde 2008 ), sin mas exigencia que la de ejercerla de forma
razonable y moderada, proporcionada; puesto que es evidente que no puede bastar, para
que los progenitores puedan imponer su autoridad, con la genérica prevision de que los

padres puedan recabar el auxilio de la autoridady.

6. EL DERECHO DE CORRECION AUTONOMICO

El derecho de correccion, tras las diversas modificaciones sufridas a lo largo de
los ultimos afios ha desaparecido de nuestra legislacion, en cambio, se ha mantenido en

algunos Derechos forales.

El hecho de que se haya conservado en algunos Derechos forales plantea «la
cuestion de clarificar si en nuestro Derecho la posibilidad de los padres de corregir a sus
hijos menores en el ejercicio de la patria potestad va a depender de la norma civil
aplicable, existiendo en unos casos y en otros no; o si, por el contrario, pese a la
desaparicion formal del derecho de correccion en el Coddigo civil, los padres siguen
ostentando ese derecho, que deben ejercer, eso si, dentro de los limites marcados por la

legislacion civil y penaly™.

Para clarificar esta cuestion en primer lugar debemos partir del articulo 149.8 de

la Constitucion Espanola, en este articulo se nos establece que: «E!l Estado tiene

®ALGARRA PRATS, E., «La correccion de los hijos en el derecho espariol», Aranzadi Civil, 5/2010, pp.
65 ss.
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competencia exclusiva sobre las siguientes materias: Legislacion civil, sin perjuicio de
la conservacion, modificacion y desarrollo por las Comunidades Autonomas de los
derechos civiles, forales o especiales, alli donde existan. En todo caso, las reglas
relativas a la aplicacion y eficacia de las normas juridicas, relaciones juridico-civiles
relativas a las formas del matrimonio, ordenacion de los registros e instrumentos
publicos, bases de las obligaciones contractuales, normas para resolver los conflictos de
leyes y determinacion de las fuentes del Derecho, con respecto, en este ultimo caso, a las

normas de derecho foral o especialy.

Como consecuencia de ello, existen algunas Comunidades Autéonomas con un
derecho civil, foral o especial propio, las cuales tienen potestad para regular y hacer

subsidiario de esos codigos lo establecido en la legislacion estatal.

Asi pues, dado que el Estado reconoce a algunas Comunidades Autonomas la
potestad legislativa en el ambito civil, existen tres derechos autonémicos que van a
conservar el derecho de correccion de los padres en sus legislaciones. Estas CCAA son

Aragon, Navarra y Catalufia.

En primer lugar vamos a analizar el derecho aragonés, donde es el Decreto
Legislativo 1/2011, de 22 de marzo, del Gobierno de Aragon, por el que se aprueba,
con el titulo de «Codigo del Derecho Foral de Aragon», el Texto Refundido de las
Leyes civiles aragonesas en su articulo 65 el que recoge el derecho de correccion: «La
crianza y educacion de los hijos comprende para quienes ejercen la autoridad familiar
los siguientes deberes y derechos: Corregirles de forma proporcionada, razonable y
moderada, con pleno respeto a su dignidad y sin imponerles nunca sanciones

humillantes, ni que atenten contra sus derechosy.

Lo especialmente llamativo de esta institucion es que fue la Ley 13/2006 de 27 de
diciembre de Derecho de la Persona de Aragén®’ la que reguld por vez primera esta
materia, lo curioso en este caso es que para entonces ya se habia modificado el articulo

154 CC y la consecuente eliminacion del derecho de correccion en la legislacion estatal.

?’E] contenido del precepto se corresponde literalmente con lo que disponia el art. 62.1 de la Ley 13/2006,
de 27 de diciembre, de Derecho de la persona de Aragon.
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A diferencia de, como veremos a continuacion, otros derechos forales y también
distandose de la redaccion del CC, en el CDFA se otorga el derecho de correccion a la
autoridad familiar, matiz muy importante puesto que en Aragén no existe la patria
potestad de acuerdo con la larga tradicion historica de este territorio. De hecho, acudiendo
a los antecedentes historicos podemos ver que en la coleccion de Fueros no se contiene
referencia directa a la patria potestad, y en la Observancia 2° Ne pater vel mater pro filio
teneatur se cuida de aclarar que «por costumbre del Reino no tenemos patria potestad»™.

Es por ello que para poder comprender el derecho de correccion en Aragén
primero debemos matizar esta institucion, pues no es conceptualmente el equivalente de
la institucion de la patria potestad. Asi pues la autoridad familiar consiste en «una funcion
atribuida a los padres como instrumento necesario para cumplir de forma adecuada su
deber de crianza y educacion. Habitualmente lleva consigo la gestion de los bienes del
hijo, pero no como contenido de un poder paterno, sino como funcion aneja a la autoridad
familiar (art. 9 CDFA) que no esencial a la misma, puesto que también puede
corresponder a otras personas, incluido un tutor real, al tiempo que los padres ejercen la
autoridad familiar. Esta distincion y relativa disociacion entre autoridad familiar y gestion
de los bienes facilita también la atribucion del ejercicio de la autoridad familiar a personas
distintas de los padres (padrastro o madrastra, abuelos, hermanos mayores), sin darles

.y . 29
acceso por ello a la gestion de los bienes»™.

En definitiva la autoridad familiar se define como una funcioén inexcusable que
se ejerce personalmente y siempre en beneficio del hijo. A aquellos que ostentan esta
autoridad familiar el CFDA les impone determinados derechos y deberes enunciados en
el articulo 65 de este mismo Codigo, entre ellas, ese derecho de correccion. No obstante,
no debemos olvidar que al menor también se le atribuye el deber de obedecer a través del
articulo 5.5 CDFA « El menor no emancipado debe obedecer, en todo cuanto no sea ilicito

o inmoral, a sus guardadores legales y cumplir sus indicacionesy.

** Cfr. DELGADO ECHEVERRIA, J, Manual de Derecho civil aragonés, PARRA LUCAN (coord.), t. I,
4* Ed., El Justicia de Aragdn, Zaragoza, 2012, pp. 165 y ss.

?® DELGADO ECHEVERRIA, J, Manual de Derecho civil..., cit., pp. 165 y ss.
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Otro hecho muy caracteristico dentro de la legislacion aragonesa es que el menor
hasta los catorce afios tiene un representante legal (art. 5.2 CDFA) y, desde entonces, su
capacidad se complementa con la asistencia (art. 5.3 CDFA). De hecho, a partir de los
catorce afos, se presume que el menor tener aptitud para entender y querer para un acto
concreto mientras no se demuestre lo contrario (art. 34 CDFA). Esta situacion dista del
derecho comun pues la condiciéon del menor no emancipado no se equipara a la del
derecho estatal dado que no solo aquellas personas que tienen 18 afios de edad son
consideradas como mayores de edad, sino que en la legislacion aragonesa, la ley
considera que las personas mayores de 14 afios tienen una madurez suficiente para
realizar determinados actos que no los pueden realizar los menores con 14 afios afios en
el derecho civil comun. Por este motivo, si se les considera como sujetos con aptitud para
entender y querer para actos a ley considera que estos sujetos no deben quedar bajo la
guarda de sus padres sin ningun complemento ni asistencia y pueden realizar por si
mismos toda clase de actos civiles, como por ejemplo, contraer matrimonio, aceptar
herencias, administrar los bienes adquiridos con su trabajo, etc., ;coOmo se puede someter
a esas personas que pueden llevar actor juridicos tan relevantes en su esfera juridica, a
una institucion en la que se permitiria corregirles por parte de aquellos que ostentan la
autoridad familiar por actos u acciones realizados por ellos con plena capacidad dado el

grado de madurez que les otorga la propia legislacion aragonesa?

En segundo lugar, en el Derecho navarro, es la Ley 1/1973, de 1 de marzo, por
la que se aprueba la Compilacion del Derecho Civil Foral de Navarra, modificada
por la Ley Foral 5/1987, de 1 de abril, por la que se modifica la Compilacion de
Derecho Civil Foral o Fuero Nuevo de Navarra en la que en la ley 63 se establece el
derecho de correccion de los padres «La patria potestad sobre los hijos menores no
emancipados y sobre los incapacitados corresponde conjuntamente al padre y a la madre
v comprende los siguientes deberes y facultades: Velar por ellos, tenerlos en su
compaiiia, alimentarlos, educarlos, corregirlos razonable y moderadamente y procurar

. .7 30
su debida formaciony™.

En este caso, al igual que ocurre con la legislacion aragonesa, la introduccion de

este precepto que modificé la Ley Foral 5/1987, de 1 de abril, se produjo una vez

**La redaccion actual del contenido de la patria potestad fue introducida modificando el Fuero Nuevo de
1987, por la Ley Foral de 5/1987, de 1 de abril.
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modificado el articulo 154 del Cédigo Civil, en el momento en que se eliminé la palabra

«castigar» y se incluyeron los términos razonable y moderadamente.

La reforma no fue casual, sino que tenia una finalidad, esta objetivo aparece en la
exposicion de motivos de la propia ley que la modificd, asi pues, se expone que: «No
obstante, actualmente, una buena parte de los preceptos de la Compilacion de manera
particular, los que componen el Derecho de familia no solo se avienen mal con la
realidad social sobre la que operan, sino que, en ocasiones, contradicen principios
contenidos en el Titulo I de la Constitucion e infringen, por consiguiente, el articulo 6 de
la Ley Organica 13/1982, de 10 de agosto, de Reintegracion y Amejoramiento del
Régimen Foral de Navarra, a cuyo tenor los navarros tendran los mismos derechos,

deberes y libertades fundamentales que los demds espariolesy.

Esta modificacion fue muy polémica, de hecho lleva a preguntarse lo siguiente:
«si en 1987 los navarros, como no puede ser de otra manera, tenian los mismos derechos,
deberes y libertades fundamentales que los demads espafioles, y por ello la introduccion
en el Fuero Nuevo de Navarra del contenido de la patria potestad en los mismos o
parecidos términos, al menos en lo que se refiere a la institucion ahora abordada ;que ha
cambiado para que en la actualidad no sigan teniendo los navarros los mismos derechos,
deberes y libertades fundamentales que los demas espafioles, si el derecho de correccion
contenido en la patria potestad fue abolido en la legislacion estatal en cumplimiento de
un Tratado Internacional en el afio 2007? ;O es que los menores navarros no son
poseedores de los mismos derechos, deberes y libertades que el resto de menores

espafioles?»’".

La manera idonea de cotejar la aun existencia de este derecho en el Fuero Nuevo
de Navarra es observarlo a través de una sentencia. Por ello, traemos a colacion la
Sentencia nium. 196/2013 de 12 julio. ARP 2013\889 dictada en el 2013 con el objetivo
de observar diferentes detalles en los que podemos basar la afirmacién de la actual

vigencia del derecho de correccion en este derecho foral.

I DARRIBA FRAGA, G., “El derecho de correccion de los padres sobre sus hijos”, Revista Digital de la
Facultad de Derecho, num. 5, 2012, pp. 19
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En primer lugar debemos fijar los hechos los cuales aparecen recogidos en la
sentencia: «El dia 5 de octubre de 2011, sobre las 17,00 horas, el acusado don Vicente ,
después de correr detrds de su hija menor de edad dovia Africa por la Calle San Saturnino
de Pamplona, le asesto uno o dos cachetes con la mano abierta en la parte de atras de la
cabeza. El motivo de los golpes no fue atentar contra la integridad fisica o psiquica de
la menor sino intentar corregirla para que no saliera huyendo pues padece de

esquizofrenia paranoidey.

En segundo lugar es en el Fundamento de Derecho segundo donde el tribunal
expone de manera clara, tras haber expuesto cual es la legislacion estatal donde ya se ha
suprimido el derecho de correccion, que: «Como vemos con la modificacion legal se ha
suprimido la mencion a que los padres puedan también corregir razonable y
moderadamente a los hijos. En cuanto a nuestro Derecho Foral, debemos suponer de
forma bienintencionada que si nuestro legislador no ha modificado ningun precepto en
este sentido, no es por apatia u holgazaneria, sino porque no comparte los argumentos

del cambio».

Como consecuencia de ello procede a aplicar la Ley 63 de
la Compilacion exponiendo y ratificando una vez mas que: «los padres, en Navarra,

conservamos la facultad de corregir a nuestros hijos de forma razonable y moderada».

Una vez observado que, efectivamente este derecho se mantiene en la actualidad
en esta legislacion y que de hecho, se aplica por los tribunales, debemos analizar cual es
el supuesto que se estudia en la sentencia para entender de alguna manera ese derecho de
correccion y como es delimitado. El hecho concreto del caso consistia en «golpear en una
o dos ocasiones de forma no contundente a la menor y sin causarle ninguna lesion,
extremo de enorme importancia porque refleja la escasa entidad de la fuerza empleada.
En el caso de haberse producido lesiones el contenido de esta resolucion podria variar
considerablemente, (...) no ha quedado acreditado en ningun momento que el recurso a
la agresion sea habitual en el acusado, es decir no estamos valorando un maltrato
habitual, pues el caso de que fuera asi el contenido de esta resolucion deberia ser distinto

por completoy.
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Tras la exposicion en los fundamentos de derecho mencionada, el tribunal admite
que: «lo mas correcto hubiera sido el recabar el auxilio de personal sanitario para evitar
males que pudieran acaecer a la menor.» Esta es la actitud que el legislador ha adoptado
en la legislacion civil comun para que, en vez de que ocurra este tipo de agresiones, se
acuda a los tribunales para paliar esta situacion. Si bien es cierto que tras admitir esta via,
sostiene que «en el momento concreto en que se produjeron los hechos no podemos
tachar de escandalosa la accion realizada, maxime cuando ninguna trascendencia tuvo
el hecho en la Integridad fisica de la menor, y respecto a la situacion psiquica de la
misma para con su padre, queda totalmente aclarada cuando, en su defensa, se ha

negado a declarar en el juicioy.

Lo cierto es que finalmente se produjo una agresion por parte del ascendiente
sobre su descendiente que a través del fallo podemos observar como el tribunal la entiende
inmersa dentro del derecho de correccion de los padres por al haberse realizado de manera
proporcionada, moderada y razonable. Ello se plasma en la sentencia cuando el tribunal
concluye estableciendo que: «la accion desplegada por el padre, si bien no es la ideal
(mucho menos si asesto dos golpes por leves que fueran), no puede enmarcarse en sede
penal con las consecuencias tan nefastas que produce esta solucion especialmente a la
vista de la imperativa medida de alejamiento a imponer por aplicacion necesaria
del articulo 57.2 del CP. (...) Se debe absolver por tanto al acusado por venir amparada
su actuacion en el derecho de correccion establecido en la Ley 63 de nuestra

Compilaciony.

Por ultimo debemos abordar el Derecho Cataldn como supuesto que también
contintia albergando en su legislacion el derecho de correccion. Asi pues este derecho es
regido por el Libro Segundo, Persona y Familia, del Codigo Civil de Cataluiia, Ley
25/2010, de 29 de julio, que vino a sustituir, derogandolo, al Cédigo de Familia de
Cataluia, Ley 9/1998, de 15 de julio.

Una vez mas es llamativo que esta modificacion de la actual legislacion respecto

de la anterior no adapt6 las exigencias requeridas por parte de Comité de los Derechos

del Nifio burlando asi un tratado de aplicacion directa por parte del Estado espafiol.
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El derecho de correccion en el derecho catalan ya existia como he expuesto en la
Ley 9/1998 de 15 de Julio, por aquel entonces aparecia recogido en el articulo 143.3
donde se establecia lo siguiente: «E! padre y la madre pueden corregir a los hijos en
potestad de forma proporcionada, razonable y moderada, con pleno respeto por su
dignidad y sin imponerles nunca sanciones humillantes ni que atenten contra sus
derechos. Al objeto, pueden solicitar excepcionalmente la asistencia e intervencion de

los poderes publicos».

En la redaccién actual, como no podia ser de otra manera, se ha realizado una
importante matizacion la cual tiene una gran trascendencia juridica. Es por ello que
debemos destacar la desaparicion de la calificacion del padre y de 1a madre por separado

.y . : 32
y la consecuente fusion en solo uno, es decir, los progenitores™.

Por ende, el articulo vigente ha modificado lo anteriormente mencionado y se ha
configurado tal y como aparece en el articulo 236.17 del Libro Segundo del Codigo Civil
de Catalufia Ley 25/2010, de 29 de julio, del libro segundo del Cédigo civil de
Cataluiia, relativo a la persona y la familia. Relaciones entre padres e hijos: «4. Los
progenitores pueden corregir a los hijos en potestad de forma proporcionada, razonable

v moderada, con pleno respeto a su dignidad.».

Como vemos, el derecho de correccion sigue vigente en el Derecho Catalan a
través de este articulo™. Pero, no solo se ha mantenido el derecho de correccion, sino que
ademads se ha eliminado la coletilla en la que se hacia referencia a que «los padres no
podran imponer a sus hijos sanciones humillantes o que atente contra sus derechosy». Esto
es tremendamente interesante porque si lo que se ha intentado lograr con la evolucion del
derecho a lo largo de los tltimos afos es el interés superior del menor, sin olvidar que en

la propia exposicion de motivos de esta ley se dice que «la nueva normativa proporciona

32 . . . . .
Esta aclaracion deja atras la antigua figura de la patria potestad romana.

3pid. Sentencia de la Audiencia Provincial de Barcelona de 15 de julio de 2009 (JUR 2009, 417555), que
no condena por propinar dos cachetes y coger fuerte del brazo, aplicando la legislacion catalana; argumenta
que en el art. 154 CC ha desaparecido la mencion del derecho de correccion, pero hay que tener en cuenta
que en Cataluiia rige el Codigo de Familia y aplicando el art. 143.3, la mencionada conducta es atipica
penalmente, no humilla ni veja a la menor y por su insignificancia puede considerarse dentro del derecho
de correccion que asiste a los padres en la educacion de sus hijos.
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criterios con los que puede perfilarse mejor este interés», es decir, ese interés superior del
nifio, debemos preguntarnos como mejora el interés superior de ese nifio si se elimina la
obligacion a los padres de no imponer sanciones humillantes o que atenten contra sus
derechos, si precisamente la funcion de esa redaccion era el obtener mayores garantias

para la protecciéon del menor™”.

6.2 LA INCIDENCIA DE LA CONVENCION DE LOS DERECHOS DEL NINO EN
LOS DERECHOS FORALES

Una vez expuestos cuales son los distintos derechos forales en nuestro pais donde
se regula y se mantiene el derecho de correccidon, podemos afirmar que a pesar de que en
la legislacion estatal, de acuerdo con la Convencion de los Derechos del Nifio se ha
eliminado el derecho de correccion, ello no ha ocurrido en estas tres Comunidades
Autoénomas con derechos forales propios. De hecho, aunque sus ultimas modificaciones
correspondan con anos posteriores a la necesidad de adaptar la legislacion espafiola en
esta materia a la mencionada Convencion, se ha seguido manteniendo esta facultad de los
padres contraviniendo el tratado firmado por el Estado espaiiol y distdndose por supuesto

de la legislacion estatal en esta materia.

Como bien es sabido, el Estado espafiol, tras el afio 1978, habilito la posibilidad
de la existencia de Comunidades Auténomas estableciendo un sistema de distribucion
territorial donde estos entes publicos territoriales estuviesen dotados de sustantividad
politica y personalidad juridica propias. La existencia de estas CCAA viene respaldada
por la propia Constitucion en su articulo el art. 2 : «/a Constitucion se fundamenta en la
indisoluble unidad de la Nacion Espaniola, Patria comun e indivisible de todos los
esparioles y reconoce y garantiza el derecho a la autonomia de las nacionalidades y

regiones que la integran y la solidaridad entre todas ellasy.

Por su parte, es el articulo 149.1.8° CE a través del cual se les va a atribuir a estas
CCAA unas potestades legislativas: «El Estado tiene competencia exclusiva en materia

de legislacion civil, sin perjuicio de la conservacion, modificacion y desarrollo, por las

** Cfr. DARRIBA FRAGA, G., “El derecho de correccién de los padres sobre sus hijos”, Revista Digital
de la Facultad de Derecho, nim. 5, 2012, pp. 21.
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Comunidades Autonomas de los Derechos civiles, forales o especiales, alli donde

existan.

Por esta razon, tenemos un panorama donde existe una legislacion estatal y una
legislacion autonémica, por lo que ante una misma cuestion puede haber distintas
respuestas juridicas respecto de la idéntica materia dependiendo de la legislacion que sea

aplicable.

Lo que ocurre en este caso es que Espafia firm6 un Tratado con una serie de
caracteristicas que aparecen recogidas en el articulo 96 CE, asi pues de la redaccion literal
de este precepto se extrae que: «Los tratados internacionales validamente celebrados,
una vez publicados oficialmente en Espana, formaran parte del ordenamiento interno.
Sus disposiciones solo podran ser derogadas, modificadas o suspendidas en la forma
prevista en los propios tratados o de acuerdo con las normas generales del Derecho

internacionaly.

De manera que lo dispuesto en este caso en la Convencion de los Derechos del
Nifio se integro en nuestro ordenamiento juridico, teniendo un rango legal mayor que las
leyes del ordenamiento interno puesto que se trata de un tratado internacional respaldado
por ese articulo 96.1 CE. De hecho, se firm6 que las disposiciones de esta Convencion
iban a tener aplicabilidad directa sin necesidad de desarrollo legislativo y ademas tendrian
eficacia directa e inmediata, siendo responsabilidad de los o¢rganos judiciales y
administrativos del Estado y de las Comunidades Auténomas la vigilancia, aplicacion y

proteccion de los derechos y obligaciones establecidos por la Convencion.

Como consecuencia de ello, existe un flagrante incumplimiento de lo establecido
en el articulo 19.1 de la Convenciéon manteniendo el derecho de correccion en las

diferentes legislaciones autonémicas expuestas.

Llegados a este punto, tenemos que ver quién es el responsable de esta situacion,
para ello, debemos traer a colacion el articulo 149.1.3° de la CE, «/. El Estado tiene
competencia exclusiva sobre las siguientes materias: 3.“ Relaciones internacionalesy.

Lo que en realidad ocurre con este precepto es que «dada la ambigiiedad de este

precepto y haciendo una interpretacion sistemdtica basada en los principios que rigen la
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Constitucion ha de entenderse que dicha exclusividad en la competencia afectara tan solo
a la proyeccion exterior de la actividad del Estado®, pero en la proyeccion interior de las
relaciones internacionales como es la aplicacion interna de lo tratados les corresponde,
por aplicacion de la Constitucion que reconoce y garantiza el derecho a la autonomia de
las nacionalidades y las regiones, a estas ultimas, esa actuacion del Estado. No obstante,
es Espafia como Estado la que asume la responsabilidad internacional por un eventual
incumplimiento del tratado y no importa qué institucion o poderes del estado haya violado

las disposiciones del mismoy.

En conclusion, aunque la legislacion estatal haya adecuado las disposiciones
contenidas en esta a lo sugerido por el Comité de los Derechos del Nifio para no
contravenir lo dispuesto en el articulo 19 de la Convencidn, no ha ocurrido lo mismo con
la legislacion autondémica que sigue manteniendo el derecho de correccion y por lo tanto
por todo lo expuesto anteriormente el Estado espafiol continua incumpliendo lo dispuesto

por el Comité.

*El actual art. 149.1.3° CE da competencia exclusiva en la proyeccion exterior de la actividad del Estado
como son la conclusion de tratados, representacion del Estado, direccion de la politica exterior y
responsabilidad internacional”. DIEZ DE VELASCO, M: “Instituciones de Derecho Internacional
Publico”. Editorial Tecnos, Madrid, 2002, pag. 204
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7. CONCLUSIONES

La situacion en la actualidad es que a través de las distintas modificaciones
legislativas se ha privado a los padres de ese derecho de correccion, pero, desde el punto
de vista practico, es imposible concebir la figura de que los padres carezcan de un
instrumento como es este derecho si el fin superior de las reformas ha sido proteger el
interés superior del menor, porque lo que acaba ocurriendo es, que al no otorgarles esa
facultad, se les priva de tener los mecanismos y apoyos juridicos para cumplir con sus

deberes como sujetos que ostentan la patria potestad.

Asi pues, aunque de manera formal se haya eliminado esta facultad, esto no quiere
decir que no siga existiendo, puesto que a pesar de que no se reconozca de manera legal,
los propios derechos que tiene aquel que ostenta la patria potestad le otorgan la correccion
como un instrumento para poder cumplir con las tareas que se le imponen, pues es
inconcebible la ecuacion de que los padres tengan que educar y proporcionar una

formacion integral tal y como se les exige sin ningin poder de correccidn sobre sus hijos.

Cabe matizar llegados a este punto que la todavia existencia de este derecho para
algunos autores en ningin caso se debe a la costumbre. Esta afirmacion tiene un
fundamento légico, y es que una costumbre nunca puede ser contra legem, y ciertamente
lo seria aquella costumbre que implicara el ejercicio del castigo fisico y psicologico,

porque esto es precisamente lo que prohiben al unisono la ley penal y la ley civil®

Este razonamiento no justifica de ninguna manera el abuso de este derecho, sino
que ha de entenderse dentro limites razonables, visto que si no es de esta manera ello
conlleva una sancion civil, e incluso penal si se considerase y, en ninguin caso, se respalda
bajo ningliin concepto una correccion que pueda implicar un trato que menoscabe la
integridad o la dignidad del menor. Al fin y al cabo todo se resume a que ese derecho de
correccion tiene que realizarse de la manera en la que aparecia en la ley en sus redacciones

antiguas, es decir, proporcional, moderada y razonablemente.

36 Cfr. BOLDOVA PASAMAR, MA., «;Queda algo del derecho de correccion de los padres a los hijos en
el ambito penal?», Revista de derecho penal y criminologia, 3 Epoca, n° 5 (2011), pag 64.

31



El problema subyacente de esta cuestion es que este derecho ha tendido a
interpretarse «tan solo como un correctivo fisico o como un castigo corporal a los menores
en una gran parte de los casos, es ahi de donde radican las criticas y la intencién de
eliminacién de este derecho. Sin embargo, no podemos interpretar de una manera tan
reduccionista el contenido de esta institucion y considerar que conlleva la posibilidad de
aplicar un correctivo fisico a los hijos, sino que es un derecho ligado a la educacion de
los hijos, de modo que, a pesar de que haya cambiado el modo de entender su ejercicio y
su contenido, no significa que deba eliminarse, ya que lo que no desaparece es ese
derecho-deber de educar a los hijos y de proporcionarles una formacion integral, para la
cual, es necesaria la correccion. Cuestion distinta es cual deba ser su contenido y

. 37
limites»™'.

La opinion contraria a la expresada con anterioridad es «que quienes consideran
que el derecho de correccion comprende solo el correctivo fisico, es normal que entiendan
y justifiquen su supresion en aras de eliminar por completo lo que podria considerarse
violencia o maltrato hacia los menores, pero se encuentren con el problema de dar
solucion a las conductas llamadas “insignificantes”, aunque impliquen un correctivo
fisico. Por el contrario, los que ponen el acento en el contenido amplio del derecho en
cuanto a la formacion y educacion de los hijos, pero sin comprender siempre ni
necesariamente el correctivo fisico ni el castigo fisico o solo el muy leve o insignificante,

no justifican ni entienden la supresion del derecho de correccién del art. 154 CC»™.

En atencion a lo cual, deberiamos considerar que esos criterios ya derogados por
la ley, pero que de alguna manera subsisten, se deben ajustar a la realidad social®® del
tiempo en que ha de ser aplicada la norma, es decir, el menor ha de estar protegido, como
no podria ser de otra manera, y la correccion es un derecho que solo se puede aplicar de
manera excepcional cuando asi se requiera y siempre con una finalidad educativa, ya que
hay que recordar que en ningiin momento puede amprar conductas que vayan en contra

de la integridad del menor tanto fisica como psiquica.

37Cfr. ALGARRA PRATS, E., «La correccion de los hijos en el derecho espaiioly, Aranzadi
Civil, 5/2010, pp. 66 ss.
% ALGARRA PRATS, E., «La correccion de los hijos...» cit., pp. 69 ss.

39 Véase art. 3 CC.
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Sin duda, se puede debatir largo y extendido sobre si el derecho de correccion
deberia existir o no, pero lo cierto es que este ha aparecido regulado en la legislacion
durante décadas y en la actualidad sigue existiendo aunque no aparezca recogido como

tal en la legislacion.

Diversas son las razones las cuales entienden los expertos en la materia para
sostener tal afirmacion. Una de ellas es que el legislador «no optdé por prohibir
expresamente el castigo fisico o reconocer que los menores tienen derecho a una

educacion sin violencia, sino que se limit6 a eliminar el derecho de correccidn, sin mas.

No solo ello, sino que ademés conviene recordar que no se ha modificado el art.
155 CC, que impone a los hijos el deber de obedecer a sus padres mientras permanezcan
bajo su potestad, y respetarles siempre, y puede entenderse, razonablemente, que la falta
del deber de obediencia por parte de los hijos puede implicar la correccion por parte de
los padres y la posibilidad de exigir su cumplimiento». Ello se traduce en que «no se
pueda invocar directamente el derecho de correccion con base en el Codigo civil, porque
¢éste ha dejado de reconocerlo explicitamente, pero nada més cabe deducir a este respecto
y menos aun que lo haya prohibido con caracter absoluto y general. Es mas, podria
interpretarse que la prohibicion absoluta se reduce exclusivamente a las violencias, esto
es, que la ley solo ha dejado de considerar correccion moderada y razonable, y por tanto,
licita, aquella correccidon que no respete y se valga de la integridad fisica y psicologica de

los hijos»™.

Por su parte, como ya hemos expuesto en algunas sentencias mencionadas, la
jurisprudencia es reacia a aplicar sanciones civiles y en especial, penales, para supuestos
correctivos fisicos de escasa entidad. Lo que se trata de alguna manera es tratar de
justificar este tipo de conductas para que ello no conlleve las consecuencias juridicas, con

todo lo que esto implica.

Este es el fundamento que lleva a la jurisprudencia a través de los principios de

insignificancia e intervencion minima del derecho penal, a no penar conductas que hayan

“© BoLDOVA PASAMAR, MA., «;Queda algo del derecho de correccion de los padres a los hijos en el
ambito penal?», Revista de derecho penal y criminologia, 3° Epoca, n° 5 (2011), pag 63.
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podido implicar un correctivo fisico de muy escasa entidad al menor. Pero no teniendo
como fundamento la aceptacion del castigo fisico a los menores, sino porque estas
conductas no han de tener trascendencia penal ni implicar la imposicion de sanciones en
atencion a estos principios mencionados. Para ello, debe tratarse de correctivos de muy
escasa entidad®'. Fuera de esos casos, se hace necesaria una sancion penal™.

Una conclusion acertada sobre la més intrinseca funcion del derecho de correccion
es que esta institucion «no puede ser la palestra para que un padre pueda golpear a un hijo
a su antojo ni tampoco para que pueda hacer uso de una fuerza desmedida o amenazar
causando un temor perverso. No podemos interpretar el término corregir
moderadamente como posibilitar el uso de la violencia moderadamente. No podemos
dejar de sefialar que cuando un padre corrige a su hijo es porque lo quiere, porque desea
lo mejor para su hijo. No existe ningin 4animo de dafar al menor o de causar un mal, y si
existe un minimo de tal voluntad, ya no estamos hablando del derecho a corregir, sino de
un adulto que, abusando de su condicion y posicion, perpetra un hecho execrable sobre
un menor; pero no un menor cualquiera, sino aquel que esta inmerso en el nticleo familiar
donde se han depositado los elementos esenciales del carifio, el afecto, la confianza y la
seguridad. Vulnerar esta esfera es altamente perjudicial para el menor porque quiebra
completamente su equilibrio, le despoja del lugar que es su amparo natural, le crea un
temor donde deberia haber seguridad. El punto crucial estd en la correccion razonable y
moderada sobre la que se vierte la intencion del padre o la madre. La correccion a un hijo
viene investida de una intencionalidad muy concreta: educar al hijo. Los padres pretenden
lo mejor para su hijo, de modo que su intencidon no es lesionar al hijo ni causarle dolor,
miedo, un mal o temor. La finalidad fundamental de un castigo o de un azote no es otro
que favorecer un cambio en su actitud siempre para bien por cuanto se pretende educar al
hijo. De modo que pretender ver en esta intencion un mal o una voluntad de dafiar,

constituye claramente una falsa concepcion de la realidad»™.

Para finalizar con la exposicion del trabajo, la modificacion del articulo 154 CC

ha traido como consecuencia un gran debate, no solo en la sociedad, sino también a nivel

*SAP Barcelona 10 marzo 2008, seccion 20° (JUR 2008, 142920).
“Cfr. ALGARRA PRATS, E., «La correccion de los hijos...», op cit, pp. 73 ss.

43http://www.abogadoscarranza.com/conten‘[/sobre—el—derecho—de—correcci(')n-de-los-padres—los-hijos-
derecho-necesitado-de-regulacion Fecha de consulta: 7 mayo 2018.
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doctrinal, en definitiva lo que ha ocurrido es que un sector considera que esta eliminacion
ha sido un importante paso para la proteccion del menor amparandose en que esta figura
fomentaba y amparaba la violencia asi como perjudicaba el desarrollo normal de la
personalidad de los menores. La alternativa ofrecida por este sector es la orientacion o
guia en las conductas que estos han de realizar, siendo conscientes de que estas palabras

no implican ninguna necesidad de realizar lo propuesto por los padres.

Por el otro lado tenemos a una parte de la doctrina y a una gran parte de la sociedad
los cuales promulgan que en ningln caso justifican el castigo fisico a sus hijos, pero si
que contemplan la posibilidad de que, tal y como exponia la antigua redaccion del articulo
154 CC, el tener entre su abanico de opciones ante una conducta por parte de sus hijos, la
posibilidad de acudir al instrumento corregir siempre de manera razonable y
moderadamente sin que ello suponga un castigo fisico y siempre con el mismo fin, la

educacion de su hijo.
Bajo mi punto de vista, ambas opiniones son acertadas y tienen sentido, pero el

papel principal de este asunto lo tiene el Estado el cual deberia ser el encargado de regular

hacia una vertiente, o hacia otra esta situacion.
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