Finalmente, Argote de Molina, que no seca su entendimiento con el manejo
de los empolvados papeles de los archivos, enlaza graciosamente los
documentos oficiales con las tradiciones y leyendas, y no desprecia las
relaciones poéticas que.en pueblos andaluces habian de ser los mas fieles
intérpretes y testigos de los sucesos™®.

Asimismo, el Conde de Puymaigre afirma que

le nom d’Argote de Molina n’est guére connu hors de I’Espagne. Quelques-
uns de nos généalogistes, cependant, consultent un in-folio dans lequel
I’€crivain castillan a recherché les origins et les filiations d’un grand nombre
de familles dont plusieurs eurent leurs souches or leurs ramifications en
France [...] Doué d’une imagination qui manque souvent aux érudits, aimant
les légendes, s’amusant des anecdotes, fort épris des romances et des
chansons de geste, Argote de Molina a mis dans ses ouvrages des choses
qu’on ne s’attend pas a y trouver, a rapporté des faits singuliers, des

traditions curieuses. Ces détails accessoires ont, je le crois, été jusqu’ici
139

négligés™.
Puymaigre sefiala que los trabajos genealdgicos ofrecen muchos datos sobre las
relaciones con Francia y nos informan sobre las familias descendientes de franceses,
mencionadas por Argote. Asi pues, podriamos seguir elogiando mucho maés esta obra,
vista la originalidad mostrada por nuestro erudito sevillano, si bien lo que méas nos

interesa en este trabajo es su labor editorial como transmisor de la cultura medieval.

4.2. Obras manuscritas: el Aparato para la historia de Sevilla y los Elogios de
los conquistadores de Sevilla

El Aparato para la historia de Sevilla, tal y como lo conocemos, es una
recopilacion de notas de tema diverso sobre la historia de la ciudad sevillana. Ese
prontuario fue preparado antes de 1575 por dos razones: primero, porque utiliza el
apellido Zatico que, como se ha afirmado anteriormente, dejé de emplear
definitivamente al publicar la editio princeps del Conde Lucanor; y, segundo, por una
apostilla final del propio autor de la que se deduce que todavia vivia el cosmdgrafo
Jerénimo de Chaves (1523-1574). Al principio del texto se encuentra el propésito del

autor: Argote de Molina desea hacer algun obsequio a su ciudad, su patria, y para ello

138 Manuel MUROz GARNICA, «Discurso preliminar», en Gonzalo Argote de Molina, Nobleza de
Andalucia, Jaén, Francisco Ldpez Vizcaino, impresor de la Real Casa, 1866, pp. VII-XXXIX (pp. XV,
XXVIII).

139 Compte de PUYMAIGRE, «Un savant espagnol du xvi siécle: Argote de Molina», art. cit., p. 146.

140 Seqguin José Solis de los Santos, la fecha de 1592 que aparece en las copias existentes «es una clara
interpolacion a partir de una confusion que se origind durante el proceso de una copia anterior», José
SoLis DE LOS SANTOS, «El trasfondo humanista de la Alameda de Sevilla», Calamvs renascens, 13
(2012), pp. 75-138 (p. 92).
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Tabla 2. Resumen de las principales diferencias entre las cuatro ediciones'*®

Ahora bien, después de haber ilustrado las principales diferencias entre las cuatro

ediciones, cabe destacar la existencia de otro curioso ejemplar, cuyo conocimiento debo

3 Con los simbolos  y indicamos respectivamente la inclusion o la ausencia de un determinado
elemento en las cuatro ediciones.
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a la investigacion personal de la Dra. Maria Jests Lacarra**. Se trata de un ejemplar,
propiedad de un anticuario argentino, hasta hace poco desconocido y cuyas
particularidades siguen siendo un enigma. En el XIV Salén del Libro Antiguo,
celebrado en Madrid del 24 al 27 de noviembre de 2011, se presentd una «version
desconocida con la portada y el colofon no registrados en ninguna bibliografia.
Ejemplar tnico y no repetible», como se lee en el Catalogo'*. Segun la descripcién que
nos proporciona el mismo, el ejemplar es idéntico a todos los aquellos registrados de la
princeps, existentes en algunas Bibliotecas de Espafia y de Estados Unidos, pero,
«increiblemente, la portada y el ultimo folio TOTALMENTE DIFERENTES a los conocidos,
aunque no caben dudas que ambas hojas fueron impresas junto al resto del ejemplar en
1575»™°. Este ejemplar constituye no solo «un notable hallazgo bibliogréafico», sino
también «el mas interesante ¢ importante “descubrimiento” de la Libreria de Antafio»
de Buenos Aires. Maria Jesus Lacarra nos informa que al afio siguiente, en 2012, se
subastd en Madrid un ejemplar que, segun la descripcion, seria el mismo que el
anteriormente citado, y que fue presentado, utilizando las palabras de la investigadora,

de forma «menos ‘triunfalista’»:

Portada restaurada (injerto en la esquina superior externa, que afecta
levemente, y pie de imprenta sobrepuesto); con escudo nobiliario grabado en

madera. Piel s. XX, con hierros dorados en el lomo; ruedas doradas en los

planos*’.

Tal libreria ha tenido la amabilidad de comunicar a la investigadora que el resto
del libro es idéntico a la princeps, que la portada y el ultimo folio estan agregados y que
la encuadernacion en pergamino es original. Asimismo, le han enviado una fotografia
de la portada y del colofén, que incluimos a continuacion, para poder comprobar la
informacidn proporcionada en el catalogo antes mencionado. Como se puede observar
en la tabla 3, si se comparan las imagenes de la portada y del colofon de la principe
sevillana con aquellas del ejemplar encontrado, también del mismo afio, nos enteramos

de algunas diferencias, si bien minimas.

144 Marfa Jests LACARRA DUCAY, «El conde Lucanor (1575) de Argote de Molina: el rescate de un texto
medieval», art. cit.

%5 5al6n del Libro Antiguo, XIV, Madrid del 24 al 27 de noviembre, Hotel Miguel Angel. Catalogo,
Madrid, Gremio Madrilefio de Libreros de Viejo, 2011, p. 10.

1 hidem.

7 sala de subastas de Madrid, EI Remate (subasta 119, 20 de septiembre de 2012), n. 181, citado por
Maria JesUs LACARRA DUCAY, «El conde Lucanor (1575) de Argote de Molina: el rescate de un texto
medieval», art. cit., p. 226.
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Tabla 3. Diferencias entre la princeps y el ejemplar ‘'manipulado’ de 1575

Por lo que concierne a la portada, en la edicion recién descubierta, el escudo es distinto;

ha sido sustituido por otro muy tosco que todavia no ha sido identificado, y, ademas,

aparece el nombre de la calle donde fue impresa, «calle de la Sierpe». En cuanto al

altimo folio, resultan idénticos si no fuera porque en el ejemplar 'manipulado’, tal y

como lo definen en el Catalogo, la parte inferior se encuentra tapada por un papel de

color blanco. Evidentemente, teniendo a disposicion solo esos datos, se ha llegado a la

conclusién de que parece tratarse de un ejemplar defectuoso manipulado por algun

librero que, segin sugiere la estudiosa Maria Jesus Lacarra, «careciera del taco
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xilogréfico con las armas de los Manueles, una tarea que se llevaria a cabo cuando ya no
fuera posible comprar la primera edicion, pero todavia circularan por las imprentas estos

148

tipos» . Asi pues, concluye la investigadora, «es dificil saber cuando, dénde, por qué o

para quién se prepard, aungue su apariencia induce a pensar mas bien en una

intencionada manipulacion»'*®

. Indudablemente, se trata de un ejemplar manipulado,
que no hay que confundir con los diferentes estados y emisiones de una edicién. Este

caso corresponderia a lo que Jaime Moll define de la siguiente manera:

Ejemplar o ejemplares de una edicién que han sido reestructurados en
circulos ajenos al impresor o editor, generalmente por obra de coleccionistas
o libreros anticuarios. Completar con elementos de otra edicion las partes de
que carece un ejemplar es uno de los casos mas comunes, al que hay que
afiadir el uso de facsimiles —caligréaficos o por medios fotomecéanicos— sobre

papel antiguo, hechos con la misma finalidad, llegandose a inventar portadas

0 recomponer y corregir verdaderas portadas antiguas**’.

Por lo tanto, podemos notar que de la edicion del CL de Argote de Molina hubo
dos ediciones separadas por mas de setenta afios y, casi después de dos siglos
aparecieron otras dos en un lapso de tiempo de ni siquiera veinte afios, a pesar de que la
tercera no incluya todos los paratextos editoriales afiadidos en la principe. A estas hay
que sumar inevitablemente el ejemplar 'manipulado’, que, en definitiva, seria uno de los
ejemplares manipulado de 1575, con una pequefia, pero interesante por descubrir,

variacion a nivel formal que afecta a la portada de la edicion>".

6. La importancia del impreso sevillano: difusién y lectura

La importancia del impreso sevillano es innegable si consideramos que hasta el
siglo x1x, en concreto, hasta que fue editado el texto completo con sus cinco partes, el
ms. S, por Pascual de Gayangos y Arce en 1860, todas las ediciones y, como veremos
en el siguiente capitulo, las primeras traducciones europeas se basaban en la principe
sevillana al cuidado de Argote de Molina. Sin embargo, si damos por sentado que el
editor no cotejo los tres manuscritos que llegaron a su alcance y que fue él mismo el que
realizd los cambios —hipdtesis que nunca podremos asegurar con firmeza ya que no

disponemos de ellos— Argote de Molina no actud rigurosamente desde un punto de vista

18 1vi, p. 229.

9 Ihidem.

1%0 Jaime MoLL, «Problemas bibliograficos del Siglo de Oro», Boletin de la Real Academia Espafiola, 59,
216 (1979), pp. 49-108 (p. 77).

151 para conocer los problemas bibliograficos que puede sufrir el libro publicado en el Siglo de Oro, véase
Jaime MoLL, Problemas bibliogréaficos del libro del Siglo de Oro, Madrid, Arco Libros, 2011.
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meramente filol6gico. Por tanto, si tales cambios no se hallaban ya en la copia utilizada
por él es cierto que fue él mismo el que cometio conscientemente algunas alteraciones
textuales.

Como hemos podido apreciar en el segundo capitulo de esta tesis, los inventarios
de su biblioteca muestran que el humanista conocia obras como el Poema de Fernan
Gonzalez, el Libro de buen amor, el Cancionero de Baena, las cantigas del rey Alfonso
X, los sonetos y las canciones del marqués de Santillana, etc., pero ¢por qué Argote de
Molina decide editar una obra como el CL? Los paratextos que incluye en su edicién
antes y después del ndcleo central constituido por los cuentos manuelinos constituyen la
clave de lectura: la recopilacion de las sentencias y dichos de don Juan Manuel vy el
tratado genealogico de los Manueles, asi como los demas materiales, tienen que
interpretarse a la luz no solo de su figura, sino especialmente de sus intereses y de los de
su tiempo. El erudito recupera el texto de un «autor ilustre», de un «principe»,
convirtiéndolo en una autoridad tanto politica como literaria. Asi pues, si leemos e
interpretamos su ediciébn como un conjunto de textos y paratextos, el humanista
sevillano presenta a don Juan Manuel como un militar, un escritor y poeta. A este
respecto, no hay que olvidar que, ademas, aprovecha unas sentencias para su «Discurso
sobre la poesia castellana», haciendo de los versos manuelinos un modelo de perfeccion
lirica para reivindicar el metro tradicional castellano.

A pesar del trabajo filoldgico realizado, no se puede negar al editor el mérito de
haber sacado a la luz una obra medieval: segln la triparticion que hace Ernst Philip
Goldschmidt de la produccion editorial de los primeros cien afios después de la
invencion de la imprenta, el CL entraria entre las obras del tercer grupo, «the
resuscitated books», los libros de siglos anteriores que 'resucitan’ o, mejor dicho,
vuelven a aparecer gracias a la labor erudita de recuperacion de unos intelectuales. De
hecho, como asevera el investigador, «it is this class of medieval texts, the books
brought forth from oblivion by enterprising printers, the precious works rescued “ex
vetustissimo quedam codice”, that would seem to merit some investigation»™2. Asf
pues, en un siglo que prefiere mirar hacia la antigliedad clasica o la literatura italiana, la
‘resurreccion’ de la obra juanmanuelina resulta excepcional. De la misma manera,

Leonardo Romero Tobar, en su excelente estudio sobre la aplicacion del método de

152 Ernst Philip GoLbscHMIDT, Medieval texts and their first appearance in print, Meisenheim, Hain,
1965, citado por Alan DEYERMOND, «From Script to Print: de Chaytor y Goldschmidt a la actualidad
britanica, art. cit., pp. 212-213.
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recepcion en historia de la literatura espafiola, afirma que, en un clima de atencién hacia
los escritos procedentes de los siglos oscuros, «surgen sabios humanistas a los que
mueven razones mas exigentes que la mera satisfaccion de una demanda lectora surgida
en circulos innominados»*>. No ha de extrafiar, pues, el interés que despierta la edicion
de Argote de Molina en el «curioso lector», si consideramos el exotismo de la obra para
el lector aurisecular, acostumbrado a percibir la literatura medieval bajo forma poética,
su caracter inedito, la dignidad historica y social de Juan Manuel, asi como sus
cualidades de poeta y el caracter didactico-moral de los cuentos.

Asimismo, pese a que los criterios seguidos por el erudito sevillano dejaran a un
lado la intencionalidad de don Juan Manuel, sin ninguna duda, han guiado durante
siglos la lectura de la obra. La publicacion sirvié a varios creadores, de la talla de
Cervantes, Lope de Vega, Calderon de la Barca o Tirso de Molina, de sustrato
inspirador de algunas obras. Lope de Vega, en La pobreza estimada, y Calderon, en El

154

conde Lucanor™", teatralizaron el cuento XXV, reconociendo de esta manera su

importancia, mientras que Ruiz de Alarcén hizo lo propio con el ejemplo XI. También
la obra de Baltasar Gracian constituye un importante testimonio de lectura de los
cuentos manuelinos; su interés por la obra se refleja en Agudeza y arte de ingenio,
donde se convierte en el autor medieval més citado: en cinco ocasiones sefiala la
sutileza del estilo comentando algin ejemplo, su acertada construccién o lo comico de
las situaciones™. Sin embargo, la estudiosa Christine Orobitg no incluirfa al autor de

ejemplos en una obra como la de Baltasar Gracian:

don Juan Manuel es un autor atipico en la Agudeza: no formando parte de
ninguno de los grandes periodos en que se manifiesta con esplendor
particular el ingenio humano —Antiguedad, Renacimiento italiano, letras
contemporaneas de la época de Gracian—, a las que el jesuita gusta de
referirse, el Infante sélo puede integrarse en el grupo, bien impreciso y
general, de los “sabios”, cuyas Unicas caracteristicas son la busqueda y
difusién de una sabiduria universal, asi como la practica preferencial de

formas literarias breves'®®.

153 |eonardo ROMERO TOBAR, «Tres notas sobre aplicaciéon del método de recepcion en “Historia de la
literatura espafiola”, art. cit., pp. 26-27.

154 \/éase Benjamin BOWLES ASHCOM, «The two versions of Calderon’s El conde Lucanor», Hispanic
Review, 41 (1973), pp. 151-160.

155 |a importancia de la edicién sevillana y del humanista quedan reflejadas en las palabras del mismo
Baltasar Gracian: «Trae muchos muy ingeniosos el excelentisimo principe don Juan Manuel; bastele para
encomio haberlo ilustrado con notas y advertencias, e impreso modernamente Gonzalo Argote de Molina,
varén insigne en noticias, erudicion, historia y de profundo juicio», Baltasar GRACIAN, Agudeza y arte de
ingenio, ed. de Evaristo Correa Calderén, Madrid, Castalia, 1969, 2 vols., Il, p. 197.

1% Christine OROBITG, «Gracién lector de Don Juan Manuel a través de Argote de Molina», Criticon, 56
(1992), pp. 117-133 (p. 121).
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La lectura que hace Baltasar Gracian va mas alla de las meras consideraciones
extraliterarias, antes mencionadas; el jesuita, pues, juzga la obra en funcién de su propia
teoria literaria: mientras en la Agudeza se clasifica el texto manuelino en las categorias
de agudeza gracianas, en el Criticon se le juzga segun una perspectiva ética y estética
creando entre el Infante y el autor un forma de parentesco que se habria podido observar
mas en las partes aforisticas del CL, a las que el jesuita no pudo tener acceso, salvo si se
encontrara, algo poco probable, un testimonio que hubiera permitido una transmision
privada del texto completo del Infante™’.

Ahora bien, por lo que concierne a la difusion de la principe, como hemos
afirmado anteriormente, después de la consulta de los catdlogos de las principales
bibliotecas, de Rebiun y del Catalogo Colectivo del Patrimonio Bibliografico Espafiol,
se registran dieciocho ejemplares de la princeps sevillana, a pesar de que se trate
siempre de una cifra orientativa. A continuacion detallamos todos aquellos conservados

de los que hemos tenido noticia e indicamos con un * los ejemplares consultados:

- Barcelona, Biblioteca de Cataluiia: Esp. 31-8°, Bon. 9-11-15;

- Cérdoba, Biblioteca Provincial de Cérdoba: *28-208";

- Cracovia, Biblioteca Jagiellonska: CIM. Q. 5648

- Londres, British Library: *C.34.9.8"°; Wellcome Library: *6372:

57 para més detalles sobre la influencia de don Juan Manuel en Baltasar Gracian, véase Erasmo BUCETA,
«La admiracion de Gracian por el infante don Juan Manuel», Revista de Filologia Espafiola, 11 (1924),
pp. 63-66.

1% Se trata de un ejemplar nuevamente encuadernado, pero muy amarronado. Presenta algunas
anotaciones manuscritas en la portada y en el tratado genealdgico de color y tipo de letra distintos, que
indicaremos respectivamente en cursiva y en negrita, asi como resolveremos las abreviaturas sin
indicarlas y acentuaremos segin las normas vigentes de la RAE. En la portada leemos «Argote
Cabrifiana», poseedor del libro, o sea, Ignacio Maria Martinez de Argote y Mosquera, abogado y politico
cordobés del siglo Xxix, y también miembro numerario de la Real Academia Espafiola. En la hoja anterior
nos enteramos del precio gracias a una anotacion en el margen superior izquierdo «300 reales». En el f.
d°r [29r] hallamos dos anotaciones: «casé con don Juan Manuel no dexé sucessién» y «monja en San
Clemente el Real de Sevilla», referidas respectivamente a Anna Maria Manrique e Inés de Solis, hijas de
Aldonga Manrique y Fernando de Solis. En el indice de los vocablos, en el f. 97v, al lado del titulo del
paratexto encontramos «(x)» y a pie del mismo folio otra que explica el simbolo anterior: «Las vozes
encruzadas, se han omitido en la 22 impresion de 1642».

159 Es un ejemplar reconstruido en muchas partes, reencuadernado en 1936. Antes de la portada, hay una
anotacion manuscrita en inglés en lapiz «K. John Emmanuel, Infant of Spain» que, evidentemente, se
refiere al autor de la obra. Mé&s abajo hay una pegatina que lleva el nombre del posible poseedor «Do
Monsenhor Ferreira». En la licencia hay una anotacion ilegible «», la Unica que presenta una tinta mas
oscura, porque el resto son muy antiguas y esclarecidas.

180 Es un ejemplar en buen estado general, pero amarronado en algunas partes. Procede de la Grenville
Library, o sea, de la biblioteca de Thomas Grenville (1755-1846), quien poseia miles de impresos del
siglo xv al xix, especialmente libros de viaje, poesias, romances y muchos impresos italianos y
espafioles. En la primera hoja en blanco encontramos un papel donde leemos «Manuel J. Conde de

230



- Madrid, Biblioteca Nacional de Espafia: *R/4503, *R/2237'%! *R/2274'%
*R/6229; *R/6543'%% *R/10647'%*; Biblioteca Histérica del Ayuntamiento:
Par/589; Biblioteca Municipal: Par/589; Biblioteca del Museo Lazaro Galdiano:
Inv. 6223; Biblioteca de Historia de la Universidad Complutense: BH FG 1760;

- Oviedo, Bilioteca de la Universidad de Oviedo: CEA-248;

- Oxford, Bodleian Library: *276;

Lucanor || Edi. Pr. 4° Sevilla 1575 || This first edition is of || great rarity. || Bouterwick speaks in the
highest terms of the work the author who died in 1362». Debajo de ese papel volante, hay dos pegatinas
en inglés: la primera presenta el titulo completo y una descripcién del libro «first edition, fine copy, in
vellum, of this much esteemed work, rare»; mientras la segunda contiene toda la informacion sobre la
obra y su caracter didactico moral, y algunos datos sobre el autor. En la hoja siguiente se halla una nota
manuscrita que transcribimos a continuacion, acentuando segun las normas vigentes de la RAE: «1972 ...
|| Este es el libro de mucha estimacién, y muy raro || y por tan antiguo muy dificil de encontrar || ha avido
ocacién que se han pagado, y ofrecido || por él diez pezos, y no quererle dar el que || le tenia. (A partir de
ahora cambia el color de la tinta, de marrén a negro) Y no es mucho si se mira la estimacion || conque
todos los autores alaban esta obra. ...- || ... en el libro de los Progresos de la Historia || en Aragon,
hablando de él le diré ingenioso || libro, véase al fol. 2b2. cap. A. nu. 17. lib. 3. Zurita || y don Honorato
Juan, ya hicieron de este libro el || apresio merecido. ibidem. || Don Gregorio Mayans, y Siscar en la vida
de Ser- || vantes. fol. mi. b8 dize sitando a don Juan Manuel || dize en su discretisimo Conde Lucanor».

161 Ejemplar falto de portada sustituida por una manuscrita en la hoja de guarda: «LIBRO LLAMADO || EL
CONDE LVCA- || NOR. || En Prosa, y verso , compuesto || por el Excelentisimo Principe Don Juan || Manuel,
Nieto del Sancto Rey || Don Fernando. || Publicado por Gonzalo Argote de || Molina || con un Discurso
genealdgico de la || Real Casa de los Manueles ||y otro al fin, sobre la Poesia || Castellana. || Fue impreso
en Sevilla en Casa || de Hernando Diaz, Calle de la || Sierpe, en el afio || de 1575». Presenta apostillas
marginales manuscritas en casi todos los folios del tratado geneal6gico: la mayoria son nimeros de
paginas que contienen algin miembro de los Manueles al que se esta refiriendo el texto. Hallamos
algunas méas largas en el f. b*r [12r] («Marqueses de Pliego y Duques de Feria»), en el f. b% [14v]
(«duques de Feria...» y «Condes de la Puebla de...», ambas recortadas), en el f. b®r [16r] («Marqués de
Orellana»), en el f. b [16v] («Conde de Oropesa»), en el f. c'r [17r] (anotacién recortada «Marqués de
Mal...»), en el f. ¢'v [17v] («Condes de Castellar y Marqueses de Fuentes»), en el f. cr [18r] («Condes
de Castellar»), en el f. ¢®v [21v] («Marqueses de Fuentes»), en el f. cv [22v] («Duques de Arcos»), en el
f. d°r [30r] (anotacién recortada «Marqueses de Santa...»), en el f. e'r [33r] (anotacion recortada «Conde
de...»), enel f. ¢’ [35r] («Cufiada de don Juan... con hermano de su muger»).

162 Ejemplar falto de portada, de «Lo contenido en este libro» y de colofén con la marca tipogréfica del
impresor. En lugar de la primera, en la hoja de guarda aparecen dos etiquetas con orla xilogréfica y en su
interior figuran respectivamente el titulo («kEL CONDE || Lucanor») y el lugar y afio de impresién
(«Impreso || En Sevilla || Afio de 1575»). Presenta la reconstruccion del margen inferior derecho de los ff.
79-82. Aparece solo una anotacién manuscrita parcialmente legible en el f. g"v [55v]: «los ... del cons».
163 Después de la portada, este ejemplar presenta una numeracién manuscrita de las hojas hasta el
comienzo de los ejemplos. Hallamos muy pocas anotaciones: en el f. ¢r [19r] («Medinas»), en el f. ¢*v
[19v] «Consta sin subcessores en el Discurso de los Cespedes. Fol. 18.b.sig.», en el f. g*r [52r]
(«fol.28.b.») y en el f. 93r «Ofiaz» como correccion a «Ofia».

164 Ejemplar encuadernado por la Biblioteca Nacional de Espafia en el afio 1975. Conocemos su poseedor
y el precio gracias a un sello en la portada «Pascual de Gayangos» y a una anotacion manuscrita del
mismo parcialmente legible «Primera edicion de este notabilissimo libro comprado al || ... de Londres por
£ 7.7. || Gayangos». Hay unos folios muy estropeados, concretamente los ff. 17, 18, 23, 24 han sido
restaurados y recuperados con hojas fotocopiadas de otro ejemplar. Hallamos pocas anotaciones
manuscritas en el f. d® [27v] («conde de Feria»), en el f. d’r [28r] («Conde de Medellin»), en el f. e’v
[39v] («Conde de Palma), en el f. e® [40r] («Conde de Cabra»), en el f. f'r [41r] («Nota»), en el f. f'v
[44v] («Conde de Niebla»), en el f. g°v [54v] («Conde de Priego»), en el f. 82 «y matastes el caballo en
bano».

165 El ejemplar presenta en el reverso de la portada una pegatina con el escudo de Francis Douce (1757-
1834), coleccionista inglés que vivié en Londres, fue miembro de una sociedad de anticuarios, la Society
of Antiquaries, y guardian de manuscritos del British Museum. En la portada, en los laterales de la tltima
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- Paris, Bibliothéque Nationale de France: *RES- YG- 82'°¢;

- Santander, Biblioteca Menéndez y Pelayo: *2171°";

- Sevilla, Biblioteca Capitular y Colombina; *65-2-6%:;

- Santiago de Compostela, Biblioteca Universitaria: 8314;

- Valencia, Biblioteca Universitaria: XVI1/575;

- Valladolid, Biblioteca Universitaria y Provincial: U/ Bc 09067.

Entre todos los ejemplares consultados, merece la pena destacar dos que se
conservan en la Biblioteca Nacional de Espafia, el R/4503 y el R/6229. El primero es el
mas interesante y necesita un analisis detenido porque es el que mas anotaciones

manuscritas presenta. Sin embargo, cabe sefialar que la Unica parte donde no hallamos

linea del titulo, habia dos anotaciones canceladas probablemente por la misma mano, visto el idéntico
color de la tinta. En el indice de la lengua castellana, se encuentran anotaciones manuscritas,
concretamente dos vocablos afiadidos: en la letra A, «Alogueres: arrendamientos, o rendas de alquiler», y
en la C «Conusco: con nosotros». Bajo la letra F, hallamos una correccion manuscrita en la primera
palabra «fuessa», donde se tacha la ‘f* inicial y se afiade una ‘g’.

186 Ejemplar con una nueva encuadernacion que, segtn los sellos y la cubierta, se remonta al siglo xix. La
parte de la genealogia presenta varios subrayados al principio de cada miembro de los Manueles que se va
a presentar y también algunas anotaciones procedentes de dos manos distintas que indicaremos
respectivamente en cursiva y en negrita. En el f. f'r [41r], hallamos varias anotaciones manuscritas: «36»
con el intento de numerar las hojas del tratado geneal6gico, «Cérdoba» y «greco ... Témez», refiriéndose
a Vasco Fernandez de Temez. En el f. f'r [47r], leemos un titulillo «Mexia», para indicar la seccion
narrativa sobre Pero Mexia y su mujer Inés. Es el Unico ejemplar, entre aquellos consultados
personalmente, que ofrece anotaciones en la parte de los ejemplos, si bien se trata de titulillos, cuyos
recortes en los margenes hacen suponer que fueron anteriores al siglo Xxix, cuando fue nuevamente
encuadernado. En el f. 29v, hallamos un apunte dificil de leer «... por ejem- || plo de la || buena mu- ||
jer»; en el f. 32v encontramos «efectos de || la bergien- || ¢ca» como titulo de la conexiéon que hace
Patronio con el caso expuesto por el conde Lucanor; al principio de la historia sobre un rey moro que
tenia tres hijos, en el f. 43r, el poseedor sefiala «es maravi... noto ejemplo»y en el comienzo del ejemplo
XXIII «privado ejemplo» referido al contenido; en el f. 54r «esto ...». En el indice de los vocablos, al
lado de «enemistad», significado del término «omezillo», apreciamos «muerte o vida» y, por dltimo, en
el colofdn, en el f. 101v, hay varias anotaciones: entre la palabra «yuso» y su significado «abajo» leemos
«contus mundi» y otras ilegibles. Asimismo, el volumen presenta varios sellos, de la Bibliothecae Regiae
y de la Bibliothéque Royale, cuyos fondos pasaron a ser de la Nationale de France. Para conocer mas
detalles sobre los sellos, véase Pierre JOSSERAND, Jean BRUNO, «Les estampilles du Département des
imprimés de la Bibliotheque Nationale», en Mélanges d’histoire du livre et des bibliothéque offerts a
Monsieur Frantz Calot, Paris, Librairie d’ Argences, 1960, 1, pp. 261-298.

167 Se trata de un ejemplar amarronado y reconstruido en muchas partes. Conocemos el poseedor del
volumen por la firma «Marqués de Astorga» (Alonso Osorio), dejada en la hoja final donde aparece la
marca tipogréafica del impresor Fernando Diaz, junto con dos estrellas, una debajo del adorno y otra a la
derecha del mismo. Solo presenta una anotacién manuscrita en el f. b% [13v] donde leemos «en
Santiago...|| ... de || Chantada». El 29 de mayo de 1978, desde Valladolid, Rafael Cano, en una carta
dirigida a Marcelino Menéndez Pelayo, le informa sobre la peculiaridad de la principe sevillana: «Yo
queria que V. visitase con alguna detencion esta Biblioteca de Santa Cruz. No sé si V. ha visto en ella dos
ediciones que yo considero raras y apreciables. Es la una la del Conde Lucanor o sea de Argote de
Molina, con el Discurso de este sobre la poesia, y es la de Sevilla en casa de Hernando Diaz, Afio de
1575. {No es esta la primera?», Marcelino MENENDEZ PELAYO, Epistolario, ed. al cuidado de Manuel
Revuelta Safiudo, 11l (enero 1878 — junio 1879), Madrid, Fundacién Universitaria Espafiola, 1982-1991,
p. 122.

168 E] ejemplar presenta una encuadernacion original estropeada; en la portada aparecen dos afios «1712»
y «1575».
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nada es propiamente la de los cuentos juanmanuelinos; en cambio, en el tratado
genealdgico y en el vocabulario final abundan los apuntes y / o comentarios del
poseedor o hipotético lector del libro'®. Se trata de un ejemplar falto de algunos folios,
concretamente los correspondientes a las signaturas: a* [2], b* [9], b® [10], b’ [15], b®
[16] y N®[102], este Gltimo con la marca del impresor. EI impreso presenta un sello de
la Libreria de Luis de Usoz (1805-1865), un hebraista y erudito espafiol que viajo
mucho por Italia con el objetivo de perfeccionar su formacion filologica. A su vuelta,
contrajo matrimonio con Maria Sandalia del Acebal y Arratia, cuya herencia unida a la
suya le permitieron reunir una coleccion de libros realmente sorprendente que se quedd
integra después de su muerte. En 1873, su mujer dond los 11.357 volimenes a la
Biblioteca Nacional de Espafia, constituyendo la mejor coleccion de autores
heterodoxos y libros prohibidos reunida en la Espafia del siglo xix}™®. Sin embargo,
parece que, antes de llegar a Luis de Usoz, pertenecia a Francisco Sanchez y Santiago:
en el f. a%r [3r] hay varias anotaciones ilegibles y otras tachadas, pero en una de ella
conseguimos leer «de D. Francisco Sanchez y Santiago, corregidor de Cuellar»,
personalidad que volvera a aparecer al final del ejemplar, junto con unos apuntes de la
cronica de Lopez de Ayala, en la hoja al lado del colofon, donde habria tenido que

colocarse la marca del impresor'"*.

189 Indicamos con ... las palabras ilegibles por algin corte en el folio o el traspaso de la tinta de otras
anotaciones, desarrollamos las abreviaturas sin indicarlo en el texto y acentuando segun las vigentes
normas de la RAE.

170 para més detalles sobre la figura de Luis de Usoz, véase Manuel SERRANO VELEZ, Luis de Usoz. El
discreto heterodoxo, Cordoba, Almuzara, 2016.

171 Se trata de otra anotacién muy larga que ocupa toda la hoja, donde leemos: «Ex libris D. Francisco
Sanchez y Santiago || alcalde maior de la villa de Cuellar || y su tierra: afio de 1784 y 85. || Quatro
especies de sefiorios se conocian antiguamente en Castilla. Realengo, en el || que no conocian los basallos
otro sefior que el Rey. Abadengo: era una porcion del sefiorio y jurisdicion real de que se desjuntaron los
Reyes a favor || de iglesias, monasterios y prelados. Behetria que eran dos, de mar a mar, || y de linage: se
dice benefactoria: es heredamiento suyo ... de aquel que vive || en él e pueda recibir sefior a quien
quisiere que mejor le faga: ... Becerril avia, || Palacios de Meneses y Villa Silos. Don Sancho el deseado
era de 1192 dio privile- || gio de Behetria para los lugares de la santa iglesia de Palencia. No obstante
hubo || lugares que tenian todas 4 especies de sefiorio; o solo de 3; otros de 2. || La naturaleza de Behetria
se adquiria de 5 modos: 1° por linage. 2° por herencia || y si eran muchos la porcion de cada se llamaba
divisa * (el * indica una informacion afiadida en el margen izquierdo de la hoja: “don Juan || Alonso ||
Albur- || querque || con dofia || Isabel || hija de || A. Tello || de Meneses”). 3° por casa- || miento. 4° por
compra. V° por consentimiento de los hijosdalgo la adquiria || el que no lo era. Hasta el reinado de don
Juan el Il (no obstante que lo intentaron || don Pedro el justiciero en Valladolid afio 1351. Don Enrique 2°
afo 1371 que se repartieron ... || no lo consiguieron por resistencia de los cavalleros de Castilla) corrieron
asi; pero este || concedia un privilegio a los hijosdalgo para que no viniesen en Behetria ni alzasen ca- ||
sa, ni plantasen heredad, y quando no, que ... y fuesen tenidos por del citado || amo, donde se deduce que
otro nombre con lo antiguo fue muy honrado y hoy || significa una cosa ...|| Solariego era el sefiorio que
tenian sobre los colones que habitaban en sus || solares y labraban sus heredades pagando una renta, o
censo que se llamaba infurcion. || Por Fuero de Castilla debia tener el labrador casa, huerto y era... || esto
se dirigia a conservar el vecindario. || Castillos de Pefion son las casas que lebantaban los ricos omes en
sus sola- || res, habian de tener las circunstancias de ser fuertes, fundadas en mon- || tafia, o aspereza con

233



Hay pocas anotaciones extensas, pero la mayoria de ellas transmite una
informacion sacada de la Historia genealdgica de la casa de Lara de don Luis de

Salazar y Castro, que se reescribe y resume en la hoja de guarda'’

y al final de la
genealogia de los Manueles*”. Después de la portada, en el f. a'v [1v], hallamos dos
anotaciones, colocadas respectivamente antes y después de «Lo contenido en este

libro»: la primera hace referencia a la inscripcion del sepulcro de don Juan Manuel en

caba, ... y almenos si paraban de una fa- || milia a ... ; pero no a los hijos bastardos. || ... nobilit. ol. 6 n°.
13. Lépez de Ayala. Crénica de don Enrique 2 y don Pedro». Asi pues, el poseedor del ejemplar era don
Francisco Sanchez y Santiago y solo posteriormente lleg6 a la libreria de Luis de Usoz.

72 En la hoja de guarda encontramos una anotacién que ocupa toda la péagina: «En el tomo 4 de la
Historia de la casa de Lara escrita por Salazar. f°. 64. Se || halla el Codicilio de don Pedro Manuel sefior
de Montealegre {sacado del origi- || nal, que se halla en el Archivo de los duques de Feria} por el que no
revocando || el testamento que tenia hecho ante Alfonso Sanchez de la villa de Monteale- || gre, escrivano
notario publico de la ciudad de Palencia y ante Fernando || Gomez de Villanueba escrivano y notario
publico del rey nuestro sefior signado de estos || y firmado del otro por Pedro, en el que dejaba por
testamento y albaceas || dofia Juana Manrique su muger, e don Garcia abad de Matallana (Mo- || nasterio
de Santa Maria de Matallana) quien por haver muerto su muger, y no querer || que otro abad lo fuera,
nombré en otro Codicilio por testamentarios y alba- || ceas a don Lorenzo Suérez y Figueroa, y dofia
Maria Manuel su hija, muger del || otro Figueroa, para que estos cumpliesen lo contenido en otro su testa-
|| mento cuyo codicilio esta hecho ante el mismo Alfonso Sanchez y || para méas seguridad le signé
también Alvar Rodriguez de Llerena || otro en Zafra villa del referido Figueroa en 3. de octubre de 1458, ||
firmado de varios testigos y del don Pedro Manuel vecino de la || villa de Montealegre, junto con los dos
escribanos Sanchez y Llerena. || {Compromiso y particion de bienes de dofia Juana Manrique e sefiora ||
de Montealegre sacada de otro Archivo} entre dofia Maria Manuel || casada con Figueroa y dofia Sancha
Manuel con Juan Sarmiento y dofia || Catalina Manuel que con Juan de Tovar aunque no comprometio,
entré en la particion || como una de sus hijas, que dej6é dofia Juana: los bienes de avenen- || cia que
nombraron fueron el otro don Pedro Martinez Astudillo, y el || Licenciado Diego de Ayllon Oydor de la
Audiencia del Rey, ... el compro- || miso ante Ruy Lopez escribano notario publico en 16. de julio de
1458 fue- || ron testigos Diego Mexia, Diego Ruiz de Astudillo e Fernando hijo || del don Pedro Martinez
e Bartolomé Sanchez de Montealegre y || ... de este ltimo, a quien se recivid juramento se partieron los ||
bienes porque sabia mas bien de los otros bienes raices: ... otro || compromiso mayo sentencia que fue
pronunciada en 17 del mis- || mo en el Monasterio de San Pablo de la ciudad de Palencia».

13 En el f. h®v [58v], empieza una anotacion que termina en el f. 1r del nicleo central del Conde Lucanor,
donde leemos lo siguiente: «En el tomo 4 de la Historia de la casa de Lara escrita por Sa- || lazar al f°. 107
se hallan los capitulos de que hubo por que dofia Maria || Manrique, hija de don Martin Enriquez de
Almanza ... rey y || capitan de las Indias o Nueva Espafia y de dofia Maria Man- || rique su muger, a quien
dio poder quando se ausentd para || que si llegase el caso de proporcionarse cavas la || hija la mandase lo
que gustase ofreciendo cumplir lo || que hiciese la que con efecto casé con don Ramiro Nufiez de ||
Guzman dandola en dote 170 ducados de 375 maravedies cada uno || en un ... de Alcdltara y su partido,
renunciando las legi- || timas por exceder este: Martin de Guzman padre de don Ramiro || (que fue
después sefior de Montealegre) camarero mayor al empe- || rador don Fernando y sefior de las villas de
Montealegre, Mene- || ses y Villamar, dio poder a causa de no hallarse en Valladolid || para que don Pedro
Velasco y Roxas ... de otra ciudad hiciese otro || contrato de dote y arras , cuyo poder fue otorgado en la
villa || de Montealegre ante Gonzalo Cisneros a 1° de mayo de 1570 en || virtud del qual la dio en arras 20
ducados sacando facultad para || asegurar el dote y arras aunque eso ... de la 1* ..., ofrecien- || do asi
mismo hacer mayorazgo de la villa de Montealegre, Meneses || y Villamar con sus rentas asi como las
compro, y del juro de Villanue- || ba de San Mancio, casas, huertas de Ledn, y 30 ducados de juro ara- ||
... de 14 y 15 mil el millar para que después de sus dias en todo sucedi- || do el hijo y a este sus
descendientes, quedando por razén de este matrimo- || nio y causa onerosa con obligacion de no revocar
otro mayorazgo; dandole también 20 ducados para alimentos lo que tuvo e ... || to. En Valladolid por ante
Pedro Gasma en 12 de mayo de 1570. Testigos de || Juan Alfonso Fonseca y Toledo y ... Vitoria y ...
abogados ... || En Valladolid ante Francisco Cenon a 26 de mayo de 1568».
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I'™ mientras que la otra hace hincapié en la genealogia del mismo*”. En cuanto

Periafie
a esta Ultima, las anotaciones que aparecen el tratado son numerosas y podriamos
aseverar gue algunas simplemente atribuyen un titulo a la seccion discursiva de al lado,
tratandose de apellidos de familias y de ciudades donde vivian; en cambio, otras afiaden
informacion sobre la descendencia y / o0 uniones matrimoniales de algunos heredes
detallados en el paratexto, asi como otras corrigen algun dato tachando aquel que

aparece en el texto y apuntando encima el correcto, segun el escribiente®.

14 «Epitafio que est4 en la sepultura y entierro de los Manueles en la villa de Pefiafiel: || Aqui yace el
ilustre sefior don Juan Manuel, hijo del muy ilustre sefior infante || don Manuel y de la muy esclarecida
sefiora dofia Beatriz de Saboya, duque || de Pefiafiel, marqués de Villena, abuelo del muy poderoso rey
sefior || de Castilla y de Le6n don Juan el primero de este nombre fin6 en || la ciudad de Cérdova el afio de
1363».

175 «El santo rey don Fernando 3° se desposé en la ciudad de || Burgos dia de san Andrés afio 1220 con
dofia Beatriz || hija de Felipe emperador de Alemania y el 7° || hijo varon que hubo de ella fue el infante *
(el * indica una informacion afiadida a pié de pagina: “sefior de Agreda, Escalona, Santa Olalla, Cuellar y
Pefia- || fiel”) don Manuel || que cas6 con dofia Beatriz de Saboya, hija del conde || de Saboya, en quien
hubo dos hijos a don Juan Manuel autor de este libro, y a dofia Violante que || caso con el infante don
Alonso de Portugal v. f°. 3.»

176 Hemos hallado las siguientes anotaciones: en el f. a°v [6v] («undézimo»), en el f. a’v [7v] («Tesorero
Mayor»); en el f. b’r [11r] («100», «102», «Armas» y una ilegible «el Emplazado:...»); en el f. b®v [11v]
(«observacion para || la inteligencia || de los entron- || ques de esta || Casa...»); en el f. b*r [12r] («1° sefior
de Monte- || alegre, con tit. || de Conde»), en el f. b [12v] («cas6 con dofia Beatriz de Sosa»); en el f. b°r
[13r] aparecen varias («Manrique» al lado del encabezamiento; mas abajo «llamado el Africano», referido
al rey don Alonso de Portugal; «Jodn» que ocupa el espacio en blanco y atafie a Joan de Tovar; después
de dofia Catalina afiade otra descendiente: «Dofia Sancha Manuel || que casé con Juan Sarmiento» y al
lado «sefior de Cevico || y a dofia Margarita || Manuel madre de || don Pedro de Luna | sefior de
Fuentidueiia || hijo del ... || don Albaro); en el f. b® [16r] («Marqués de Villafranca»); en el f. b®v [16v]
(«Condes de la Puebla del Maestre», «Condes de Montalvan»); en el f. ¢'r [17r] («Condes de Oropesa»,
«Marqueses de Malpica»); en el f. ¢'v [17v] hallamos varios apuntes, algunos ilegibles, al lado de cada
descendiente («sefior marqués de Malpica», «condesa de Orgaz» referidos respectivamente a don
Francisco de Ribera y dofia Maria de Figueroa; al lado del epigrafe VIII, «condes de Orgaz», «don
Francisco de Mendoga...|| ... de los condes de || ... obispo de Salamanca || Pamplona, Malaga... obispado
de Toledo») referido a don Francisco de Guzman; al lado del dofia Maria Manuel leemos «hija de la 32
sefiora || y bisnieta del 1° sefior»); en el f. ¢?r [18r] («Condes del Castellar»), en en el f. c>v [18v] («Conde
de Medellin»), en el f. c*v [20v] («Las infantas en Cérdova», «Mesas en Cérdova»), en el f. c°r [21r]
(«Avellanedas»), en el f. c®v [21v] («Bobadillas de Granada», «Marqueses de Fuentes»), en el f. c’r [22r]
(al lado de don Alvaro de Guzmén «sefior de Fuentes caso con dofiay, y mas abajo «... al marqués de
Fuentes llamado dony), en el f. c® [22v] («Ponces de Ledn», «a de decir || maestre de || Santiago cré- ||
nica de las 6r- || denes folio 53 || ... 2»), en el f. ¢'r [23r] («Maria» referido a Maria de Figueroa en el
espacio en blanco, «de la casa de...», «Duques de Arcos»), en el f. ¢® [24r] (al lado de don Luis Ponce de
Ledn leemos «duque de Arcos caso con dofia Victoria colona de Toledo || hija de don Pedro de Toledo
mar- || qués de Villafranca hubo || a don Rodrigo Ponce de Ledn || duque de Arcos que caso || con dofia
Ana de Aragén hija || de los duques de Cérdo- || va y de ...»); en el f. c®v [24v], solo hay una al lado del
epigrafe VI «Capatas de Barajas»; en el f. d'r [25r] hay varios subrayados y dos anotaciones: «Bélter
Capata...» y «Salazar de Toledow; en el f. d°r [27r] solo aparece una nota ilegible «Cabreras de ... ||
Moya en Sevilla»; en el f. d® [27v] solo hay dos apuntes que reproducen las palabras subrayadas
«Cégeres Solis» y «Espadero»; lo mismo ocurre en el folio siguiente, el f. d*r [28r], «Solis Silvas > en
Badajoz», «Veras en Mérida», «Puertocarreros» y «Riveras» referidos todos a apellidos citados al lado; el
f. d*v [28v] también ase insiste en algunos apellidos «Solis», «Manriques» y se remite a una parte del
mismo tratado genealdgico «véase esta genealogia || a f. 48»; el f. d°v [29v] solamente hallamos
«Alcécares de Sevilla» y «sefiores de las Palmas» al lado del segundo epigrafe VII; el f. d° [32r],
refiriéndose al padre de dofia Catalina de Rojas y Sandoval, tacha la palabra Alcéantara y sefiala que era
del hébito de «Santiago»; en el f. e'r [33r], al lado del epigrafe VI, apunta «Veras de Mérida» y en la
ultima linea nos informa que don Hernando de Vera era «padre de don Juan Antonio de Vera conde de la
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Por lo que concierne al «Vocabulario de la lengua castellana», se afiaden nuevos
términos relacionados con el derecho y, posiblemente, derivados de las partes transcritas
de la obra de Salazar. Todas las nuevas palabras fueron colocadas siguiendo en la

mayoria de los casos el orden alfabético cuando este fuese posible y si no aprovechando

Roca»; en el f. e'v [33v], al lado de la apostilla marginal leemos parcialmente, por haber sido recortado el
margen izquierdo, «don Juan Sanchez || Manuel conde || de Carrion. || La succession que tubo || este don
Juan la supo || ... este || autor y la || refiere en || el libro de los || linages || libro 2°. cap. 130 {a 37» y mas
abajo «Sancho»; en el f. e’r [34r], «Peracas en Sevilla» y «Capatas en Madrid»; en el f. e?v [34v], al lado
del epigrafe VII, «véase la chrdnica de don || Enrique 4° por Alonso || de Palencia cap. 56. 57 || afio 1464
que habla || de este casamiento»; en el f. €’ [35r], en el margen derecho «continuase a...», «y esta
genealogia a...», a lado del epigrafe VII «Faxardos. || De los nobiliarios no || consta de esta dofia Mencia
|| porque este adelantado || tubo sola a dofia Luisa || que ... el estado» y mas abajo «Medinas en Sevillay;
en el f. e’v [35v], «Maldonado», «Saavedras»; en el f. e*v [36v], después de unos apellidos distribuidos a
lo largo de la primera mitad del folio, «Cespedes», «Marmolejos», «Santillanas» y mas abajo «Marmolejo
|| criado del rey || catélico»; en el f. e°v [37v], «Segarras», «Alcécares de || Pufiana» y en la Gltima linea
tacha el nombre Esteban del padre de don Pero Nfiez y encima del mismo escribe «Alfonso»; en el f. e®v
[38v], «Aguilar en Ecija», «Carvajales», «Tellos»; en el f. e°r [38r], afiade una informacion referida a don
Gongalo Manuel apuntando que «casé con dofia Maria de Dega y fue ... de Maria y hubo a don Juan ||
Manuel que casé con dofia Luisa de Guzman que || ... de don Gonzalo Manuel 1637» y mas abajo
«Hinestrosas || Villacis»; en el f. e® [38v], «Aguilar en Ecija», «Lasos de la Vega»; en el f. e'r [39r],
«Suérez de Carvajal || sefior de Pedalver y | ... » y «Marqueses del Gua- dalcagar»; en el f. e®v [40v], «...
de Anto- || nio de Carba- || jal comendador || de la magdalena || en Alcéntara que || fue padre de || Martin
de Car- || bajal oydor de || Granada» y mas abajo «sefiores de Guadal- || cacar»; en el f. f'r [41r],
«Témez», «Cabreras Solier> de Cérdova»; en el f. f'v [41v], «Aguayo» y mas abajo «Castillejos de
Cordova» vy, referido a Juan Paez leemos «este Juan Pérez || casé con dofia || Isabel de Gahete || hija de
Garci Gongalez || de Gahete 24 de Cordova || ... dofia Menciax; en el f. f2v [42v], «Cérdenas y || Angulo
de Cérdova»; en el f. r [43r], «Vargas en ...»; en el f. v [43v], «Carcamos»; en f*r [44r], «Guzmanes
en Cordova»; en el f. f'v [44v], «Torrijos | comienca a 30» referido probablemente a su propia
numeracion de los folios; en el f. f°r [45r], «Roelas de Toledo || y de Sevilla»; en el f. f°v [45v], después
de una anotacion parcialmente legible referida a dofia Luisa de Guzman, mas abajo leemos «Degas de
Toro»; en el f. fr [46r], «Aguilas» y «Ortiz de Cufiiga»; en el f. f'r [47r], «Mendogas de Sevilla», en el f.
f'v [47v], «don Juan || Mate de || Luna»; en el f. ¥ [48r], «Cerdn de Sevilla»; en el f. fv [48v], «Quadros
estos || tienen sus casas || i capilla en Santa || Marina», «Tellos», «Sandoval», «Torres. Ponces de || Leon
de Sevilla»; en el f. g*r [49r], «Duartes de Sevilla»; en el f. g°r [50r], al lado de dofia Mariana Ponce de
Ledn «Don Pedro Tello de Guzman», y precisa que dofia Catalina Tavera fue «muger de don Gaspar de
Solis Manrique cuio hijo es don || Francisco Gaspar de Solis. Cavallero del habito de Calatrava afio 1637.
y dofia Aldonga Manrique»; ...; el f. g?v [50v], «Monsalves» y més abajo «Henestrosa»; en f. g°r [51r],
«Tellos», y afiade que Fernan Tello era «corregidor de Ubeda en afio de 1494», mas abajo «Solis», y
referido a don Fernando Tello leemos parcialmente «de este ... nie- || to don Alonso Tello y ... ||
Manrique» y a don Pero NUfiez que «cas6 con», deja un espacio donde habria tenido que escribir el

nombre y después hay dos anotaciones poco legibles «y fue ... de don Tello», «Condesa de ... || y con
dofia Mariana || muger de don ... de || ... que es de don Gaspar || de ...»; en el f. g’v [51v], hay varias
anotaciones, «Don Rodrigo Tello ... || ... || Don Luis Tello de Guzman», «Rivadeneiras de Toledo»,

«Cordovas de Jaén || de los de Comares», «Cordovas en Jaén || de los de ...» y también afiade que
Fernando Diaz de Riba de Neira era del caballero del habito de Alcantara «y de dofia Maria de Aguirre ||
descendiente de Joan ...»; en el f. g*r [52r], hallamos «llamase el comendador Gémez || de Solis y casd
con dofia Be- || atriz de Esquivel hija de || Pedro de Esquivel y Cons- || tanga Fernandez. Esta || dofia
Beatriz dicen otros || se llama dofia Ynés», mas abajo leemos que don Fernando de Solis «cas6 con dofia
Aldonca Manrique y fueron padres de don Gaspar de Solis Manrique || contenido en la ... || antes de esta ||
véase esta genealogia a 24», mas abajo «dofia Aldonca Manrique era nieta de don ... de Esquivel y
Martel a 24», indicando este Gltimo el folio de la numeracion afiadida por el poseedor; en el f. g*v [52v],
«Santillanes de Granada»; en el f. g°v [53v], «Aliaga», «Villaquiran en Ca- || mora», «Mendocas || condes
de Pliego», «Pero Carrillo el hal- || conero», y afiade que dofia Guiomar de Sotomayor era «hija de Luis
Men- || ... de Sotomaior || ... del ...»; en el f. g° [54v], «Vazquez de Molina»; en en el f. g'r [55r],
«Vézquez de Salazar»; en el f. g'v [55v], «Fonsecas de Toro»; en el f. h'v [57v], «Duques de Najera» y
mas abajo «Condes de Paredes».
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el espacio disponible. También se colocan los vocablos en la columna izquierda y su
definicion en la derecha, si bien transcribimos aqui la definicion a continuacion,
separada por un signo de puntuacién'’’. Ahora bien, todas las anotaciones parecen
proceder de la misma mano, por el tipo de letra y el color de la tinta. En algunos casos,
podriamos identificar otro tipo de letra, pero, en mi opinidn, es la misma, ligeramente
diferente en su aspecto por ser realizada probablemente con prisa o por colocarse en un
espacio reducido. Es evidente que no sabemos si las mismas son de Francisco Sanchez y
Santiago o de Luis de Usoz, o de otro lector del libro, pero, indudablemente, el analisis
de este impreso y de todas las anotaciones nos permite afirmar que el autor de todas
ellas representa el lector ideal que tenia en su cabeza Gonzalo Argote de Molina a la
hora de editar la obra. Es inevitable el interés por la genealogia, por todos los datos
aportados y por la informacion extraida del texto de Salazar, asi como resulta
indiscutible el interés despertado por el «Vocabulario de la lengua», donde decide
afiadir otros términos, a su parecer relevantes para poder entender sus apuntes,
mostrando, pues, el deseo que todos sus esfuerzos sean entendidos por quienes hubieran

leido la obra en época posteriores.

177 _os términos afiadidos en el «Vocabulario» son los siguientes: en el f. 97v «afiicos: partes», «halcon:
para caca», «alfds: districto de jurisdicién», «ascona: dardo pequefio», «asechar: dexar, abdicar», «alabo:
prometié»; en el f. 98r «afrentado: citado o provocado ante || el juez para el desafio», «apellido: llamada
para pelea», «caminos cabdales: son los carreteros o principales», «cabo: autoridad», «cillerigo: el que
guarda los santos de heredades. Dispensero», «caveza atada: es loco, o falto de juicio»; en el f. 98v
«collacion: barrios o parroquias», «divisa: contribucion en dinero que se daba a los || diviseros; o comu- ||
neros en algun sefiorio, «deslindar: aclarar», «debueltas: boca arriba», «estanza: espera», «ensiado:
compromiso», en el f. 99r «engera: dafio, perjuicio o atraso», «fumadgo: es tributo que se pagaba || por
cada casa, donde || se ponia lumbre o || por cada hogar», «fonsadera: todo género de || tributo que se
pagaba para || gastos de guerra; pagavanla || los que no podian ir»; en el f. 99v «faceras: comarcanas»,
«govierno: alimento proprio», «infurcién: se pagaba por ... o casa al sefior del lugar || los solariegos
aunque también los || de Behetrias»; en el f. 100r «livor: dafio de sangre que resulta de una herida,
«martiniega: tributo que se pagaba en dinero al Rey por racion de la || tierra, y heredad», «mafieria era ...
que tenian los ... || para adquirir los bienes de los que mo- || rian sin sucesién = ... estéril, infe- || cundo»,
«medinedo: es cosa que era en medio», «mision: gasto», «moneda forera: tributo que se pagaba de || 7 en
7 afios en reconoci- || miento del sefiorio real. || Exentos de este servicio || los hijosdalgo o sus hijos || y
mujeres, los clérigos || .... || Las villas y cas- || tillos fronteros de moros, || y demas privilegiados. || L. 1y
2. t. 33. ... R.», «mafiero: sin succession», «merino: omne que otra mayoria que han || en justicia sobre
algun lu- || gar sefialado. Uno era ma- || yor que se ponia en lugar del || Adelantado: los que eran puestos ||
por este decianse sub- || alternos o substitutos», «mincio: suntuosa: y era una cabeza de las mejores como
buey || que daban al sefior del lugar», «naturaleza: la contribucion que pagaban los pueblos en
reconocimiento de la || Naturaleza que el sefior tenia en ellos»; en el f. 100v «paramiento: contrato»,
«pertiega medida: la decompeda o pértica || de los Romanos; corres- || pondiente al estadal an- || tiguo
espafiol. Cada estatal (a || 10 pies y 10 pulgadas. Cada pulgada en || antiguo castellano || era igual a una ||
tercia de vara to- || leda- || na y || al pie Romano; trata || la Pragmatica Felipe 2 de || 1568», «pasada: arra o
sefial, otrosi || la carta de aceptacion || con que el comprador || ratifica el contrato», «quixote: la armadura
de hierro que cubre el muslo», «refierta: contradicion», «redrar: defender y responder en juicio»; en el f.
101r «sayon: alguacil del Rey», «servicio personal: era el que pagaban algunos lugares en tiempo de
guerra», «talamentos: ajuares o muebles»; en el f. 101v «vuelta: rifia 0o guerra» y al significado de
‘yantares’, es decir, comidas, afiade «o dinerosy.
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Ahora bien, la peculiaridad del ejemplar con signatura R/6229 consiste en el
hecho de contener dos licencias. En primer lugar, cabe sefialar que se trata de un
ejemplar falto de la portada y, por consiguiente, de «Lo contenido en este libro» y del
colofon con la marca tipografica del impresor Hernando Diaz. La primera ha sido

sustituida por una manuscrita que podemos observar en la figura 12.

EL CONDE
LUCANOR.

CO.\“’l'ESTO' .
Porel Excelentissimo Prmcl‘x el
Seior Don_Juan Manuel, hijo,
del Infante Don Mmmcl_y nietodel

Santo Rev Don Fernando.

ﬂ. 5
Con advertencias, iy notas ¢ CGon de

.’\rgdr‘qdl.ualuu_ .‘.rdirmla.v el Prologa.

DEDICADO
Al Grencral Don Luss de Aguiliin, y M anail,
Caballers de ln Sucaa Redigion de Co
mendaia ,s;'z:'l Jtlnz'}'wa do
== === -8
Con Licencia
EnSevilla
Wmﬂ?ﬂs :
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Figura 12. Portada manuscrita del ejemplar BNE R/6229

Parece evidente que se trata de una portada manuscrita manipulada en la que leemos

que el ejemplar posee una nueva dedicatoria al general don Luis de Aguilar y
Manuel®:

EL CONDE | LUCANOR, || COMPUESTO | Por el Excelentissimo
Principe el || Sefior Don Juan Manuel, hijo, || del Infante Don Manuel, y
nieto del || Santo Rey Don Fernando. || Con advertencias, y notas de Gonzalo
de || Argote, y de Molina, explicadas en el Prologo. || DEDICADO || Al
General Don Luys de Aguilar, y Manuel, || Caballero de la Sacra Religion de
San Juan, Co- || mendador y Sefior de la Villa de Badillo. || Con Licencia ||
En Sevilla || Por Hernando Diaz. || Afio de 1575.

De hecho, después de la portada, hallamos dos dedicatorias: una manuscrita de Pedro
Coello a don Luis Aguilar y Manuel, y otra impresa a don Pedro Manuel. En realidad, la

primera no deberia incluirse en este ejemplar porque pertenece a la segunda reimpresion

178 Transcribimos paleogréaficamente el contenido textual, acentuando seglin las vigentes normas de la
RAE.
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