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Resumen

Alexander Suntherland Neill (1883-1973) fue un pedagogo escocés con unas ideas
educativas alternativas. Fundador de la escuela Summerhill y escritor del libro con el
mismo titulo que fue su obra mas significativa, por la que adquirié una gran relevancia a
nivel educativo en Europa y Estados Unidos en los afios sesenta. A lo largo de este
trabajo se va a estudiar el contexto educativo contemporaneo a su tiempo, asi como los
aspectos mas fundamentales de su vida y la obra que dejé como legado. También se
tratard de entender quién y de qué modo pudo influir en su pensamiento educativo,
ademas de analizar la escuela que cred y los motivos que le condujeron a hacerlo. Y, por
supuesto, se analizaran sus ideas respecto a la educacion de los nifios poniéndolas en

contraposicion con las de sus criticos.
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Neill, educacion, libertad, Summerhill, educacién antiautoritaria, escuela nueva,
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1. INTRODUCCION

En la educacién actual se debaten cantidad de cuestiones. Las metodologias, los
contenidos, las competencias, los objetivos, los indicadores de logro, las materias, los
horarios, los examenes, los deberes, los recreos, ... Pero tras cuatro afios de formacion
no he visto que alguien planteara cual deberia ser el propdsito de la educacion. Todos
conocemos cual es, he utilizado la palabra formacién para referirme a mi educacion
universitaria. En cualquier caso, ni profesores, ni alumnos, ni padres, ni estudiantes, ni,
mucho menos, los politicos en su escueta agenda educativa, han iniciado un debate
respecto a la finalidad de nuestra educacion. Por este motivo y desde una vision critica
decido investigar acerca de alternativas que pudieran dar luz a mi interés. Bajo este
pretexto emprendo mi busqueda por escuelas libres y democréticas que a su vez me
llevan al movimiento libertario o antiautoritario y, asi, me topo con Alexander
Suntherland Neill.

Neill no fue un cientifico, ni un investigador, fue quizas un filésofo, y sobre todo un
sofiador y un idealista. No fue el hombre de una escuela pedagdgica o psicologica en
particular, no desarrollé jaméas un enfoque metddico y reflexivo. Toda su obra no es mas
que la extension de su propia personalidad. Pese a que escribia mucho, sus textos a
menudo so6lo eran impulsos generosos, afirmaciones vehementes, anécdotas, reacciones

indignadas, aunque también argumentaciones simplistas. (Saffangel, 1994, p. 3)

En este trabajo se va a analizar la obra e ideario de un educador adelantado a su
época, que ha sido de igual modo admirado y criticado, muy critico con la sociedad en
la que le toco vivir y con una idea de la educacion basada en la libertad que, al menos,
es digna de conocer. El pensamiento de este pedagogo, estd basado en la critica hacia
las instituciones represivas con teorias psicopedagogicas fundamentadas en la bondad
por naturaleza del nifio. Propone una educacién antiautoritaria, libre e igualitaria, a
través de la autogestion fomentando la coeducacion, la no direccionalidad y el

desarrollo emocional.

Las ideas de este maestro no se entienden sin su obra mas importante, donde puso en
practica sus suefios educativos. Se trata de Summerhill, escuela que cred y dirigid
durante cincuenta afios. Lo que comenzd como una escuela experimental ya no lo es.

Con sus casi cien afios de historia, Summerhill es una realidad que continta a dia de



Libertad en Alexander S. Neill: Una propuesta pedagdgica alternativa

hoy. Es tiempo suficiente para ver el proceso de vida de una escuela ya asentada en la
que Neill realiz6 la praxis de sus propuestas. Analizaremos los origenes, el contexto
educativo y los antecedentes, haciendo un repaso de lo que fue su vida. E intentaré

explicar sus postulados y las criticas que recibio.
2. VIDAY OBRA

En 1883 nace Alexander Suntherland Neill en la localidad escocesa de Kingmulr. Su
padre fue maestro en una escuela rural y su madre cuidadora de 9 hijos. Quintero (2005)
recoge que Neill recibié una educacion moral muy estricta y religiosa junto a sus
hermanos, en la que la disciplina y la obediencia eran la ruta para evitar el pecado.
Recuerda en varios momentos de su obra una situacién de descubrimiento sexual con su
hermana a traves del juego y la curiosidad que fueron sorprendidos y castigados; cuenta

que le costd afios liberarse de este episodio sexual y superar el trauma.

Fue alumno de la escuela rural de su padre en la que el método de ensefianza se
basaba en una severa disciplina en la que usaba frecuentemente la fusta. A pesar de esta
educacion represiva, Neill (1976a) cuenta sentirse feliz y libre en este periodo de su
vida junto a sus comparieros, donde cree tener origen su amor por la libertad. Seria mas

adelante cuando nace su repulsa hacia la autoridad.

A los 14 afios su padre, a causa de su poco afan por los estudios, le mandé a trabajar
a Edimburgo en una empresa de gas. No le intereso y, tras un intento fallido por retomar
sus estudios, sus padres le buscaron otro trabajo en una tienda de ropa en su localidad
natal. También se desintereso por este y sus padres, desesperadamente, pensaron que tan
solo valdria para ser maestro. De esta manera, nos cuenta Quintero (2005), que empieza
un periodo de formacion como ayudante en la escuela de su padre a los quince afios de
edad.

Cuando acabd este periodo, que durd cinco afios, se presentd a una prueba de acceso
para una escuela de formacion de profesorado. Obteniendo la penultima plaza se
clasifico y, desde ese momento, realizo sustituciones en diferentes escuelas escocesas,
siendo testigo del régimen disciplinario que se vivia en la escolarizacion. Una de estas

experiencias fue en Kinaskettle. Alli estuvo 3 afios a las érdenes de un tirano director
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que golpeaba brutal y despiadadamente a sus alumnos. Segin Neill (1976a), esta

experiencia fue el origen de su repulsa hacia los métodos tradicionales y la autoridad.

En 1908, tras pasar dos afios por la escuela de una localidad obrera Ilamada
Newsport, supero el examen de acceso a la universidad en latin y fisica. Se traslado a la
capital escocesa y trabajo como periodista en una revista de estudiantes; en 1912 se
licencid en estudios de filologia inglesa por la Universidad de Edimburgo (Skidelsky,
1973). Al afio siguiente Ileg6 a Londres y continud trabajando de periodista en diversas
editoriales, hasta que decidi¢ alistarse para luchar en la Primera Guerra Mundial. Pero
una fractura en la pierna se lo impide y empieza como director en la escuela escocesa de
Gretna. Cuenta Quintero (2005) que Neill no tenia claro como actuar. Tenia la
experiencia de la escuela rural de su padre y de las escuelas represivas escocesas que
habia conocido. Pero no tenia en ese momento ideas revolucionarias ni proyectos
innovadores, pues quedd insatisfecho con la formacion recibida por los tedricos de
Edimburgo. Pero en el corto periodo de tiempo que estuvo en Londres se contagié de
algunas ideas de libertad intelectual.

Neill no tenia soluciones ante las grandes dudas del educador primerizo. Quintero
(2005) explica que le inquietaba como actuar ante los nifios, los métodos educativos y
los contenidos que ensefiar. Asi que comenzo con una posicién convencional, basada en
los métodos tradicionales que era lo que conocia. A pesar de ello, intuitivamente, de
manera involuntaria y lentamente se fue alejando de ese rol. Conforme los eventos
cotidianos le iban posicionando en las perspectivas de los infantes y su punto de partida
se tornaba hacia la mentalidad de los chicos y chicas, mas contrario era a utilizar un
método tipico y tradicional. Neill fue instaurando en su escuela un modelo educativo
con mayor libertad, acercAndose en una medida reducida a lo que seria Summerhill.
Suprimio los deberes, para que los alumnos no realizaran trabajo en casa y desarrolld

una conciencia critica hacia los libros de texto.

Entre 1916 y 1917 publico sus dos primeros libros. ElI primero, 4 Dominie’s Log
(Diario de un profesor), hablaba del rechazo contra la estructura y tradicion de la
educacion y la necesidad de luchar contra este sistema tradicional. En el segundo, A
Dominie’s Dimisset (Diario de un profesor acomodado), se atisba el pesimismo que cree
Neill van a tener sus obras e ideas libertarias en su recepcion y divulgacion, pues estas

ideas rompian demasiados moldes en un ambiente enturbiado por la guerra. Este
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binomio de obras recibié muchas criticas, sobre todo la primera. A Neill se le achacaba
su desconocimiento acerca de trabajos progresistas de otros pedagogos como Rousseau,
Montessori 0 Dewey. También, entre sus detractores, se empezaba a hablar del
libertinaje que Neill provocaria en su alumnado. Sobre estas criticas, Hemmings (1975)
sefiala que se dan por el éxito y difusién de las obras, por lo que los contrarios al

pedagogo escoces debian desprestigiarle.

En 1917 visito la escuela de Homer Lane, un pedagogo americano que trabajaba en
base al autogobierno del estudiante. En esta escuela, llamada Little-Commonwealth, se
reeducaba a jovenes delincuentes. Lane defendia la idea de que la pérdida de la libertad
de estos jovenes y su deformacion venia impuesta por el medio ambiente. Del Pozo
(2004) indica que las practicas de esta escuela fueron una referencia para Neill.
Ademas, Lane se convirtio en su psicoanalista. Esta influencia freudiana se vio reflejada

en su libro A Domine in Doubt (Un profesor en dudas) que public6 en 1921.

Asi, Neill inicié la puesta en practica de su idea de autogobierno escolar en un
colegio de Londres integrado en la Escuela Nueva, que le contratd en 1919. Seguia
configurando sus ideas pedagdgicas a través de charlas y lecciones con Homer Lane,
pero en su centro londinense no convencia ni a alumnos ni a profesores, ya que tras la
apariencia de libertad de la escuela londinense se encontraba una ensefianza rigida y
religiosa. Por lo que tuvo que dejar el King Alfred School de Londres, habiendo
aprendido que para que una escuela funcionara el profesorado debia estar totalmente
compenetrado y el régimen debia ser de internado para llegar con mayor facilidad al
alumnado (Quintero, 2005).

En un momento de optimismo, tras la Primera Guerra Mundial, se inicia en 1921 la
Asociacién de la educacion nueva. La asociacion celebra una primera conferencia en
Calais, en la que se encuentran representadas catorce naciones y asisten Alexander Neill
y Maria Montessori. Tres publicaciones son avaladas por la Asociacion: una francesa,
una alemana y el periodico Education for the New Era, medio de méxima expresion del
movimiento de la Escuela Nueva en Gran Bretafia, fundado por Beatrice Ensor en 1920

y con Neill como primer director asistente (Del Pozo, 2004).

Esta revista surge de la época de entreguerras, viendo la brutalidad del conflicto entre

sociedades, el enfrentamiento bélico y la necesidad de cambiar la forma de vida;
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ademas, los educadores britanicos responsabilizaron a la escuela tradicional de esta
situacion. Vieron posible un cambio mediante la liberacion intelectual que permitiera
examinar con espiritu critico la dinamica social ya que, segin Hemmings (1975), las

aptitudes que hasta el momento eran consideradas como buenas habian fracasado.

En el 1 Congreso de la Liga Internacional de Educacion Nueva de Calais, Neill
conferencio sobre la abolicion de la autoridad y fue acusado de anarquista. A esto le
sumamos que ya habia criticado a Montessori a través de su periddico por sus

connotaciones autoritarias y paternalistas.

Su sistema es altamente intelectual, pero se olvida tristemente de las emociones. Esto
lo vemos en su actitud hacia la fantasia. Ella argumentard probablemente que la fantasia
es mala para el nifio, pero es un hecho que gran parte de la vida del nifio transcurre en un
mundo de fantasia... No, el mundo de Montessori es demasiado cientifico para mi,

demasiado ordenado, demasiado didactico. (Neill, citado en Del Pozo, 2004, p. 249).

A lo largo de la década de los 20, la Asociacion de la educacion nueva se extiende
hasta veintiocho paises asociados, promoviendo la educacion progresista centrada en el
nifio, como cita su lista de objetivos de Calais en 1921. Aunque, con la represion del
progresismo Y el estado de confusidn que se vivia en Europa, se desvanece la utopia de
la reconstruccion social. Explica Bowen (1985) que la gran depresion del 29, la
ascension fascista de Alemania e Italia y el stalinismo soviético hicieron vivir una época
de pobreza, enfermedad y desigualdad que desencadenaria la segunda guerra mundial.
La situacién produjo un estancamiento del movimiento progresista y la asociacion

modifica sus objetivos en la conferencia de Niza en 1932, reaccionando a la defensiva.

Las claras diferencias con la directora Ensor respecto a las obras de otros pedagogos
de la Asociacion de la educacion nueva, hicieron brecha. Y tras dos afios formando
parte del periddico The New Era, Neill se vio en la obligacion de dejarlo. Asi, comienza
un periodo extremadamente activo en la divulgacion de sus ideas educativas a través de
conferencias. También aprovecho, cuenta Quintero (2005), para visitar asiduamente a su
familia que, después de las dificultades que presentd Neill, se sentian orgullosos de su

trabajo.

Junto a su amiga Freau Doktor Neustatter, Neill formé parte en la creacion en 1921

de la escuela Dalcroze de Hellerau, Alemania. Querian crear una escuela libre centrada
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en la actuacion del nifio y no tanto en su aprendizaje, dandole mayor importancia a la
capacidad creadora. Usaba un método educativo basado en la expresion artistica,
utilizaba artes, artesania, musica y baile para potenciar la creatividad. Estas lineas
educativas constan en su libro A Dominie Abroad (Un profesor en el extranjero),
publicado en 1923.

Cuenta Quintero (2005) que el carécter autoritario de la cultura alemana y las
perturbaciones politicas y econdmicas de Europa desintegraron la escuela. Neill y su
amiga alemana se trasladan a Viena en 1923 y se instalan con un pequefio grupo de
alumnos en Sonntagberg, una montafia austriaca. En esta pequefia escuela lograron crear
un ambiente agradable entre profesores y alumnos, pero la relacién con los lugarefios y
la obligatoriedad que imponia la ley educativa austriaca acerca de la religion, tareas

domésticas para nifias y educacion fisica para nifios no auguraba una relacién estable.

Fue asi como Neill en octubre de 1924 fundd su propia escuela en la costa sur de
Inglaterra, Summerhill. Tenia claro que, a diferencia de lo que establecia hasta ese
momento la educacion, la escuela debia adaptarse a los infantes y no al revés. En este
contexto publica The Problem Child (El nifio problema) en 1926, libro con el que
genero diferencias entre los psicoanalistas seguidores de Freud. EI motivo que establece
Quintero (2005) fue fundamentalmente por la aplicacion poco ortodoxa de sus métodos.
Mas adelante, en 1927, la escuela se mudo a Leiston y Neill contrajo matrimonio con
Freau Doktor Neustatter, codirectora del centro. Aqui, al fin, se asentd y la dirigi6 hasta
su fallecimiento en 1973 a la edad de 90 afios (Skidelsky, 1973).

Neill (1976b) veia que para formar una buena sociedad habia que hacerlo a través del
amor, la comprension y la libertad y no con castigos, represion y odio. Estaba
convencido de gque a través de la educacion se podia cambiar la sociedad. Y con este
espiritu se crea Summerhill. Neill (1963) cuenta de la escuela que se sitla a unos 160
kilometros de Londres, en una zona rural. La edad de ingreso de los alumnos va de los
cuatro hasta los diecisiete afios. Se dividen en tres grupos de edad y se alojan de tal
manera. Hay un horario para los maestros para impartir las lecciones pero, como son
optativas, se puede decir que los nifios no tienen horario de obligado cumplimiento.
Normalmente los alumnos asisten a las clases de acuerdo con su edad, aunque en otras

ocasiones las tienen en funcion de sus intereses.
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Con su libro The Problem Parent (El padre problema) de 1932, establece grandes
reticencias entre padres y maestras, denominando a los primeros como posibles
problemas. Dos afios después rectifica pidiendo comprension para ellos, ya que la
mayoria de padres que enviaban a sus hijos a Summerhill, después de pasar por la

escuela tradicional, eran personas de ideas liberales y actitud racional (Quintero, 2005).

La primera obra de Neill en la que se empieza a vislumbran el funcionamiento de
Summerhill es The Last Man Alive: A story from the age of seven to seventy (EIl ultimo
sobreviviente: Una narracion para nifios de siete a setenta afios), novela publicada en
1938 (Saffange, 1994). En ella desaprueba y rechaza el trabajo a través de libros de

texto y propone el teatro como un elemento vertebrador para el espacio educativo.

Mas tarde, explica Quintero (2005), publicaria dos obras en las que podemos
encontrar, quiza por primera vez en su globalidad, las ideas educativas de Neill ya
maduradas. Se publican en 1939 y 1945, la primera se centra en los maestros y la
segunda en los nifios. Estas son The Problem Teacher (Maestros problema y los
problemas del maestro) y Hearts not Heads in the School (Corazones, no cabezas en la

escuela).

Debido a Segunda Guerra Mundial, la escuela se traslada temporalmente a Gales y es
en este lugar donde su esposa en 1944 fallece tras 24 afios de convivencia educativa. En
esta misma época, la ley educativa de Gran Bretafia ayudd legalmente a Summerhill
cuando establecio la educacion obligatoria hasta los 15 afios y el Estado se hizo cargo

de las escuelas eclesiasticas.

Tras la vuelta a Leiston y la finalizacion de la guerra, contrae matrimonio de nuevo
con Ena Wood, con la que fue padre a los 63 afios de Zoé Suntherland. The Problem
Family (La familia problema) en 1949 y The Free Child (EI nifio libre) en 1953 tuvieron

como objeto el analisis y reflexién de las relaciones que tenia con su esposa e hija.

En 1960 se publico Summerhill, un punto de vista radical sobre la educacion de los
nifios. Su obra mas importante, o al menos la mas leida y difundida. En este momento
las ideas de Neill alcanzaron su mayor éxito y el debate acerca de estas dieron la vuelta
al mundo. Quintero (2005) dictamina que, una década después, el interés sobre las ideas

del escocés seguia en aumento y en 1970 Harold H. Hart invitd a educadores
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reconocidos a escribir acerca de los puntos a favor y en contra del ideario de Neill, en el
libro Summerhill: Pro y Contra. El interés por Summerhill fue mundial y se acabo

traduciendo, al menos, a diez idiomas.
3. LAPROPUESTA PEDAGOGICA DE A. S. NEILL

A lo largo de su obra, Neill nunca esquematizo6 sus postulados. Por lo que cada autor
clasifica subjetivamente sus ideas. Erich Fromm, en el prélogo de Summerhill (Neill,
1963), sintetiza el ideario de Neill en diez puntos. (1) El nifio es bueno y tiene la
capacidad para amar la vida e interesarse por ella. (2) El fin de la educacion, y de la
vida, es trabajar alegremente y hallar la felicidad. (3) La educacion no solo debe
desarrollar el intelecto, también debe educarse en la afectividad. (4) La educacion debe
adaptarse al nifio, tanto a sus necesidades psiquicas, como a sus capacidades. (5) La
disciplina impuesta y los castigos producen miedo y el miedo hostilidad, por lo que el
nifio debe desarrollarse sin miedo. (6) La libertad no es lo mismo que la permisividad, el
respeto entre individuos debe ser reciproco. (7) ElI maestro debe ser totalmente sincero
con sus alumnos. (8) Un desarrollo sano se realiza individualmente, es decir, el nifio
debe romper los lazos que lo unen con sus padres o0 con quién los sustituya para ser
realmente independiente. (9) La culpabilidad es un obstaculo para esta independencia y
la funcion principal de la culpa es crear un vinculo con la autoridad que, a su vez,

genera miedo. (10) La escuela no debe dar ensefianza religiosa.

A Ashley Montagu en cambio le basta con cuatro principios para resefiar la obra de
Neill:

“1) la necesidad de amor; 2) que la inica disciplina saludable es la disciplina propia, la
autodisciplina; 3) que la libertad es una gran responsabilidad, y 4) que, entre otras cosas,
un buen maestro ensefia a sus alumnos estas verdades especificas, al igual que les ensefia

cOémo ensefiarse a si mismos.” (Montagu, citado en Ackerman, 1971, p.43)
3.1. Referentes teoricos y practicos
3.1.1. Referentes politicos

El movimiento conocido como “antiautoritario” en educacion agrupa a todas las
corrientes que priorizan la defensa de la libertad. Sus pioneros fueron el ruso Leon

Tolstoi, el francés Paul Robin y el espafiol Francisco Ferrer Guardia. Negrin y Vergara
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(2003) nos indican que las corrientes educativas de estos tres pedagogos tienen un fuerte
componente anarquista. En comun tienen la busqueda de la libertad individual como
fuente para alcanzar la colaboracion y la cooperacion social. Aunque, Negrin y Vergara
(2003) insisten en que no todas las corrientes dentro de este movimiento antiautoritario
tienen un componente anarquista. Ya encontramos en Rousseau elementos
antiautoritarios, pero bien es cierto que las primeras experiencias puestas en préctica
tienen ese tono anarquista. Por esta razdn, antiautoritarismo y anarquismo se han
asociado como términos equivalentes con cierta frecuencia. Existen diferentes corrientes
dentro del movimiento pero todas coinciden en la defensa de la libertad como méaxima,
potenciando la individualidad en la relacion educativa. Estas, a veces denominadas,
pedagogias libertarias, rechazan la autoridad por si misma y entienden la libertad, no
como un concepto abstracto, sino en situaciones sociales concretas en sus relaciones de

poder.

La expansion del movimiento pedagdgico antiautoritario se produce en dos
momentos del siglo XX: el periodo entre la Primera y la Segunda Guerra Mundial y en
los afios 60. Tienen en comun la influencia de los estudios psicoanaliticos de Freud y su
aplicacion educativa, dandole una especial importancia a la descarga emocional a través
de la libertad de la represion. Las ideas politico-sociales puestas en préctica después de
la Revolucion Rusa de 1917 fueron también una influencia para los iniciadores de esta
educacion antiautoritaria. Esta pedagogia fue impulsada por el catalan Francisco Ferrer
y Guardia que en 1901 abri6 su Escuela Moderna en Barcelona, fuente de unos ideales
politicos anarquistas; asi, sus lineas educativas se alejaban de los dogmas de fe y de las
naciones y se centraban en el descubrimiento de la ciencia defendiendo la libertad de
pensamiento. Su fusilamiento por motivos politicos desencadend una campafia
internacional y produjo una oleada de creacion de Escuelas Modernas en Estados
Unidos y Europa con ideario anarquista. Del Pozo (2004) nos cuenta que aungue estas
escuelas pretendian imitar la experiencia de Ferrer, apenas guardaban algun parecido. Si
que defendian la independencia de Estado y Escuela, pues el primero usaba las escuelas
pUblicas para perpetuar el orden social establecido al servicio del capital y de las élites
dominantes. En general, estas escuelas defendian que una educacion libre solo se podria

Ilevar a cabo al margen del Estado.
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Tras la Segunda Guerra Mundial, e impulsados por las teorias sobre la alienacion de
Marx y la represion de Freud, la educacion volvio a convertirse en un instrumento
fundamental para el cambio social. De esta manera, en la década de 1960, los
experimentos que habian nacido en los afios 20 y habian sobrevivido este periodo de
tiempo se convierten en ejemplos educativos viviendo su mayor esplendor, sobre todo
Summerhill y el movimiento freinetiano, segiin Del Pozo (2004). Esto volvio a producir
un impulso de creacion de escuelas libres en Europa y Estados Unidos, potenciadas en
muchas ocasiones por la implicacion de las familias y los maestros que llevaron a la
escuela publica ideas antiautoritarias. En este marco contextual encontramos a Neill y

su escuela, convertida en referencia educativa de este movimiento antiautoritario.

Para entender la interpretacion que tiene Neill acerca de lo que produce la educacién
tradicional y el sentido que tiene, para él, la escuela, usaremos una larga cita irdnica
llena de critica. El reflexiona acerca de la libertad y se pregunta qué le sucederia a un

maestro que empieza una clase diciendo:

El principal deber de esta escuela es el de producir esclavos asalariados y obedientes.
Yo me paso la vida ensefiandoos cosas que no tienen valor alguno. Os ensefio grandes
divisiones con cifras que representan dinero que puede ser contado. Mi tarea es la de
procurar que aprendais a leer y a escribir de manera que paséis a manos de esos grandes
maestros, los magnates, que son duefios de la prensa, para que vosotros aceptéis lo que
ellos quieran. Aprenderéis a apreciar el hecho de que unos disparos hechos en un
apartamento de West End son de mucho mayor impacto que las condiciones en que se
encuentra la clase trabajadora de la India. Mi cometido es el de disciplinaros para
obligaros a que me respetéis, porque yo represento a la autoridad y porque vosotros as
pasaréis la vida obedeciendo a la autoridad. Al llamarme “sefior” os estais preparando
para vuestra vida de inferioridad y servilismo. Si os hablo sobre el Imperio, lo hago con la
esperanza (no mia, por cierto) de que llegaréis a ser buenos patriotas y de que moriréis
gustosamente para proteger al gran imperio que esta mas alla de las paredes que vosotros
tenéis siempre a la vista. En resumen, muchachos, de vosotros depende que nuestro
sistema de clase capitalista, de ricos y pobres, de explotadores y explotados, continué

hacia un éxito mayor. (Neill, 1975, p28)

El problema social que Neill trata de explicar, es que el sistema capitalista lo
condiciona todo y la educacidn no es una excepcion, pues esta sostenida y apoyada por

él. La sociedad que obtenemos con este sistema estd basada en la segregacion y una
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diferencia de clases que afecta por supuesto a la educacion, ya que hay escuelas de ricos
y escuelas de pobres. Asi, si se quiere modificar la educacién, no se podré hacer jamas
del lado del capitalismo, porque quienes lo defienden y se benefician de él saben que si
la educacion trabajara en formar individuos libres, la base de la pirdmide social del
sistema no aguantaria la situacion. Por este motivo, la educacion torna en ensefianza, o
mas bien en instruccién, en la que durante largos afios los nifios aprenden cosas que no
necesitan. Los instrumentos que el sistema utiliza para su mantemiento son la autoridad
y la represion, que obligan al individuo a adaptarse a esta sociedad desigual y enferma a
través de la disciplina en la familia y la escuela. Siendo la represion sexual del individuo
el arma méas importante para crear estructuras sociales que apoyen la esclavitud politica,

ideoldgica y econdmica (Palacios, 1984).

En el eterno debate sociedad-escuela y qué agente modifica al otro, Neill lo tiene
claro. Es la sociedad la que dictamina el rumbo de la educacién y piensa que hasta que
la primera no se reforme, la escuela actuara bajo sus pardmetros. Y para escapar de esta
sociedad “antivida”, Neill creard su propia escuela al margen de esta sociedad que no
dejara de ser eso, una pequefia sociedad alternativa que se aleje del yugo del
capitalismo. Summerhill podria describirse como una contra-sociedad, pero ya

llegaremos a eso més adelante.

Para entender el disciplinario y represivo modelo de educacion, Neill habla de dos
agentes vertebradores que perpetien los valores malignos de la sociedad, como son la
familia y la escuela. En la familia podemos encontrar un gobierno en pequefias
dimensiones, tiene disciplina y leyes respecto a los miembros familiares. La educacion
de padres a hijos se realiza a través de prohibiciones, restricciones, broncas y
directrices, imponiendo un modelo de conducta y un sistema moral. Achaca la
enfermedad de la sociedad a la familia sin libertad. Y es que el nifio sufre una distorsién
emocional a causa de las restricciones recibidas. El autoritarismo de los padres tiene su
origen en su propia educacion; estos imponen la autoridad que han conocido en su
infancia de sus propios padres y la representan a través de la educacion de sus hijos.
Esta autoridad impostada hace crecer el odio en el nifio y genera problemas en él que a
la larga volvera a retransmitir a sus propios hijos. La libertad y el amor, de las que

hablaremos, son las armas para combatir esta situacion.
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El segundo agente que influencia en esta “mala” educacion es la escuela y actua de la
misma manera. La escuela es la prolongacion de la familia. EI maestro ejerce el rol del
padre estableciendo un control hacia sus alumnos, cuya finalidad es crear seres sumisos.
Pero el problema reside en la escuela, no en el maestro. Trasmite los valores y la cultura
de la sociedad anteriormente descrita. No ofrecen ni intereses ni placeres y perpetuan la
repeticion y la sumision como virtudes. La escuela defiende que educar es, tan solo, la
ensefianza de las materias. Asi, obligan a los nifios, que son de por si activos, a sentarse
durante horas en pupitres para estudiar materias inservibles y llenarlos de
conocimientos. Priorizan la repeticion y la memoria a la originalidad y la creacion. El
maestro en estas condiciones poco puede hacer con la falta de espacio y las sesiones
obligatorias. Pero el nifio lo tiene peor. Se ve obligado a asistir a las clases aburridas de
las diferentes materias con disciplina y sin ruido, indiferentemente de las cosas que les

guste hacer o que les interesen.

Con el movimiento de escuelas nuevas que nace en Europa no cambia en esencia
nada. Hacen lo mismo, aunque sutilmente. Siguen siendo incompatibles con la libertad
del nifio y, en vez de imponer una autoridad, condicionan al nifio con autoritarismo
paternalista influyendo en la formacion de la personalidad del alumnado. Ante este
panorama, Neill crea Summerhill. Se diferencia de las demas escuelas porque en ella se
ama la vida, en vez de estar en contra de ella, y se vive en libertad, en lugar de convivir

con la represion.
3.1.2. Influencias psicoanaliticas

Alexander Neill se introduce en el psicoandlisis a través de la obra de Sigmund
Freud, aporte en el que basaria su pedagogia libertaria. Es curioso ver cdmo, a pesar de
la importancia que tenia el psicoandlisis en su ideologia educativa, la Unica formacion
que Neill poseia de esta rama fue la lectura de los libros de Freud. Podriamos decir que
fue un autodidacta, que posteriormente ampliaria su formacion con dos psicoanalistas
contemporaneos que influirian en su obra, Lane y Reich. Las ideas psicoanalistas
comenzaban a entrar en educacion y el educador escocés no dudo en psicoanalizar a sus
alumnos cuando Summerhill se asentd; las hacia llamar “lecciones individuales”. Para
Neill el psicoanalisis llego a ser imprescindible y asi lo defendia para todo docente, ya

que proyectaban sus errores en los alumnos y les ensefiaban en base a estos.
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Entendiendo “ensefiar” como un ejercicio de no libertad por parte de los alumnos pues

es el maestro el que elige qué ensefiar (Saffange, 1994).

Como hemos sefialado, Homer Lane regentaba una escuela para delincuentes llamada
The Little Commonwealth (La pequefia mancomunidad). Neill visit6 la escuela en 1917
y posteriormente lo definio como el hito mas importante de su vida. Lane tenia la
creencia de que todos los nifios tienen buenas cualidades, pero se convierten en
malvados cuando estas se encuentran mal dirigidas. Estos, a causa de la frustracion de
sus impulsos a través de una educacion restrictiva, tornan a delincuentes al no ser
tratados con simpatia y afectividad. Por ello, Lane defiendia proporcionar a los nifios
ese carifio y aprobacion, estar de su lado y darles la confianza para que controlen y
regulen sus propias vidas. Rapidamente Neill empatizd con esta idea educativa y aceptd
los conceptos de Lane, ya que habia vivido en primera persona los efectos negativos de
una escuela severa y moralista. Un tiempo después acusaron a Lane de mala conducta
con una de las chicas de la escuela y, aunque fue absuelto por la investigacion, el dafio
ya estaba hecho y la escuela clausur6 sus puertas. Asi, Homer Lane, como
psicoterapeuta privado, se establecié en Londres, donde seguiria en contacto con Neill a

través de charlas privadas y lecciones (Skidelsky, 1973).

De Lane aprende una serie de ideas que utilizaria en su linea educativa. El
tratamiento de igualdad entre nifios y adultos, de tal modo que la autorregulacion de los
primeros es una nocion basica que Neill considera un éxito para la que mas adelante
seria la legislacion de la asamblea en Summerhill. También en Lane encuentra la idea
de que el amor lo domina todo y es a través de él como se encontrara la armonia en el
mundo. Incluso cuando el hombre odia, esta influyendo en él una forma de amor
negativa. La influencia de Lane crea ademas en Neill la firme creencia de que la justicia
se fundamenta en la conciencia y es esta el objeto de examen del psicoanalisis
(Saffange, 1994).

Wilhelm Reich fue uno de los discipulos mas relevantes de Sidmun Freud. Su trabajo
puede analizarse como un intento de asimilar el psicoanalisis de Freud al concepto de
sociedad de Marx. En este concepto, Marx entendia que un pequefio grupo dirigente
explotaba a una mayoritaria masa social, persuadiendo a las masas de que perpetuar el
orden que existia era productivo para los intereses de los explotados. El problema,
segun Marx, era que se debia lograr una libertad intelectual para desarrollar una
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conciencia de masas ya que se seguia tolerando el control de los opresores (Skidelsky,
1973).

Este psicoanalista austriaco introduce en Neill el término “autorregulaciéon” como un
derecho de vivir psicolégicamente sin condicionantes externos. Este concepto rechaza
cualquier tipo de represion sexual, alejandose de los esquemas morales establecidos
acerca del sexo y la sexualidad. Por ello, Neill defiende que es necesario esconder las
ideas y prejuicios personales a los nifios, ya que los educadores no deberian obligar a
los nifios a adoptar los valores que él considera buenos. Lo que Neill comparte con
Reich, y conjuntamente difieren del ideoldgico de Freud, es la fe por la bondad humana
por naturaleza, imperativo que a su vez comparten con Rousseau. En cualquier caso,
parece imposible entender la idea de libertad llevada a la educacion por parte de

Alexander S. Neill sin el psicoanalisis (Saffangel, 1994).
3.1.3. Pensamiento antropoldgico

Todo docente basa sus ideas pedagdgicas en una concepcion del hombre, en funcion
de sus experiencias vitales y en su vision de como se forma la personalidad de un
individuo; en resumen, el eterno binomio naturaleza-cultura. Neill en todo momento

reconoce la bondad de la naturaleza humana, sin ninguna maldad original.

El objetivo de la escuela fue desde un principio crear un espacio en el que se dejaria
a los nifios libres para ser ellos mismos. Esta idea esta basada en la conviccion de que el
nifio es bueno por naturaleza, hecho del que Neill comenta en numerosas ocasiones que
se trata de una cuestion de confianza, de fe. “Durante casi cuarenta afios, esa creencia en
la bondad del nifio no vacildé nunca; es mas, se convirtidé en una fe definitiva.” (Neill,
1963, p.20). También basado en la idea innatista de Rousseau, el nifio sin sugestionar
por los adultos, entregado a si mismo, serd realista y sensato, asi alcanzara su desarrollo

maximo en funcién de su capacidad.

Neill tiene una fe indudable en la bondad intrinseca de la naturaleza humana, ademas
defiende que todo nifio esta orientado en la direccion correcta y esto lo extiende a la
humanidad como conjunto. Pero estos postulados, dice Palacios (1984), tienen una serie
de condicionantes. Para que el nifio sea bueno no se le debe forzar, hay que dejarle

entregado a si mismo, sin que los adultos lo sugestionen o le impongan
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comportamientos. De esta manera el nifio sera bondadoso y podra desarrollar toda su

capacidad. El problema del nifio no es la naturaleza, sino la influencia de los adultos.

La delincuencia empieza en la guarderia. Eduque a un nifio con criterio antivida,
regafelo, péguele porque se ha ensuciado los pantalones... y estara en vias de crear un
neur6tico. Enséiele a su hijo a ser “bueno”, enséfiele que debe temerles a usted y a Dios,
pervierta todos sus instintos naturales, y si después se encuentra con un nifio dificil, sabra
él por qué. (Neill, 1976b, p.159)

La influencia adulta la pueden ejercer los padres con represiones, odios ocultos y
frustraciones. También la escuela puede amplificar y potenciar estos problemas
generados en la familia. Pero el problema de fondo es una sociedad enferma, un mundo
neurdtico, que tiende al odio y a la guerra; y es incapaz de educar a sus nifios para que

ellos puedan modificar esta sociedad a una mejor (Palacios, 1984).

“El fin de la vida es encontrar la felicidad” y “los libros son lo menos importante en
una escuela” (Neill, 1963, p36-37) son dos frases imprescindibles para entender el tipo
de educacion que defiende Neill. Como comenta, primero el juego y después el
aprendizaje, pues las personas creativas aprenderan los instrumentos, herramientas y
conocimientos que necesitan en funcion de su originalidad. En una clase que se da una

suprema importancia al estudio se perdia el gen creador.

El fin de la vida es para Neill encontrar la felicidad y ser capaz de trabajar alegre y
positivamente; por tanto, también es el fin de la educacion. La vida del nifio no puede
ser programada por padres 0 maestras; el nifio tiene que vivir su vida. La educacion
debe facilitar a los nifios vivir una vida equilibrada, feliz y plena; para ello es necesario
neutralizar el subconsciente adquirido en la familia. Como dice Palacios (1984), Neill
ve en la educacion cuestiones que van mas alla de las estrictamente escolares. El
escocés le da mayor importancia a las emociones que al intelecto, mas también al

subconsciente respecto a la conciencia.

Asi pues, la escuela tiene que proporcionar una libertad fundamental, libertad para
explorar el mundo, a los deméas y a uno mismo; para estudiar, jugar y ser feliz. Para ello
los maestros han de renunciar a su superioridad respecto a los nifios y a toda dignidad
estipulada; sus acciones deben centrarse en facilitar a los nifios formas y medios de

creacion y ensefiar los contenidos que los alumnos deseen.
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¢Como puede darse la felicidad? Mi respuesta personal es: Abolid la autoridad. Dejad
que el nifio sea él mismo. No lo empujéis. No le ensefiéis. No le sermoneéis. No lo elevéis.
No lo obliguéis a hacer nada. Quiz& no sea vuestra respuesta. Pero si rechazais la mia, es
de vuestra incumbencia encontrar otra mejor. (Neill, 1963, p. 241)

Palacios (1984) cuenta que Neill aprende y adopta principios de Homer Lane que
forman su concepcion de la finalidad de la educacion. La libertad es la que hace posible
la felicidad, ni el odio ni el castigo tienen la capacidad de curar, el amor si. Si se trata de
persuadir al nifio le crean conflictos internos que perturban su equilibrio, el nifio debe
ser libre para escoger y escogera el bien. Es necesario evitar el adoctrinamiento con
principios y valores morales, ya que esta influencia adulta pervierte al nifio. Neill ve la
educacion, en parte, terapéutica; que combate a la educaciéon impartida por familias,

médicos, maestros e Iglesia, todos ellos enemigos del placer y la libertad.

Neill también defendia el desarrollo emocional por delante del académico. Es
necesario liberarse de toda restriccion para desarrollar un nifio emocionalmente sano,
que pueda evolucionar en el maximo de sus capacidades de manera equilibrada para
tener una vida feliz. Muy importante para él era eximir la educacion de los nifios de toda
represion sexual y rechaza fuertemente toda imposicién moralista de valores; debe ser el
nifio de manera natural el que forme su personalidad sin coacciones. Cuando Neill
(1975) nos habla de libertad en la escuela, consiste en que cada individuo haga lo que
desea sin molestar a los demas. Se trata de establecer una comunidad que legisle sus
propias reglas, sin que los adultos puedan guiar, sugerir o persuadir y, para ello, es

necesaria la ausencia total de miedo hacia estos.

Muchos piensan que los infantes son incapaces de elegir y tomar decisiones para
decidir lo mejor para si mismos. Es aqui donde Neill (1975) establece una diferencia
entre el bienestar fisico, comprendido por la vestimenta respecto a la temperatura,
horarios para dormir y una buena alimentacion, y la salud mental, explicitando su
libertad de eleccion entre aprender o no aprender. Nuestro pedagogo defiende que todos
los nifios aprenden de manera natural; pero cuando se les trata de ensefiar de manera
coercitiva, el aprendizaje se torna desagradable. De esta manera, Neill establece el
aprendizaje como algo secundario, dandole prioridad a la formacion de la personalidad
del nifio a través de la libertad, adquiriendo una serie de cualidades que no crea ningun

sistema educativo restrictivo: sinceridad, actitud independiente y constante hacia la
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vida, intereés por los demas e inhibicién. Un nifio educado en un sistema disciplinado no
tiene sinceridad, ya que tiene una lucha interior entre su personalidad y el modelo
deseado.

Establecer la diferencia entre libertad y permisividad o libertinaje es dificil y muy
importante, ya que, la permisividad tiene un efecto perjudicial en la personalidad y se
coarta los derechos de los demas. En los sistemas educativos restrictivos la permision es
combatida con la autoridad de la comunidad, en este sistema antiautoritario que propone

Neill (1975) es la autorregulacién el que frena la permisividad.

Neill (1963) atisba un problema de adaptacion hacia los nifios por parte de las
escuelas que ¢l denomina “malas”. Critica la obligacion de sentarse en un pupitre para
estudiar materias indtiles a nifios activos. Comenta que habra quien considere que estas
escuelas son buenas para sus hijos, pero les tacha de personas sin animo creador con un
modelo de nifio docil, sin creatividad y con el objetivo de vida basado en el éxito del
dinero. Ademas, para lograr una libertad real en los nifios y nifias, es muy importante
que no exista ningdn tipo de miedo hacia los adultos. Los menores deben vivir y formar

su propia personalidad, no la que sus padres 0 maestro deseen.

En el interés se fundamenta la educacién y este debe ser el Unico criterio. Interés es
lo que desea hacer el nifio. Poniendo el ejemplo de que haciendo una bola de nieve esta
interesado y va a aprender mas que en una leccidon programada. Asi, el papel del
educador debe ser mucho mas sencillo. Este tiene que descubrir donde estéa el interés del
nifio y facilitarle su desarrollo en la materia hasta que finalice tal interés y nazca el
siguiente. De tal modo volvemos al modelo innatista de Rousseau en el que la via
natural es la més educativa de todas. El nifio encadenard intereses y estos le llevarén a

una evolucion de todos los aspectos de su personalidad de manera natural.
3.2.  Summerhill, la educacion segin Neill

Toro (2002), ironicamente, explica que Summerhill no es una obra pedagogica; no es
una experiencia educativa; tampoco un best-seller, aunque haya vendido millones de
ejemplares. Summerhill es mucho mas que una escuela. Summerhill es una obra que

lucha contra el poder establecido que se revela contra la autoridad, es una concepcién
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del Hombre, es una idea de sociedad, es un mensaje politico y Summerhill es la

influencia que ha alcanzado hasta hoy.

La creacion de la escuela se produce en 1924 cuando A.S. Neill vuelve de Austria
con una quincena de alumnos que aun le quedaban de su experiencia en la escuela
Dalcroze. Explica Popenoe (1973) que es una escuela libre que se organiza en base a un
autogobierno en el que cada persona tiene un voto, desde el nifio mas pequefio hasta el
director. Su objetivo principal es crear adultos felices en base a que los nifios se sientan
amados y animados para hacer lo que deseen, siempre y cuando no resulte perjudicial
para los demas. Todas las clases son optativas, de tal manera que a los nifios se les
permite no asistir a clase y jugar todo el tiempo. Asi, la motivacion de acudir a una clase

ser4 meramente una motivacion individual y un interés realmente suyo.

Se trata de un internado de entre 50 y 70 alumnos de ambos sexos que solo depende
de si mismo. Es una escuela autonoma. En ella, los nifios pueden hacer durante todo el
dia lo que deseen mientras no interfieran en la vida de los demés. Los nifios viven en
total libertad excepto por una serie de imposiciones minimas: los horarios de suefio y
comida y la seguridad de la escuela y del alumnado. Es asi que los nifios estudian lo que
les apetece y cuando les apetece. La escuela se rige por un autogobierno que toma las
decisiones de la vida social del grupo de personas que conviven alli. Los sabados tiene
lugar la asamblea general donde todos los temas se deciden por votacion. Asi,
profesores y alumnos, mayores y pequefios, participan con misma voz, mismo derecho y

mismo voto.

Neill (1963) pretendié hacer que la escuela se adaptara a los nifios, dejando que estos
vivieran como desearan. Es completamente diferente a las escuelas del sistema
educativo tradicional. La libertad es la esencia mas importante para la escuela,
entendida como una condicion ineludible para la intervencion evolutiva del nifio sin

presionarlo para que forme su propia personalidad e ideales.

La preocupacion de Neill era que la escuela fuera un lugar que hiciera a las personas
mas felices, mas sinceras y menos neuroticas. Suprime el sistema represivo dando
libertad a la expresion y autorrealizacion. En un ambiente libre, sin superiores, el nifio
puede desarrollar su inteligencia y emotividad. Por ello, dice Hemmings (1975), Neill le

da al nifio los mismos derechos que al adulto, respetando su individualidad y
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personalidad. Estar siempre del lado de los nifios es la mejor manera de otorgarle el

amor y aprobacion que necesitan para tener bienestar y felicidad.

No todos los alumnos llegaban a Summerhill a la misma edad. Los que comenzaban
a los cinco afios de edad y no habian conocido otras escuelas en las que recibieron
lecciones “detestables” se adaptaban con éxito a la opcionalidad de las clases y asisten
desde el primer dia. Pero los nifios y nifias que ingresaban en el colegio mas tarde
habiendo pasado anteriormente por otra escuela, huyen de las clases y tienen un periodo
de rebeldia en el que juegan libremente. Este periodo de recuperacion y aversion a las
lecciones, nos cuenta Neill (1963), dura una media de tres meses. El caso record fue el

de una nifia, llegada de un convento, que “holgazane6” tres afios.

La asamblea general se celebra los sdbados por la tarde. En ella se discuten y debaten
los asuntos de la escuela. Todos los estudiantes y profesores tienen un voto y todos
pueden hacer propuestas de leyes para la escuela y acusaciones individuales. La
asistencia no es obligatoria, pero suele hacerlo la gran mayoria de la escuela. La reunion
la dirige un presidente y la registra un secretario. El secretario anota lo que sucede en la
reunion para que quede constancia de ello y su rol es voluntario y sin permanencia de
cargo. El presidente rota cada semana y es nombrado por el presidente anterior. Este
tiene como mision mantener el orden de la reunién y tiene la funcién de conceder la

palabra, con la potestad de expulsar al que moleste (Popenoe, 1973).

El autogobierno es el aspecto fundamental en Summerhill. Se rige por un sistema
democratico a través de asambleas en las que cada individuo tiene la autonomia para
ejercer su palabra y su voto. En ella se discuten reglas y leyes que afectan a la
convivencia y a las caracteristicas sociales de la comunidad. Este tipo de autogestion,
que afecta toda la vida colectiva del centro educativo, es un instrumento que ayuda al
desarrollo personal del alumnado, ganando autonomia, proyectando su originalidad y
adquiriendo un sentido de responsabilidad natural. Este entramado organizativo permite
que los nifios sean conscientes de la percepcion global necesaria que se ha de tener para
convivir en sociedad. A través de este sistema, se entiende muy bien el concepto de
libertad de Neill, que seria algo asi como “tu libertad acaba cuando empieza la del
préjimo”. Con la asamblea se genera una legislacion juridica dentro de la comunidad
educativa; de esta manera, si algin individuo pecaba de libertinaje, es el conjunto de la

sociedad del centro el que impone la sentencia. En la mayoria de los casos en los que la

22



Libertad en Alexander S. Neill: Una propuesta pedagdgica alternativa

asamblea debid tomar decisiones de castigo solia ser benévola; si el veredicto era de
culpabilidad, se intervenia con la supresion de la paga semanal. Cuenta Neill (1963) que
el mayor castigo que la asamblea podia imponer a un individuo era la prohibicién para

acceder a las clases por un tiempo.

Como la normativa de toda la escuela, a nivel educativo, social y juridico, se rige por
la asamblea, se pueden ver aqui las limitaciones de la libertad individual de los alumnos
y el poder de toma de decisiones. Neill (1973) era consciente de esto y explica que esta
autogestion funciona efectivamente cuando hay alumnado mayor que ha seguido una
larga proyeccion en el colegio y no asi con alumnos mayores de nuevo ingreso. No es
efectiva con ellos porque tienden a no cooperar con la asamblea a causa de su no
comprension de la libertad por su estancia en escuelas tradicionales en las que fueron
reprimidos. Tampoco encontrariamos un optimo funcionamiento si solo hay nifios
pequefios, pues no son imparciales si regentan la potestad de legislarse para ellos
mismos Yy la asamblea queda sin contenido de importancia. Explica Neill en muchas
ocasiones que, a pesar de su experiencia educativa, nunca dejo de maravillarse en las
asambleas de las relaciones que se entablaban entre unos y otros, con la fuerza interior
que implica enfrentarse a una mayoria en un conflicto democratico y con la

espontaneidad que alli se vivia.

La asamblea servia para desarrollar cognitiva y emocionalmente al nifio. No solo
aprendia a tomar la palabra, a emitir opiniones o a defender unas ideas, con el
autogobierno su egocentrismo dejaba paso a la cooperacién, adquiria una visién mas
amplia para defender y pensar por el grupo y desarrollaba un sentido de la justicia
propio. En definitiva, esta legislacién grupal permitia desarrollar la conciencia colectiva

y daba la ocasidn de conocerse a si mismo en las relaciones con los demas.

Neill no cree en nuevos métodos de ensefianza. Por no creer, no cree ni en métodos
de ensefianza, dice Popenoe (1973). El defiende que el método da igual, es secundario,
no importa el modo de impartir cierta materia u otra. Defiende en ultima instancia que
lo Unico que importa es que el nifio quiera aprender. El interés y la motivacion por parte
del discente de aprender algo es lo que va a hacer que lo aprenda y no el método de

ensefianza.
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Esto es lo que nos cuenta en su obra acerca de los métodos de ensefianza, pero él crea
una linea educativa muy definida. Proteger la libertad individual de cada uno dentro de
una comunidad de convivencia, permitir una autogestion del espacio y el tiempo a
través de la asamblea y la condicién de opcionalidad que tienen las lecciones, crea un
método de ensefianza propio vinculado a toda la escuela. Este modelo potencia el
espiritu critico y la creatividad. Hay que afadir también la exencion de examenes a la
ecuacion. En la escuela no hay exdmenes de curso ni de ningin tipo. Segun Neill

(1963), €l y su personal “los odian”.
4. CRITICAS

Alexander Neill escribié en 1963 Summerhill: Un punto de vista radical sobre la
educacion de los nifios un libro en el que describia y explicaba lo que estaba ocurriendo
en aquella escuela inglesa que el regentaba. Esta obra fue muy controvertida a la vez
que difundida en su época y muchos de sus contemporaneos no dudaron en criticar las
ideas de Neill. Por ejemplo, Raffety (1971) no duda en calificar de sandeces o bobadas
algunas de estas ideas. Se distancia del proceso natural de la educacién defendiendo que
la educacion es puramente artificial y asi debe permanecer. Este superintendente de
instruccion publica estadounidense basaba su critica a Summerhill y a las ideas de su

director en cinco puntos.

La felicidad no es la meta de la educacion. Hay que equipar al individuo con una

serie de herramientas para que este llene su “caja” y pueda enfrentarse a su vida.

Adaptar la escuela a los nifios es un error. Describe la escuela como un microcosmos
de la sociedad en el que los alumnos se preparan para la vida real, ya que en ningln
momento la sociedad se adaptara a ellos.

Raffety rechaza la idea de Neill de que la libertad solo se produce si el nifio tiene una
ausencia total de miedo, dando mucha importancia a la supervivencia que como fuente
tiene el miedo. Explica que es necesario ensefiar a los alumnos a temer, poniendo de

ejemplo los insectos venenosos o los pervertidos sexuales.

La escuela ofrece conocimientos organizados en una forma sistematica y todo lo que
salga de este patron no sera una escuela, o al menos para Rafferty que critica a Neill por

no darle importancia a la educacion a causa de la optatividad de sus lecciones.
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El ratio alumno-docente que encontramos en Summerhill, haciendo cuentas rapidas,
es de 10 por 1 en proporcion. Esto lo compara con lo que dice vivir en Estados Unidos,
30 por 1. Expone la facilidad para llevar a cabo una “filosofia educativa” con este tipo
de ratio y sin alumnos con una situacion econdmica baja, hecho que Neill comenta en

varias ocasiones que no puede hacerse cargo econdmicamente de estos.

Para finalizar y como resumen, podemos ver una comparacion entre los modelos
educativos que proponen Neill y Rafferty que este define como “educacion profunda”.
Si Neill establece una escuela sin moralidad, Rafferty identifica y persigue una norma
efectiva sobre el bien y el mal. La ensefianza organizada y sistematica de materias con
el propo6sito de suministrar instrumentos al nifio para su vida es el objetivo primordial
para el estadounidense, no para el escocés, que propone que la libertad de conducta

basada en los intereses del individuo es la meta principal de la educacion.

En definitiva, Rafferty cuestiona que la educacion exista para hacer feliz al
individuo, pues no solo va a competir consigo mismo; se va a tener que defender en un

mundo de competencia ascendente y lo que la escuela debe hacer es instruirlo para ello.

Por otra parte, Ames (1971) también es critica en su esencia con Neill, pues defiende
que su interpretacién de los estudios de Freud son erréneos y que tiene una falta clara de
conocimiento acerca de la evolucion del comportamiento de los nifios, siendo estos dos
factores en los que el fundador de Summerhill se apoya para defender la rebeldia contra
la autoridad, una de sus lineas educativas mas importantes. A su vez, contradice a Neill
en una serie de errores que, si bien no tienen tanta importancia en esencia, van en contra
de sus ideas y explica que estdn equivocados. Los premios y castigos son Utiles
aplicados de forma proporcionada y razonable. Un gran placer para los nifios pequefios
es complacer a los mayores y privarlos de ello es un error. La disciplina es necesaria
para alcanzar una adultez autodisciplinada. Para ejercer una libertad sexual, la madurez
fisica no es todo lo que se necesita. Y, por ultimo, la necesidad de frenar la conducta de
un nifio destructivo y no de apoyarlo para consecucion de una adecuacion a su modo de

vida.

No solo sus contemporaneos tuvieron ocasion de criticarle. Méas recientemente, el
filésofo Fernando Savater tiene una idea algo diferente a la de Neill. Aunque Savater

nunca haya analizado a Neill, en cierta manera puedan coincidir y creo interesante poder
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compararlos. El objetivo de la educacion es formar individuos libres; o, al menos, eso
piensa Fernando Savater (1997). En esto coincide inequivocamente con Neill.
Suponiendo que el objetivo sea la libertad, la diferencia entre los dos la encontramos en
el medio para llegar al fin. De esta manera, Neill piensa que se debe liberar y desinhibir
al nifio en todos los aspectos, de tal forma que se encuentre en una ausencia total de

miedo o coaccion.

Savater (1997) en cambio piensa que el nifio necesita de una tirania para que, a través
de la educacion, se libre de ella; no tenemos una libertad dada, nos liberamos. Defiende
que ningun discente quiere estudiar, ninguno quiere esforzarse en aquello que vaya mas
alla del juego, de la diversién. Ya lo dice la palabra esfuerzo: lo hace a la fuerza. Un
nifio no puede interesarse por estudiar, por saber mas cuando ni siquiera puede
vislumbrar lo que desearia conocer. Es asi como, en un acto de obediencia hacia la

autoridad de los mayores, aprenden.

Esta idea puede chocar con la originalidad del nifio pero defiende, a su vez, que
también los nifios, que consideramos creadores, reciban una formacion antes de actuar
como creativos. La capacidad gue tiene un nifio para adaptarse a la educacion se revela
en su creatividad. El nifio busca jugar, porque es una accion libre, que nadie le impone,
no la siente como obligatoria; de esta manera, se puede utilizar el juego en favor del
docente para que el nifio aprenda. Se puede aprovechar la inclinacién al juego para
ensefarles materias. Pero hay que afiadirle un problema: no todo en la escuela se puede
aprender jugado. La educacion esta dictaminada, programada, tiene un fin deliberado de

antemano, hecho que choca rotundamente con el juego.

No solo el aprendizaje, también el autocontrol debe estar privado de libertad desde el
principio. Se debe iniciar con las 6rdenes de los padres y luego de los maestros para que
el menor aprenda en un futuro a mandarse a si mismo lo que obedecié de otros. Y es
que la autoridad debe iniciarse en casa y debe continuar en la escuela, imponiéndola si
hiciera falta. Asi, llegando al final del proceso de “liberacion”, sera el adulto el que
induzca al nifio a rebelarse contra €l mismo. Siendo el profesor el que carga con las
consecuencias de la rebelion de los nifios al liberarse. Y de este modo, nos cuenta
Savater (1997), se alcanza la libertad individual y se forman ciudadanos. Comparte el
fin esencial de la educacion con Neill, siendo que este ultimo rechaza toda autoridad

para los nifios. Difieren en los medios para alcanzar ese fin.
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Otros muchos autores hablan de la contradiccion, parece ser que involuntaria, que
tiene el maestro escocés a lo largo de su obra pedagdgica. Neill rechaza toda coaccion
adulta en la evolucién educativa de los nifios, desea que el alumnado tome sus propias
decisiones sin estar sugestionados por los mayores. Pero parece desconocer que esa
figura adulta que inferia en las decisiones de sus alumnos era él mismo. Los infantes
eran conocedores de que él estaba disponible para ellos cuando lo necesitaran, conocian
su humor, su afectividad y su carifio. Esta confianza que Neill deposita en los nifios y
nifias, hacia que estos lo tuvieran como la figura de mayor referencia. También sabian
que podia actuar con firmeza para imponer una ley dentro de la organizacion de la

escuela para proteger sus seguridad, en definitiva era el director.

Podemos decir que Neill era la autoridad, dentro de una escuela antiautoritaria; y
aunque nacida de manera natural y sin imposicion, autoridad al fin y al cabo. Es esta
personalidad que tiene Alexander también, la que consigue llevar con éxito sus ideas a
la préctica. Pues probablemente no se entenderia Summerhill, sin su fundador y su
carisma. Este carécter entusiasta impulsa el proyecto educativo e imprime en él, el

esfuerzo y el carifio necesario para llevarlo a buen puerto.
5. CONCLUSION

Para concluir, se puede establecer que Neill cree en un modelo educativo
antiautoritario, basado en la libertad y dandole toda la potestad a los nifios de su
desarrollo cognitivo y emocional. Podemos resumir su ideario a través de una serie de
lineas educativas que defiende a lo largo de su obra. EI amor, el respeto por la vida y la
libertad del nifio respecto a desarrollo sustentan su pensamiento educativo. Por
naturaleza, el nifio es bueno y la creencia de esta bondad es cuestion de fe. El nifio tiene
la capacidad para amar la vida e interesarse por ella de forma innata. El fin de la
educacion y de la vida es vivir felizmente. La libertad y el libertinaje son conceptos
diferentes; la libertad conlleva respeto por los demas. EI maestro no debe transmitir sus
ideas hacia los nifios en la escuela; debe proteger su libertar para su desarrollo personal.
La educacion de formar a personas en libertad, desarrolladas en su maxima capacidad
intelectual y emocional para que sean duefias de sus opciones y decisiones. El nifio es el
unico responsable de su desarrollo personal y de su aprendizaje, teniendo la capacidad

de tomar sus propias decisiones y una libertad emocional. Es la escuela la que se adapta
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al nifio, permitiéndole aprender lo que desee y cuando desee. Un sistema educativo

antiautoritario crea alumnos activos, productivos, criticos y solidarios.

Viendo la globalidad del ensayo aqui desarrollado, se entiende a la perfeccion por
qué estas ideas han generado de igual modo fanaticos y detractores. Los primeros son
capaces de ver una propuesta ilusionante, casi utopica, con la esperanza de formar
individuos realmente libres. Los criticos desde una posicion practica, ven una praxis

inviable ya que somos humanos e inexorablemente vivimos en sociedad.

Entiendo que los postulados que propone Neill, nunca podrian llegar a producirse sin
él; su personalidad y caracter lo abarcaban todo. La relacion que ejercia en la escuela
con todas las partes despierta gran admiracion, pero resulta quizd demasiado
personalista. También el hecho de que Summehill sea un internado de pago produce
contradicciones con su propio discurso que él mismo advierte a lo largo de su obra. Pero
estas condiciones que posee la escuela son necesarias para tener una independencia total
con el Estado. Y, sobre todo, para no generar un estado de confusién en los nifios

cuando la educacién que recibieran en el hogar discrepara con la de la escuela.

Para finalizar, solo puedo describir este ensayo como una lectura para la reflexion.
Con la que podemos darnos cuenta de la importancia que tiene la educacién para la
futura sociedad. Se puede ver asi un horizonte con mas de un camino para tomar, en el

que cabe la pregunta: ¢Para qué queremos educar?
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