TESIS DE LA UNIVERSIDAD 2020
DE ZARAGOZA 1 09

Jorge Sanchez Caudevilla

La Casa de Ganaderos de
Zaragoza entre 1686 y 1746. La
refundacion de una institucion foral
aragonesa.

Historia Moderna y Contemporanea

Colas Latorre, Gregorio

IS5N 2254-T606




©0cl0

Reconocimiento — NoComercial —
SinObraDerivada (by-nc-nd): No se
permite un uso comercial de la obra
original ni la generacién de obras
derivadas.

© Universidad de Zaragoza
Servicio de Publicaciones

ISSN 2254-7606



«2s Universidad
A0l Zaragoza

1542

Tesis Doctoral

LA CASA DE GANADEROS DE ZARAGOZA ENTRE
1686 Y 1746. LA REFUNDACION DE UNA
INSTITUCION FORAL ARAGONESA.

Autor

Jorge Sanchez Caudevilla

Director/es

Colas Latorre, Gregorio

UNIVERSIDAD DE ZARAGOZA
Historia Moderna y Contemporanea

2018

Repositorio de la Universidad de Zaragoza — Zaguan http://zaguan.unizar.es







La Casa de Ganaderos de Zaragoza
entre 1686 Y 1/46.

La refundacion de una institucion foral aragonesa.

TESIS DOCTORAL

Director: Gregorio Coléas Latorre.

Autor: Jorge Sanchez Caudevilla.

Universidad de Zaragoza / 2018

Departamento de Historia Moderna y Contemporanea.







La Casa de Ganaderos de
Zaragoza entre 1686 Y 1/46.

La refundacién de una

Institucion foral aragonesa.

Jorge Sanchez Caudevilla






INDICE

INtrOdUCCION. p. 5.

e La Casa de Ganaderos. Una institucion como objeto de estudio.

Historiografia de la Casa de Ganaderos.
El estudio.

Capitulo I. LOS ORIGENES DE LA CASA DE GANADEROS:
LA COFRADIA DE SAN SIMON Y SAN JUDAS.
e Origen y fundacion.
e Ubicacion y sedes principales.
e Funciones, privilegios y actividad.

Capitulo Il. FUENTES DOCUMENTALES, ESCRITOS Y TEXTOS
GENERADOS POR LA CASA: 1686 Y 1746.
e Los Registros de Actos Comunes.
e Los Libros de Ordinaciones.
e Los Libros de Manifiestos.
[ ]

Capitulo 11l. ESTRUCTURA Y FUNCIONAMIENTO DE LA CASA
DE GANADEROS BAJO EL REGIMEN FORAL.
e Organizacion.
e EIl Capitulo de la Casa de Ganaderos.
e El consejo de la Casa de Ganaderos.

Capitulo IV. LA GANADERIA DE ZARAGOZA ENTRE 1685 Y 1746.

e Latrashumancia de la Casa.
Los pastos de Zaragoza.
La ganaderia zaragozana en cifras.
Cifras manifestadas de cada especie entre 1685 y 1746.
El efecto de la guerra en la cabafia zaragozana.

p. 6.
p. 10.

p. 14.
p. 20.
p. 22.

p. 23.
p. 23.
p. 27.
p. 29.

p. 55.
p. 58.
p. 67.

p. 81.
p. 84.
p. 91.
p. 97.
p. 108.
p. 130.



Capitulo V. LA SOCIEAD GANADERA DE LA
CASA ENTRE 1686 Y 1746.

Como se reparte el ganado entre los propietarios.

El clero.

Capitulo VI. LA CASA DE GANADEROS Y
LA GUERRA DE SUCESION EN ZARAGOZA.

Los principales cofrades de la Casa que participaron durante la guerra.

Los ganade

Primera ocupacién de Zaragoza: los austracistas.
Primera conquista de los filipistas.

Segunda en

Segunda y definitiva ocupacion borbonica de Zaragoza.

rosy el iniciode laguerra.
trada de las tropas aliadas.

Capitulo VII. LAS CONSECUENCIAS DE LA NUEVA PLANTA:
LA TRAICION DE FELIPE V'Y LA REFUNDACION DE LA CASA.

La continuacién de las injerencias reales tras la guerra.
Las consecuencias de la guerra en las asistencias al Capitulo.
La nueva sociedad ganadera de la Casa.
Los procesos judiciales tras la Nueva Planta.

Las ordinaciones de 1717.

Capitulo VIII. EL REINADO DE FELIPE V
Y LA CASA DE GANADEROS.

Apéndice.

Bibliografia.

Los primeros afios del reinado de Felipe V.
El reinado de Luis | y el Tratado de Viena.
Los ultimos afios del reinado de Felipe V.

Conclusiones.

Apéndice d
Apéndice g

Apéndice fotogréfico.

ocumental
rafico.

p. 135.
p. 136.
p. 151.
p. 158.
p. 166.

p. 181.
p. 184.
p. 203.
p. 214.
p. 230.
p. 249.
p. 251.

p. 265.
p. 269.
p. 281.
p. 295.
p. 310.
p. 334.

p. 347.
p. 348.
p. 362.
p. 367.
p. 381.



INTRODUCCION

Esta tesis nacio al calor de las reflexiones sobre la Guerra de Sucesion espafiola
y la polémica imposicion de la Nueva Planta, al menos, en lo que respecta a su
establecimiento en el reino de Aragdn y en la consiguiente desaparicion de sus fueros y
privilegios.

El “pactismo”, también denominado como “constitucionalismo”, que regia este
reino y sus instituciones es considerado por algunos historiadores como “atrasado” o
garante de los privilegios de una minoria. La critica suele concentrar su detraccién en el
poder de la nobleza sefiorial sobre sus vasallos que se concretaba en el “ius
malectractandi” 0 en el “Privilegio de los Veinte” de Zaragoza. De esta forma se
desacredita y se desprestigia de forma categorica todo un régimen politico,
administrativo y juridico. Sin embargo muy pocos investigadores se han preocupado por
introducirse en su estudio para conocer su verdadera naturaleza o para comprobar que a
pesar de sus diversas deficiencias, alumbro libertades y garantias para los plebeyos tan
importantes como “la Firma de derecho” o “la Manifestacion”. Un sistema que poseia
libertades mas amplias que en otros lugares del Medioevo y la Modernidad europea y
que para otros muchos autores entre los que se incluye Gregorio Colas Latorre -director
de este trabajo-, fue, a pesar de sus sombras, un referente politico para su época,
preconizando incluso algunos aspectos de las libertades surgidas en Francia a finales de
siglo XVIII. Asi pues, decidimos aportar un nuevo trabajo a un debate historiografico
muy atractivo y que propone una hipotesis apasionante: ¢vino la Nueva Planta y el
sistema absolutista que exportaban Castilla y la corona francesa a modernizar 0 a
solucionar los problemas atavicos del reino de Aragon al introducirlo en el Estado
Moderno? o, por el contrario, ¢el sistema pactista fue atropellado extinguiéndose bajo el
absolutismo alguna de esas brillantes y pioneras libertades que lo hicieron Unico y

exclusivo en su tiempo?

Un espejo perfecto donde analizar estas cuestiones a una escala menor lo
encontramos en la Casa de Ganaderos de Zaragoza. Con uno de los archivos mas
importantes de Aragon y sin trabajos anteriores sobre ese periodo se nos presentaba

como una gran oportunidad para acercarnos a su analisis sin necesidad de



desplazamiento o de una elevada financiacion de la que nuestra investigacion
desgraciadamente carecia.

Ademas, la Casa es una institucion harto polémica. Odiada por gran parte de los
aragoneses a causa de su privilegio de Pastura Universal que le daba acceso a pastos a lo
largo y ancho del reino, usufructuaria de unos privilegios zaragozanos mas cuestionados
en el reino -“el Privilegio de los Veinte”- y poseedora de horca propia donde se ajusticio
en algunas ocasiones a reos segun el dictamen inapelable de su Justicia. Este ejemplo
vivo de la mas severa tradicion medieval aragonesa era, como se puede observar, un
punto de partida perfecto para adentrarse a conocer como funcionaba una institucion
privilegiada aragonesa antes de la llegada del “ilustrado” absolutismo francés y de la
imposicion del “moderno” sistema institucional castellano.

Se nos planteaban varias hipotesis a las que dar respuesta: ¢como afectd la
Nueva Planta borbonica a la Casa de Ganaderos?, ¢se modernizo tras la imposicion de
la Nueva Planta?, ¢perdié atribuciones, poder o privilegios? y ¢se puso definitivamente
coto a los abusos que historicamente los regnicolas le atribuian? En definitiva, trasladar
la hipdtesis general al caso concreto de la Casa: ¢vino la Nueva Planta y el sistema
absolutista a modernizar o a solucionar los problemas que se habian generado en el
reino por esta institucion?

Para dar respuesta a ello, se hacia necesaria una investigacion que profundizara
en la naturaleza de la institucion misma asi como en todos los aspectos relacionados con
ella, desde los politicos, administrativos y judiciales, hasta los puramente ganaderos.
Esto nos permitiria comprobar minuciosamente si existié realmente una metamorfosis

en la Casa y cudl fue su verdadero alcance.

-La Casa de Ganaderos. Una institucion como objeto de estudio-

Previamente a establecer un andlisis sobre la Casa de Ganaderos de Zaragoza en
los albores del setecientos, necesitabamos conocer los principales aspectos que la
institucién y la ganaderia de la capital aragonesa presentaban en el ocaso del siglo XVII.
Esta labor implicaba recopilar, ordenar, analizar y sintetizar los miles de datos que sobre

esta época atesora el Archivo de la Casa de Ganaderos en las instalaciones de su



Fundacién’, para posteriormente plasmarlos como instrumento trascendental y necesario
en la confeccion y comprension de nuestra tesis. Este ha sido, sin duda, uno de los
objetivos principales de este estudio: extraer por vez primera de los archivos los
registros de actas de sus reuniones y las declaraciones de cabezas de los ganaderos, con
nombres y apellidos, atendiendo a la tipologia de sus ganados y las cantidades totales
que componian la cabafia trashumante de la ciudad de Zaragoza®. Era para ello
indispensable ahondar tanto en su sistema de administracion como en los aspectos
puramente pecuarios y en la propia composicion de los ganados zaragozanos para poder
acercarnos posteriormente a otras consideraciones y aspectos privativos de la
institucion, tales como sus ordinaciones o sus pleitos.

No podiamos separar, por tanto, los aspectos politicos o administrativos de los
ganaderos. Los diferentes tipos de animales que administran y gestionan o el nimero de
cabezas del que hacen puntual declaracion en sus registros han servido para cimentar las
bases de esta investigacion. En definitiva, un profundo conocimiento de las
caracteristicas de la trashumancia zaragozana y de su organizacion resultaba condicion
“sine qua non” para analizar la que es probablemente la institucion de tipo gremial mas

antigua de Europa cuya actividad perdura hasta nuestros dfas®.

Imprescindible para esta tarea resultaba sumergirse dentro del abundante
material del que hicieron acopio los ganaderos zaragozanos de la Casa a lo largo de su
historia, centrdndonos especificamente en el referente a finales del siglo XVII y
comienzos del XVIII.

Para la Casa, como para todas las cofradias urbanas del Medioevo y la

Modernidad, es fundamental registrar y preservar sistematicamente y de forma

! Celosamente custodiada y espléndidamente atendida por Armando Serrano Martinez, la Fundacién Casa
de Ganaderos funciona desde el 5 febrero de 1988 y permite la asistencia a sus instalaciones y las
consultas de su archivo de lunes a viernes de 9:30 a 13:30, en el nimero 8 de la calle San Andrés.
Ademas el Archivo de la Casa de Ganaderos, en adelante ACG, actualmente cuenta con gran parte de su
documentacion digitalizada y se pueden consultar la mayoria de sus fondos —al menos los de época
medieval- en la pagina del Gobierno de Aragén dehttp://dara.aragon.es/opac/doma/archivo-
CasaGanaderos.jsp

2 Nos referimos en concreto y en exclusiva a la ciudad de Zaragoza, pues fuera de nuestro analisis hemos
dejado las manifestaciones de ganados de los pueblos, barrios y pedanias adyacentes a la capital
aragonesa, por no ser el objeto de nuestro estudio y no aportar ninguna informaciéon de valor en este
trabajo a parte de hacer todavia mas extensas e inabarcables las graficas y estadisticas que se cotejan.
Estimamos conveniente apuntar, que su inclusion habria simplificado significativamente la labor de
investigacion llevada a cabo, pues los totales de los manifiestos ganaderos, incluyen las localidades
circundantes de la urbe, mientras que para extraer Gnicamente las de Zaragoza ha sido necesario sumar de
nuevo las cantidades de cabezas de cada animal declaradas individualmente por ganadero.

% El privilegio que ostenta la cofradia desde 1218 hace dificilmente discutible esta consideracién que, a
falta de documentacién que acredite lo contrario, parece una realidad innegable.



protocolaria todas sus gestiones administrativas y actividades econdémicas. Pero en el
caso de la cofradia de San Simén y San Judas era ademas de vital importancia, pues sus
privilegios se sustentaban en la documentacion escrita que a lo largo de los siglos
habian acumulado. Debian protegerla pues aquellos legajos eran los garantes de cada
prerrogativa y privilegio que con el tiempo habia aprehendido la Casa y los exhibian
cuando la corona o alguna otra institucion ponia en duda los derechos o exenciones que
ostentaban®. Esto se vislumbra ya por la propia situacion fisica del mobiliario destinado
a conservar estos manuscritos durante este ultimo siglo, colocados en una estancia
cerrada bajo llave, a varios metros de altura, sélo accesibles mediante una gran escalera
y al amparo de ratas, inundaciones o cualquier otra catastrofe que pudiera dafarlos a ras
del suelo®. Ademas de estar a una amplia distancia del pavimento tenemos constancia, al
menos durante la Edad Moderna, de la inusual practica que tenian los ganaderos de
contratar a un soldado retirado, veterano del ejército, que dormia armado dentro del
archivo para asegurar su proteccion ante posibles robos o dafios que pudieran
ocasionarsele®. Esta preocupacion por el cuidado, vigilancia y conservacién de la
extensa cantidad de documentos que la cofradia generaba anualmente ha quedado
patente en otros aspectos. Conservamos intactos practicamente todos los fondos

referentes a estos afios y, por lo general, su estado de conservacion es excelente.

La documentacion es mucha y bastante completa. Muestra registros detallados
de su actividad en diferentes colecciones de libros. En los Registros de Actos Comunes’
hay un minucioso seguimiento de todas las sesiones y reuniones ganaderas que nos
permite conocer en profundidad el funcionamiento de la institucion. Los registros donde
se retnen las cuestiones referidas a la ganaderia quedan recogidos en unas
compilaciones denominadas Libros de Manifiestos® y nos ofrecen una pormenorizada

relacion de los animales que conformaban la mayor parte de la cabafia trashumante de

* A lo largo de este trabajo veremos como con la llegada de Felipe V esto sucederé en varias ocasiones,
como en mayo de 1708, donde la Casa prepara un memorial donde ha de demostrar, a peticion del propio
monarca, sus antiquisimos privilegios, ACG, Registro de Actos Comunes de la Cofradia y Casa de
ganaderos de Zaragoza 1700-1722, pp. 153 y 154.

> Vid. Apéndice fotogréfico: fotografias 2 y 3.

® Documentado en los pagos hechos por el mayordomo a este tipo de empleado en varios manifiestos de
los siglos XVI y XVII, donde se atestigua su horario, su sueldo asi como que su cena no esta incluida en
dicho salario.

" Registro de Actos Comunes de la Cofradia y Casa de ganaderos de Zaragoza, en adelante ACG,
Registros...

® Manifiesto de los Ganados de Vecinos de Zaragoza y sus Barrios, para compartimento de Yerbas y
Matacia con las Cuentas de Mayordomia, en adelante ACG, Manifiestos...



Zaragoza asi como muy variada informacion de los aspectos pecuarios. Por ultimo
tenemos las Ordinaciones®, que recopilan las normas por las que se regian, y los
Procesos Judiciales™, cuadernos y libros donde se recogen detalladamente el desarrollo

de todos los pleitos que eran instruidos por el Justicia de la Casa de Ganaderos.

Un aspecto muy importante a destacar aqui, y que afectara a la profundidad del
andlisis realizado a lo largo de estas paginas, es la ausencia total de informacién privada
de las ganaderias zaragozanas. Los ganados no pertenecen a la Casa. No hay documento
en los fondos del archivo de la cofradia que nos informe sobre las ganancias de los
ganaderos, la venta de lanas, las gestiones propias del gremio en compraventas como
facturas, recibos, etc. Ni siquiera podemos tener constancia de los movimientos
geograficos que, en su desplazamiento, realizaron, mayorales, pastores y rapatanes con
los ganados, 0 en qué tierras de pastura apacentaron a sus cabezas a lo largo y ancho de
las extremaduras del reino.

Estos temas exceden a las competencias de la institucion. La Casa gestiona la
gran dehesa de la ribera del Ebro, formada por una serie de terrenos que pertenecen a
sus dominios. De esta gestion extraemos numerosa informacion general de la cabafia de
la ciudad y de cada ganadero, pero no de sus actividades fuera de esta institucion. De
hecho, aunque su antigliedad, sus privilegios, sus amplias prerrogativas judiciales o su
sistema de autogestion son algunos de los aspectos mas resefiables de esta cofradia, en
cuanto a los asuntos propios del oficio ganadero no se distinge en esencia de otras
instituciones ganaderas. No al menos en mayor medida que otras de la época como la
Mesta castellana o las organizaciones aragonesas de Albarracin, Daroca, Teruel, Ejea,
Tauste o, por ejemplo, los ligallos del Pirineo™.

Vamos a analizar cdmo se gestion6 la ganaderia zaragozana y como conservo
los usos y costumbres pecuarias, salvaguardando sus privilegios a lo largo de los siglos
y amparando a todos los poseedores de ganado de Zaragoza fueren de la condicion que

fueren. No debemos olvidar que esta es su principal actividad. Mas alla de la politica y

% Ordinaciones de la Casa y Cofradia de Ganaderos de la ciudad de Zaragoza instituida debaxo la
invocacién, proteccion y amparo de los gloriosos apéstoles y santos Simoén y Judas, en adelante ACG,
Ordinaciones...

19°Sin un titulo concreto son una coleccién de libros, cuadernos y folios cosidos que contienen todos los
procesos llevados a cabo por la corte del Justicia.

1 para la baja Edad Media Esteban Sarasa calcula que un 40% del ganado aragonés pertenece a Teruel,
Daroca y Albarracin, un 30% para el norte y la cordillera pirenaica y otro 30% para la Casa de Ganaderos.
Sarasa, E., <<Las Actividades Economicas en una época de crisis (siglos XIV-XV)>> en Historia de
Aragon vol. 2, VV. AA., Zaragoza, Institucion Fernando el Catdlico, 1996, p. 96.



del Justicia y su horca, vemos una agrupacion que se dedica a la milenaria actividad de

custodiar y cuidar de sus ganados en pos de su propia supervivencia.

-Historiografia de la Casa de Ganaderos-

En el afio 1997 tuvo lugar la exposicion La Casa de Ganaderos de Zaragoza.
Ocho siglos en la Historia de Aragén®?, donde diferentes miembros de la Fundacién
Casa de Ganaderos hacian por vez primera un recorrido por la historia completa de esta
institucion. El logro méas importante de la exposicion fue dar a conocer a sus visitantes
las diferentes épocas por las que atraveso la Casa a lo largo de los muchos siglos que la
han mantenido como referente ganadero de la capital aragonesa. Fue ademas uno de los
primeros acercamientos de nuestra investigacion a la historiografia de la institucion.

En la presentacion de este catdlogo, Antonio Sierra Pérez, presidente de la
Fundacion, resumia brevemente algunos de sus aspectos y hacia referencia a la
capacidad de adaptacion que la Casa tuvo frente a otras instituciones medievales de la
época tales como la Mesta y en especial al precio que pagd por su supervivencia.
Posteriormente Armando Serrano Martinez, uno de los mayores conocedores de la Casa
y su archivero, nos remitia y recomendaba en este mismo catalogo las publicaciones de
José Antonio Fernandez Otal para la Edad Media, Pilar Faci para el siglo XVI y Maria
Angeles Alvarez e Ignacio Martinez para el siglo XVII.

El primero, Fernandez Otal, fue el encargado de establecer en el catdlogo una
breve resefia bibliografica que permitia rastrear las publicaciones que el estudio de la
Casa suscitd en diferentes épocas y donde, ademas, no olvidaba recordar la escasez de
estos analisis en Aragon, al menos, si los comparamos con los de Castilla, Navarra o
Catalufia. Sus trabajos asi como el profundo conocimiento de su historiografia nos
introdujo en la lectura ordenada y coherente de las publicaciones referentes a la

institucion. En adelante seguiremos su mismo criterio para enumerarlas®.

2 Lozano Lépez, J. C. y Serrano Martinez, A. (coords.), Catalogo de la Exposicion La Casa de
Ganaderos de Zaragoza. “Ocho siglos en la Historia de Aragén”, Zaragoza, El Justicia de Aragon, 1997.
13 Posteriormente este autor publicd <<La ganaderia y la trashumancia en Aragén: una vision
historiografica>> y <<La trashumancia en Aragon: una sintesis historica>> ambos en Castan Esteban, J.
L. y Serrano Lacarra, C. (coords), La trashumancia en la Espafia mediterranea: historia, antropologia,
medio natural, desarrollo rural, Zaragoza, Rolde, 2004, pags. 107-176
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https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=1419992
https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=1419991
https://dialnet.unirioja.es/servlet/libro?codigo=8531
https://dialnet.unirioja.es/servlet/libro?codigo=8531

Una de las primeras menciones significativas que la Casa tiene en la literatura
aragonesa moderna vendra de la mano del cronista Jerénimo Martel. EI mismo, que fue
un insigne cofrade de la Casa alcanzando la dignidad de Lugarteniente del Justicia,
escribio en 1602 —sin llegar a editarlo- EI modo de proceder en la corte de Justicia de
Ganaderos de Zaragoza. Este primer texto nos dio a conocer por vez primera gran parte
del funcionamiento y administracion de la cofradia. Posteriormente tenemos sucintas
referencias en 1798 en la Historia de la economia politica de Aragén de Jordan de
Asso™ y en 1845 en el Diccionario geografico-estadistico-historico de Espafia y sus
posesiones de Ultramar de Pascual Madoz'®, ambas en relacién a la problematica
agraria y ganadera zaragozana y espafiola de los siglos XVI1Il1 'y XIX. Hay que esperar
hasta los inicios del siglo XX para poder leer los primeros estudios documentados sobre
la Casa de Ganaderos. Juan Moneva y Puyol en 1914 realiz6 un pequefio esbozo que
servia de prélogo para los nuevos estatutos de la Casa que se aprobaban en 1915,
denominados La Casa de Ganaderos: Noticia historica ubicando en el Prdlogo a los
Estatutos del Sindicato agricola pecuario aragonés Casa de Ganaderos de Zaragoza®®.
La relevancia de este escrito es escasa Y el propio Fernandez Otal no duda en calificarla
como “brevisima”.

Poco después, en 1920, Julius Klein publicaba en inglés La Mesta. Estudio de la
historia econdmica espafiola (1273-1836)", titulo que no veria la luz en castellano
hasta 1936. Para la confeccion de su obra hubo de consultar numerosos documentos
relativos a otras instituciones ganaderas paralelas en la década de 1910. Asi pues su
estudio incidia en algunos aspectos sobre la organizacion de la Casa que hasta entonces
nunca habian sido analizados. Sera Manuel Marin y Pefia en 1929 quien, siguiendo los
pasos de Juan Moneva, inicia un esbozo sobre su funcionamiento juridico y
administrativo que titul6 La Casa de Ganaderos de Zaragoza. Notas para la historia

del régimen juridico de la ganaderia aragonesa®®. Esta publicacion, aunque de caracter

14 Asso, 1. J. de, Historia de la economia politica de Aragén, Zaragoza, Francisco Magallén, 1798.
Reediciones de Estacién de Estudios Pirenaicos del CSIC, Zaragoza 1947 y Guara, Zaragoza, 1984.

> Madoz, P., Diccionario geografico-estadistico-histérico de Espafia y sus posesiones de Ultramar,
Madrid, Establecimiento tipografico de P. Madoz y L. Sagasti, 1845. Reedicion en ed. fac., Diputacién
General de Aragon, Zaragoza, 1986.

1% Moneva y Puyol, J., <<La Casa de Ganaderos: Noticia histérica>>, en Prélogo a los Estatutos del
Sindicato agricola pecuario aragonés Casa de Ganaderos de Zaragoza, pp. HH1-XIV.

Y Klein, J., The Mesta: A Study in Spanish Economic History 1273-1836, Cambridge (Massachusetts)
Harvard University Press, 1920. Reediciones de la Revista Occidente La Mesta. Estudio de la historia
econémica espariola, 1273-1836, Madrid, 1936 y Editorial Alianza, Madrid a partir de 1979.

18 Marin y Pefia, M., La Casa de Ganaderos de Zaragoza. Notas para la historia del régimen juridico de
la ganaderia aragonesa, Zaragoza, Tip. «La Académica», 1929.
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http://socserv.mcmaster.ca/~econ/ugcm/3ll3/klein/TheMesta.pdf
https://www.iberlibro.com/servlet/BookDetailsPL?bi=17312238531&searchurl=tn%3DLA%2BMESTA%2BEstudio%2Bde%2Bla%2BHistoria%2BEcon%25F3mica%2BEspa%25F1ola%2B1273-1836%26sortby%3D17
https://www.iberlibro.com/servlet/BookDetailsPL?bi=17312238531&searchurl=tn%3DLA%2BMESTA%2BEstudio%2Bde%2Bla%2BHistoria%2BEcon%25F3mica%2BEspa%25F1ola%2B1273-1836%26sortby%3D17

muy general, desenmarafié en buena medida los aspectos fundamentales y hasta el
momento desconocidos del intrincado funcionamiento de la institucion. Es el primer

estudio particular que de ella se realiza.

La inaccesibilidad de su archivo provoco que durante décadas no existieran
publicaciones que continuaran con la labor iniciada por Marin y Pefia. ElI primer
inventario de sus fondos es el Diplomatario Medieval de la Casa de Ganaderos de
Zaragoza, obra de Angel Canellas que, aunque iniciado en torno a 1982, no aparece
hasta 1988%. Fue en esta década de los ochenta cuando se produjo una apertura sobre su
patrimonio documental. De hecho en 1986 Pilar Faci realizé su tesis de licenciatura que
titul6 La Casa de Ganaderos de Zaragoza en la primera mitad del siglo XVI®°. A partir
de ese mismo instante surgieron otros estudios en forma de tesis de licenciatura de la
mano de Ignacio Martinez El Justicia de la Casa de Ganaderos de Zaragoza™ y M?
Carmen Corona Marzol La Casa de Ganaderos de Zaragoza y el Concejo Municipal
durante el siglo XVIII. El abasto de carne?. Ademas debemos resaltar en la misma
década, los trabajos sobre ganaderia aragonesa para el siglo XVIII de Eloy Fernandez

Clemente?.

En 1993 y 1995 el mismo Ferndndez Otal publicard en dos volimenes su
también tesis de licenciatura La Casa de Ganaderos de Zaragoza. Derecho y
Trashumancia a fines del siglo XV* y Documentacion medieval de la Corte del Justicia
de Ganaderos de Zaragoza®. Posteriormente en 1996 el mismo autor dedicara su tesis
doctoral a La Casa de Ganaderos de Zaragoza en la Edad Media (siglos X111-XV)%. En

1997 Maria Angeles Alvarez Afiafios lee su tesis doctoral en la Facultad de Derecho

19 Canellas Lopez, A., El archivo de la Casa de Ganaderos de Zaragoza: noticia e inventario, Zaragoza,
Institucion Ferndndo el Catdlico, 1982.

20 Sin publicar.

2! Sin publicar.

22 Sin publicar.

% Fernandez Clemente, E., <<La crisis de la ganaderfa aragonesa a fines del Antiguo Régimen, el caso de
Cantavieja>> en Revista del Instituto de Estudios Turolenses, n® 75, 1986, pp. 95-140 y <<Sobre la crisis
de la ganaderia espafiola en la segunda mitad del S. XVIII>>, en Brocar: cuadernos de investigacion
histérica, n° 12, 1986, pp. 89-102.

% Fernandez Otal, J. A., La Casa de Ganaderos de Zaragoza. Derecho y trashumancia a finales del siglo
XV, Zaragoza, Institucion Fernando el Catolico, 1993.

% Fernandez Otal, J. A, Documentacién medieval de la Corte del Justicia de Ganaderos de Zaragoza (y
Ordinaciones de la Casa de Ganaderos de Zaragoza del afio 1511), Zaragoza, Institucion Fernando el
Catolico, 1995.

% Fernandez Oftal, J. A, La casa de ganaderos de Zaragoza en la Edad Media (siglos XII1-XV):
aportacion a la historia pecuaria del Aragén medieval, Zaragoza, Ed en microfichas, Universidad de
Zaragoza, 1996.
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sobre El Justicia de Ganaderos de Zaragoza: jurisdiccion®’. Al afio siguiente, Daniel
Garcia Armisen realizaria también su DEA sobre La ganaderia zaragozana durante el
siglo XVI: la cofradia de San Simon y San Judas o Casa de Ganaderos de Zaragozazg.
Ddebemos destacar aqui las pblicaciones de Luis German Zubero, cuyas aportaciones y
estudios econdémicos sobre el Aragén Moderno son muy relevantes®. De esta serie de
investigaciones naceran un significativo numero de articulos y publicaciones de estos
mismos autores y otros que, aunque en comparacion a otras regiones sean escasos,
ampliaron profundamente el conocimiento que teniamos sobre la Casa. En definitiva
una nueva generacion de investigadores comenzaba a interesarse por una institucion tan

promordial y caracteristica del reino.

Ya a comienzos del siglo XXI, aparece la tesis doctoral de Sergio Ramirez
Castillo, Fuentes para la historia social de Aragén: la Casa de Ganaderos de Zaragoza
y su documentacién notarial en 2003%, y otras ain por concluir como la de Daniel
Garcia Armisén. Tenemos también que destacar las trabajos de José Luis Castan
Esteban sobre la Mesta de Albarracin y la trashumancia en el Mediterraneo que, sin
centrar su foco en la Casa, vinieron a completar nuestro conocimiento sobre la
ganaderia aragonesa en general’', asi como las investigaciones sobre ganaderia,
trashumancia y vida pastoril en los Pirineos de Severino Pallaruelo Campo.32 En la
actualidad, por tanto, contintan los trabajos de investigacion sobre la ganaderia

permitiendo que cada vez conozcamos algo mas sobre nuestro pasado.

27 Alvarez Afafios, M. A., El Justicia de Ganaderos de Zaragoza: jurisdiccién, Zaragoza, Ed.
Universidad de Zaragoza, 2006.

%8 Sin publicar.

2 Zubero, L. G.: <<Acampos. El proceso de privatizacion de los pastos en Zaragoza (1699-1901)>> en
Agricultura 'y Sociedad, n® 79, 1996, pp. 85-116.

%0'Sin publicar.

31 Castan Esteban, J. L., Pastores turolenses. Historia de la trashumancia aragonesa en el Reino de
Valencia en la época foral moderna, Publicaciones Rolde de Estudios Aragoneses, Zaragoza, 2002; <<La
cabafia trashumante turolense en la Edad Moderna>>, en Mufioz Buendia, P. y Diaz L6pez J. P. (coords.),
Herbajes, trashumantes y estantes: la ganaderia en la Peninsula Ibérica (épocas medieval y moderna),
Almeria, Instituto de Estudios Almerienses, 2002, pp. 149-158; y <<La Mesta de Albarracin durante el
siglo XVIII>> en Aranda Pérez, F. J. (coord.), EI Mundo rural en la Espafia Moderna. VII* Reunién
Cientifica de la Fundacion Espafiola de Historia Moderna, Ciudad Real, Universidad de Castilla la
Mancha, 2004, vol. 2, pp. 833-846.

%2 pallaruelo Campo, S., Pastores del Pirieno, Ministerio de Cultura, Madrid, 1988; Guia del Pirineo
aragonés, Ed. Pallaruelo, S., Sabifianigo, 1991 y Pirineo aragonés, ICONA D.L., Madrid, 1993.

13


https://dialnet.unirioja.es/servlet/libro?codigo=606391
http://dialnet.unirioja.es/servlet/autor?codigo=66088
http://dialnet.unirioja.es/servlet/autor?codigo=66095
http://dialnet.unirioja.es/servlet/libro?codigo=4016
http://dialnet.unirioja.es/servlet/autor?codigo=64948

-El estudio-

Como en todo estudio historiogréafico debemos dividir la informacion que da
forma a este trabajo en dos grandes bloques: la bibliografia y las fuentes documentales.
Esta dicotomia, a la que no es ajeno ningun analisis de esta indole, suponia un reto por
la gran disparidad de elementos a tratar.

La bibliografia que utilizamos tiene una tematica muy diversa que abarca
politica (Austrias, Guerra de Sucesion, la Nueva Planta y Borbones), sociedad
(monarquia, nobleza, clero, ciudadanos, vecinos, mundo urbano, etc.), economia
(ganaderia, agricultura y comercio), derecho (la propia Nueva Planta o el analisis de los
procesos civiles y criminales), la vida o las costumbres pastoriles y un largo etcétera que
ha obligado a compartimentar el andlisis de estas lecturas haciendo de su fusion en el
contenido de esta tesis un proceso complejo. Con las fuentes documentales el problema
inicial era muy parecido pues al igual que sucede con la bibliografia los temas que
abarca el archivo de la Casa son bastante eclécticos. Asi pues nos enfrentdbamos a
documentos administrativos, pecuarios, econdémicos, comerciales o juridicos, en
dependencia del volumen que estuviéramos analizando.

Con la bibliografia debiamos armonizar el contenido del trabajo con la situacion
politica econdémica y social del momento, lo que nos llevo desde los estudios y
monografias sobre el reinado de Carlos 11 y el final de los Austrias hasta Felipe V vy el
inicio de los Borbones. Ademas de otra bibliografia especifica sobre la Guerra de
Sucesion como el Marqués de San Felipe, Henry Kamen, Antonio Alvarez-Ossorio
Alvarifio, Bernardo José Garcia Garcia, Virginia Leon Sanz, Joaquim Albareda Salvadd,
Gonzalo Borrés o Berta Pérez Alvarez. Para los decretos de Nueva Planta y los aspectos
juridicos José Luis Castan Esteban, José Antonio Escudero Lépez, Enrique Giménez
Lopez o Jesus Morales Arrizabalaga. Por supuesto se ha hecho uso también de
manuales sobre la historia de Espafia de los siglos XVII y XVIII, o trabajos sobre este
periodo especificos de Aragdn como los de Gregorio Colas Latorre, José Antonio Salas
Ausens, Guillermo Pérez Sarrion o Carmen Corona Baratech. En cuanto a la
bibliografia especifica de ganaderia de la Mesta tenemos a Julius Klein, Charles Julian
Bishko, Angel Garcia Sanz, Jeronimo Lopez-Salazar Pérez o Fermin Marin Barriguete.
Para los asuntos propios de Ganaderia, ademas de todos los autores ya nombrados en
relaciébn con la historiografia propia de la Casa destacaremos a Esther Pascua

Echegaray, Severino Pallaruelo, Luis Miguel Ferrer y Juan José Ramos.

14



Para llevar a cabo esta investigacion fue necesario sistematizar el contenido
extracto de las fuentes documentales por partes clasificando la informacién consultada
en el archivo segun su naturaleza y la utilidad practica que tenia en nuestro analisis.
Inicialmente vaciamos los cuatro voliumenes del Registro de Actos Comunes que
contienen la informacién desde 1686 hasta 1746, donde pudimos hacer acopio de la
informacion general sobre el funcionamiento diario de la institucion ademas de
comprobar directamente en las actas de las sesiones como iba paulatinamente afectando
la situacién politica, econdmica y social a su actividad administrativa. Realizamos asi
varios ficheros de datos puramente cuantitativos. Después creamos un fichero en una
hoja Excel con todos los nombres y apellidos de los asistentes a las reuniones del
capitulo a lo largo de todos los afios. Teniendo en cuenta las juntas de oficiales, las
reuniones ordinarias y las extraordinarias, se obtuvieron mas de 800 columnas que
registraban una por una todas las reuniones que tuvieron lugar a lo largo de este periodo
y casi 500 filas con nombres de distintos ganaderos asistentes a las mismas. Con esta
informacion se logré un acceso comodo Yy sencillo a una gran cantidad de informacion
como el nimero total de participantes en cada reunion, el nombre de todos los cofrades
y las fechas exactas de cuando comparecen en la Casa. Esto significaba poder atestiguar
hasta qué punto se sintio la inseguridad durante la Guerra de Sucesion y si ello signific
una menor presencia de ganaderos para la cofradia. También de forma individual se
tenia acceso a la desaparicion de los cofrades por los fallecimientos o abandonos de la
institucion asi como a las nuevas incorporaciones. Por Gltimo nos daba acceso a conocer
las afinidades politicas de unos y otros durante la guerra mediante la ausencia -a
menudo por exilio- de quienes habian apoyado a uno u otro pretendiente al trono.

Después se investigaron las ordinaciones. Un analisis minucioso de cada norma
nos llevd a comprender el funcionamiento interno de la Casa y su sistema ejecutivo y
administrativo. Basandonos en las de 1686 obtuvimos una informacién que sentaba las
bases de todo el trabajo posterior sobre la estructura y funcionamiento de la institucion.
Ademas se fotografiaron integramente los dos libros de ordinaciones existentes para
este periodo: el de 1686 y el de 1717, realizando un analisis de su contenido y de su
continente. La comparacion necesaria entre los dos libros normativos resultaba de vital
importancia para nuestro trabajo pues, a pesar de existir entre ellos apenas 30 afios, eran
dos codigos de épocas diametralmente opuestas en lo politico. Se trata de las ultimas
ordinaciones de la época foral frente a las primeras redactadas tras el fin de la guerra,
recién aniquilados los fueros y durante la instauracién de la Nueva Planta. Para facilitar
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este proceso realizamos dos tablas con los 140 titulos y comparamos ambos listados asi
como su contenido contrastando de forma eficaz los pocos pero sustanciales cambios
que se realizaron en las de 1717.

Acto seguido vaciamos los cinco volumenes de Manifiestos que contenian
informacién entre 1686 y 1746. Se realiz6 un nuevo fichero en Excel en el que se
recogian por columnas los tipos de animales declarados por afio (ovejas, carneros,
machos, vacas, toros, yeguas, mulas) y por filas la relacion nominal de ganaderos que
declaraban o manifestaban su ganado. De nuevo esto nos permitia saber el nimero de
declarantes por afio, asi como las cantidades totales de ganado declarado en comdn o de
forma individual. También el tipo y nimero de animales que tenia cada ganadero por
afio, lo que nos posibilitd extraer facilmente, por nombre, por afio o por tipo de animal
toda la informacion existente, y de este modo realizar tablas o graficos de toda la
informacién disponible.

Posteriormente realizamos una estadistica de todos los pleitos instruidos por la
corte del Justicia entre 1686 y 1746 y analizamos varios de estos documentos haciendo
de dos a tres catas cada afio para poder comprobar la evolucion y los cambios que
habian sufrido estos procesos en el paso de una administracion foral a la nueva realidad

intervencionista de la Audiencia de Felipe V.

Por ultimo consultamos los Libros de Actas del Archivo Municipal de Zaragoza
desde 1705 a 1715, donde ademas de recoger la informacién sobre los momentos mas
tensos y virulentos de la guerra en la Capital pudimos rastrear a muchos de los
personajes que ocupaban importantes puestos en el consistorio durante los distintos
gobiernos que ocuparon la ciudad durante ese periodo.

En definitiva la localizacion de ambas fuentes de informacion y su lectura,
analisis, recopilacion y posterior usufructo durante la redaccion han supuesto una labor
de muchos afios que ha sido tan costosa como satisfactoria y que ha terminado por dar

forma al trabajo que aqui se presenta.

En cuanto a la organizacion y estructuracién del contenido decidimos comenzar
por exponer la situacion en la que se hallaba la Casa de Ganaderos de Zaragoza antes
del estallido de la Guerra de Sucesion espafiola. Resolvimos explicar inicialmente la
compleja composicion de su administracion, para analizar después el estado de sus

ganados y de las particularidades de sus propietarios. Posteriormente hemos intentado
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mostrar como sacudio la contienda politica y militar que tenia lugar en el reino los
cimientos de la organizacion, examinando las actas de cada reunién y realizando un
seguimiento casi diario de los sucesos de esos afios. Y finalmente comprobamos cémo
trascurrié su actividad durante las décadas posteriores a la Nueva Planta durante el
reinado de Felipe V, donde evidenciamos la profunda transformacion que sufrié por
parte de quiénes habian vencido en la guerra y cdmo se refundaba una nueva institucion
cuyo funcionamiento y, especialmente, alguno de sus fundamentos esenciales habian

cambiado por completo.

Iniciamos nuestro andlisis en 1686, afio en el que se redactan y se publican las
ultimas Ordinaciones bajo el régimen foral del reino. Asi una investigacion de estas
ultimas décadas del siglo XVII nos llevara a comprender mejor como afronté la Casa
los acontecimientos del inicio del setecientos y qué transformaciones fue sufriendo
durante estos periodos de guerras, conquistas y reconquistas de la ciudad, represion y
represalias regias que daran con la expiracion de todo un sistema politico que regia
desde hacia cientos de afios las vicisitudes de la institucion.

Concluiremos este trabajo en 1746. Fecha que marca el final del reinado de
Felipe V, ya consolidado el nuevo sistema borbonico y tras varias décadas de
coexistencia de la cofradia con la Nueva Planta bajo el gobierno del monarca francés.

Para sistematizar el trabajo consideramos necesario dividir este estudio en tres
grandes bloques teméticos: La Casa bajo el régimen foral, durante la guerra de Sucesion
y finalmente bajo la instauracion de la Nueva Planta.

El Primero, como ya hemos dicho, se inicia en 1686 con la aparicion de un
nuevo libro de Ordinaciones que, a la postre, sera el Gltimo redactado bajo el sistema
foral aragonés. Este primer bloque resulta necesario comenzar por el funcionamiento
administrativo, analizando cada cargo y sus atribuciones, asi como el modo de
establecer justicia y estatuir derecho sobre los ganados del reino. Es aqui donde
podremos comprobar hasta qué punto poseia “un profundo espiritu democratico”,
compartido entre todos los cofrades que votaban y decidian todos los pormenores de la
administracion ganadera reunidos en capitulo. Y son muchos de estos a los que,
cercenados tras la Nueva Planta, dan lugar a establecer una comparacion entre ambos

periodos estudiados.
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Posteriormente resulta inevitable realizar un analisis de las cuestiones
propiamente ganaderas. Responder a preguntas basicas como qué tipo de ganados
componian la cabafia zaragozana de finales del siglo XVII y principios del XVIII o
como y por donde realizaban su actividad trashumante. Ademas, uno por uno, podemos
analizar los tipos de animal que se declaran y profundizar en las caracteristicas propias
de la fuente documental de donde las extraemos: Los volumenes de Manifiestos.

Finalmente estudiaremos las personas y los grupos sociales que componen la
Casa. La informacion que nos brindan los manifiestos ha hecho posible que,
recopilando durante afios todos los ganados declarados por cada ganadero durante méas
de medio siglo (desde 1685 hasta 1746), esta tesis pueda analizar cémo evoluciond la
composicion social de sus miembros y como fue modificada con la llegada de la guerra
y los posteriores cambios politicos y administrativos experimentados en el reino.
Ademas, teniendo en cuenta el alto nivel social que llegaban a tener algunos de estos
propietarios con varios miles de cabezas, podemos estudiar a la alta nobleza y clero asi
como a los insignes ciudadanos con poder en el concejo de Zaragoza. Del mismo modo
observamos la actividad de ciudadanos y vecinos mas humildes, sus cantidades de
ganado o su actividad en la Casa. Por ultimo también los libros de actas de la ciudad asi
como los trabajos de José Antonio Moreno Nieves y Sergio Sanchez Garcia han
permitido rastrear algunos de los ganadeos zaragozanos no pertenecientes a los
estamentos privilegiados que tuvieron mayor importancia en el periodo. En definitiva
una detallada radiografia de unos ciudadanos que mantenian su independencia del poder
real y que lograron evitar la participacion de la nobleza y el clero en el control de la
institucion hasta la llegada de la Nueva Planta.

El segundo bloque tematico se inicia con el rastreo de los miembros de la
institucién y sus posicionamientos politicos para ver cémo les afecto el discurrir de los
movimientos bélicos por la ciudad. La complejidad que tuvo la guerra en Zaragoza con
dos ocupaciones carlistas y las posteriores reocupaciones angevinas, procuré un amplio
despliegue de documentacion que nos hace posible descubrir a represaliados y
beneficiarios de las diferentes situaciones politicas que se crearon durante el conflicto.

Ademas, los libros de Actas de la Casa nos facilitan un seguimiento de los
acontecimientos generados o de la guerra de forma minuciosa. Observando cémo las
injerencias e interferencias de la corona sobre la institucion se van haciendo cada vez
mas evidentes y efectivas conforme se consolida su poder y su supremacia militar en los

campos de batalla de Espana.
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Por ultimo, la llegada de la Nueva Planta y la aparicion de un funcionario de la
Real Audiencia en el capitulo de la Casa inician un proceso de cambios que
analizaremos detalladamente. Hay un aumento paulatino de interferencia real sobre la
independencia institucional de la Casa que terminara con una auténtica transformacion
gue modificara el funcionamiento administrativo y el espiritu “democratico” de sus
reuniones ganaderas para dar paso a las modificaciones que refundaran los principios

basicos sobre los que se asentaban las bases de la institucion ganadera.

El tercer bloque ya bajo el nuevo régimen borbdnico de la Nueva Planta nos
lleva a analizar desde los cambios mas significativos hasta los méas elementales o
puramente simbdlicos. Es decir, desde la propia aparicion de la nobleza como nuevo
agente que se apodera del control de la institucion apartando bruscamente a los
representantes de la ciudadania zaragozana que hasta ahora ostentaban los principales
cargos, hasta ligeras modificaciones cargadas de simbolismo como la aparicién de unas
nuevas Ordinaciones en 1717 que denominan en su portada a la institucion “Real
Mesta”, usando el epiteto castellano de mesta e incluyendo el adjetivo real que
vinculaba alin mas si cabe la suerte de la Casa a la de la corona.

Ademas, investigaremos a aquellos cofrades que asisten o se ausentan a las
reuniones a lo largo de la guerra, asi como a todos aquellos que aparecen nuevos o que
desaparecen definitivamente. Atenderemos especialmente al cambio generacional que
la nueva direccion de la Casa poco a poco va realizando sobre la composicién social de
la institucidn tras la contienda.

Tambien en este andlisis estableceremos una comparacion entre la Ordinaciones
de 1686 y las 1717. Analizaremos las modificaciones que aparecen reflejadas sobre el
papel y las posibles irregularidades que se prodecen entre el derecho escrito en la
normativa de la Casa y su aplicacion real en el dia a dia del funcionamiento de la
institucion. Ademas realizaremos una comparativa de los pleitos que se llevaron a cabo
durante ambos periodos, el foral y el borbonico, comprobando los cambios y
evoluciones que realmente sufrieron los procesos judiciales, en busca de una
transformacion que limitara o subrogara el omnimodo poder del Justicia, y que viniera a
terminar con la impunidad con la que los ganaderos y sus ancestrales privilegios
atenazaban a las poblaciones del reino, o si, por el contrario, nada cambio salvo por la
fuerte aristocratizacién de una institucion que continuara siendo igual de poderosa, pero

en manos de otros, también mas privilegiados y poderosos.
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Por ultimo, y tras comprobar el nuevo transcurrir de la Casa bajo el dilatado
reinado de Felipe V, con los principales cambios ya digeridos por la institucion,
plasmaremos unas breves reflexiones finales a modo de conclusiones que cerraran el
aspecto mas importante de este trabajo: La aristocratizacion de una institucion que fue
refundada desde sus cimientos mas profundos y su propia razén de ser, abandonada
ahora a los pies de la monarquia que no solo no le privara de sus controvertidos y tan
criticados privilegios y abusos, sino que los mantendra. Pero ahora ese poder arrebatado
a los ciudadanos estara en manos de aquellos que fueron, son y seguiran siendo durante
muchos mé&s afos los mas poderosos y los Unicos verdaderamente privilegiados del

reino.

-Fuentes documentales-

Como ya hemos advertido, la Casa de ganaderos de Zaragoza, cuyo primer
documento fechado data de 1218, posee uno de los archivos mas completos de Aragon
respecto a ganaderia y de Zaragoza en lo concerniente a asuntos econémicos. Esto,
como ya advirtiera el profesor Angel Canellas, supone que a lo largo de los siglos los
ganaderos zaragozanos recopilaron la abundante informacion que la gestion de la Casa

generaba y cuidaron celosamente de su supervivencia.

Los documentos, en lo que a los siglos XVII y XVIII respecta, han permanecido
practicamente indemnes al paso de los afios y permiten un correcto analisis de su
contenido. Esta fortuna, que no es compartida en el caso de los documentos de época
medieval, ha hecho posible que la falta de material bibliogréafico de la que se adolece a
la hora de investigar esta institucion pueda suplirse en buena medida mediante la
informacién que la propia Casa nos brinda. Asi pues, seran los documentos del Archivo

de la Casa de Ganaderos de Zaragoza los que vertebren principalmente este trabajo.
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Del Archivo de la Casa de Ganaderos (ACG) el material utilizado proviene
principalmente de:

- Registro de Actos Comunes de 1660 a 1699.
- Registro de Actos Comunes de 1700 a 1722.
- Registro de Actos Comunes de 1723 a 1757.
- Registro de Actos Comunes de 1758 a 1775.
- Libro de Ordinaciones de 1686.

- Libro de Ordinaciones de 1717.

- Libro de Manifiestos de 1669 a 1685.

- Libro de Manifiestos de 1688 a 1697.

- Libro de Manifiestos de 1698 a 1718.

- Libro de Manifiestos de 1719 a 1743.

- Libro de Manifiestos de 1743 a 1762.

- Diferentes procesos criminales comprendidos entre 1686 y 1746.

Del Archivo Municipal de Zaragoza (AMZ):
- Libros de Actas de 1705y 1706 (L. A. 00073)
- Libros de Actas de 1707 (L. A. 00074).
- Libros de Actas de 1710y 1711 (L. A. 00074 BIS., L. A. 00075 y L. A. 00076).
- Libros de Actas de 1713 (L. A. 00076 BIS)
- Libros de Actas de 1715 (L. A. 00077)

Para concluir hemos de decir que es esta una tesis que basa la mayor parte de su
composicion en las fuentes documentales consultadas pues la bibliografia que tenemos
del momento y la tematica para este reino es corta y adolece severamente de
investigadores y estudios. No obstante esperamos que este trabajo arroje algo mas de
luz sobre las sombras que sufre la historiografia aragonesa en general y sobre esta
materia en particular. De igual forma mantenemos viva la esperanza de continuar con
esta labor asi como de animar a otros investigadores a aumentar la claridad sobre un
instante tan importante y tan grave en nuestra historia que, sin ir mas lejos, ponia fin a
mas de cinco siglos de autonomia ganadera y a otros tantos de “pactismo” y “foralidad”

aragonesas.
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CAPITULO |

LLOS ORIGENES DE LA CASA DE GANADEROS: LA COFRADIA DE
SAN SIMON Y SAN JUDAS®

La Casa de Ganaderos de Zaragoza era el nombre que popularmente recibia la
cofradia de San Simon y San Judas, la institucion ganadera mas antigua de Espafa y
una de las mas antiguas del mundo. Una asociacion de ganaderos que pastoreaba sus
rebarios desde el valle del Ebro en las inmediaciones de Zaragoza hasta la cordillera del
Pirineo, buscando de esta manera solucionar los problemas que la geografia y la
climatologia del terreno le imponian. Y lograron mediante esta trashumancia sobrevivir

como institucion a lo largo de la Edad Media, Moderna y Contemporanea.

-Origen y fundacién-

La fecha oficialmente aceptada de su nacimiento es el 18 de mayo de 1218
cuando Jaime | “el Conquistador” firma un privilegio nombrando a Domingo de
Montealteto®* Justicia de los Ganaderos de Zaragoza poniéndole al frente de la
organizacion de los ganados de la ciudad y otorgandole la jurisdiccién civil y criminal
en todos los asuntos relacionados con la ganaderia, incluyendo el de ajusticiar a los reos
declarados culpables®. En 1229 —tan s6lo once afios después- aparece ya un documento
en el que se nombra a la institucion como Casa de Ganaderos o cofradia de San Simon y

%3 Son varios los autores que ya han hecho referencia a este complejo proceso fundacional, por lo que
realizaremos un sucinto acercamiento a la formacion, origen, caracteristicas y atribuciones de la Casa,
remitiéndonos desde Marin y Pefia, M.; La Casa de Ganaderos de Zaragoza... op. cit. y Canellas Ldpez,
A., Diplomatario medieval de la Casa de Ganaderos de Zaragoza, Zaragoza, Real Sociedad Econdémica
Aragonesa de Amigos del Pais, 1988, hasta Fernandez Otal, J. A., La Casa de Ganaderos de Zaragoza...
op. cit., pp. 29-38 o también el mismo autor en La Casa de Ganaderos de Zaragoza en la Edad Media
(Siglos X111-XV). Aportacion a la historia pecuaria, Edicion en microfichas. Servicio de Publicaciones,
Universidad de Zaragoza, 1996, pp. 101-191.

% Existe cierta controversia con respecto al nombre y la graffa de este primer Justicia, denominado por
Angel Canellas Montealted, por Armando Serrano Montealtet 0 Montealteto y por José Antonio
Fernandez Otal definitivamente Montealteto. Ver Canellas Lopez, A., Diplomatario... op. Cit., p. 15,
Serrano Martinez, A., <<Archivo de la Casa de Ganaderos: notas sobre el fondo de procesos>>, en
Boletin Casa de Ganaderos, n® 5, Zaragoza, 1988, pp. 4 y 5, y Fernandez Otal, J. A., La Casa de
Ganaderos de Zaragoza... op. Cit., p. 31.

% ACG, signatura: Caja 254 / ligamen 139, n° 1-2.
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San Judas® y tenemos documentadas tanto la figura del Justicia a la cabeza de la
institucion asi como otros cargos propios de la misma tales como el de consejero,
vedalero, ligallero o el escribano®. Es decir la Casa de Ganaderos tiene su origen oficial
y documentado cincuenta y cinco afios antes que la Mesta castellana y todavia es mucho
mas antigua que otras organizaciones similares espafiolas y europeas. Incluso tenemos
suficientes indicios para afirmar que su origen es probablemente mas antiguo. Por
ejemplo, algunos autores como Armando Serrano han sefialado que la edad del monarca
Jaime | era de apenas 10 afios cuando se realiza el primer documento en 1218 y acaba
de salir de su reclusién en el castillo templario de Monz6n en un ambiente politico
bastante tenso®® y que es dificilmente creible que surgiera espontaneamente la idea de
agrupar a los ganaderos aragoneses en una institucion. Es muy posible que este texto
fundacional corrobore Unicamente un privilegio sobre los usos y costumbres de la
ganaderia zaragozana que se ejecutarian de facto desde los afios posteriores a la
conquista de Alfonso I el 18 de diciembre de 1118, concreta y exactamente un siglo
antes®®. De hecho parece incuestionable que la ganaderia de la capital aragonesa se
desarroll6 y estructuré en torno al fuerte poder urbano que adquirieron los nuevos
pobladores que se acogian a los fueros y privilegios que “el Batallador” concedio a raiz
de esta fecha®. Ademas, junto al controvertido* “Privilegio de los Veinte” concedido
por este monarca®, el privilegio de la Pastura Universal que concedia pleno derecho y
potestad a los ganaderos de Zaragoza a apacentar sus reses a lo largo y ancho del
territorio aragonés® es una de las grandes dadivas que este monarca concedié a los

moradores*, y aunque si bien existen muchas excepciones a esta norma*®, suponia un

% Concretmente como Confratrie Simonis et lude. Se puede consultar en Marin y Pefia, M.: La Casa de
Ganaderos de Zaragoza... op. cit., p. 28 0 bien Canellas Lépez, A., Diplomatario... op. cit., p. 53y 54.
%7 Se puede consultar integro en Canellas Lépez, A., Diplomatario... op. Cit., p. 53y 54.

% Herradén, O., <<Jaime | el Conquistador, el rey cruzado>>, en Historia de Iberia Vieja: revista de
historia de Espafia, n°® 39, Madrid, 2008, p 14.

% Todos los autores que se han acercado al tema coinciden en datar su origen tras 1118, desde Manuel
Marin y Pefia, pasando por Angel Canellas, Isabel Falcon Pérez, José Antonio Fernandez Otal, Eloy
Fernandez Clemente, hasta investigaciones recientes como la de Daniel Gracia Armisén o ésta misma.

40 Marin y Pefia, M.: La Casa de Ganaderos de Zaragoza... op. cit.,, p. 27; Canellas Ldpez, A.,
Diplomatario... op. cit.,, p 47 y 48, y Fernadndez Otal, J. A., La Casa de Ganaderos de Zaragoza en la
Edad Media... op. cit., pp. 119-191.

* «| a mas dura ley marcial que tiene el derecho foral aragonés, publico o privado...” Recordarnos aqui
las palabras de Juan Moneva y Puyol, recogidas por Guivart de Viala, A. en 1977 y posteriormente por
Fernandez Otal, J. A, La Casa de Ganaderos de Zaragoza..., 0p. Cit., p.29.

*2 Este privilegio concedido por Alfonso I es considerado por Angel Canellas como el “verdadero fuero
de poblacion de la ciudad”. Canellas Lopez, A., Diplomatario... op. Cit., p. 47 y 48.

*% Ibidem, pp. 17-21.

* Lacarra de Miguel, J. M2., Alfonso el Batallador, Zaragoza, Guara, 1978.

* Los “Boalares” o tierras originariamente reservadas para el ganado boyar donde se apacentaban los
ganados de pueblos y villas asegurando asi la supervivencia de sus animales de labor, estaban restringidos
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privilegio extraordinario para los zaragozanos poseedores de ganado. También en esta
fase repobladora se realiz6 una reestructuracion de los oficios de la ciudad, donde se
podria enmarcar perfectamente la creacion de esta cofradia. Pero a pesar de ello, la
ausencia de documentacion anterior al pliego de Jaime | de 1218 -que sigue siendo la
que fundamenta el inicio a la fundacion de la cofradia-, nos impide datar su

alumbramiento antes de esa fecha.

Pero son los propios ganaderos, quienes fijan su origen mucho antes. Segun
algunos textos de la documentacion, la Casa tenia un origen paralelo al de la propia
ciudad de Caesaraugusta, aunque fechan su definitiva agrupacion como un colectivo
economico en el afio 469 durante el reinado del visigodo Teodorico Il y el papado de
San Simplicio:

113

. en esta nuestra Ciudad se fundo la Cofradia de los gloriosos
apostoles San Simon, y Judas en la Iglesia del Sefior San Andres, por el
Capitulo, y Congregacion de la Casa de Ganaderos el afio 469. Gobernando la
Iglesia de Dios, en lugar del Apostol San Pedro, Sulpicio Unico de este hombre;

y reynando en Espafia Teodorico Il. Septimo de los Reyes Godos;en el qual

. ,,46
tiempo comengaron en ella estas Santas Hermandades. ..

La referencia a la fundacion de la Casa de Ganaderos en esta época aparece ya
en las Ordinaciones de 1590*" y, aunque parece muy poco probable para la mayoria de
investigadores que su nacimiento se remonte mas alla del periodo visigético, a pesar de
ello, no deberia descartarse aprioristicamente que la tradicién oral se remontara hasta
fechas tan remotas en las que ya los pastores de la ciudad romana se organizaran en
torno al valle del Ebro para proteger en comdn sus rebafios a lo largo de los siglos.

Posteriormente atendiendo a esta informacién y considerando la ausencia de datos

a la Casa por estar reflejados en fueros anteriores a este privilegio. Del mismo modo los “cerrados” o
cualquier pasto de cualquier poblacion aragonesa que pudiera atestiguar privilegios o derechos anteriores
al de la Pastura Universal, quedarian exentos de su cumplimiento. Segin Juan Moneva esto era debido a
la importancia de la costumbre en el derecho aragonés, en Moneva y Puyol, J., <<La Casa de
Ganaderos: Noticia histérica...>>, op. cit. pp. VII y VIII. Nos remitimos aqui para ampliar informacion
sobre las consideraciones juridicas del territorio aragonés a Fairen,V., Consideraciones juridicas sobre
los boalares de Aragon, Libreria General, Zaragoza, 1944 y del mismo autor La alera foral, Institucion
Fernando el Catolico, Zaragoza, 1951. Todo ello recogido en Fernandez Otal, J. A., La Casa de
Ganaderos de Zaragoza..., op. Cit., p. 32 y 33.

* ACG, Ordinaciones de la Casa y Cofradia de Ganaderos de la ciudad de Zaragoza de 1686, situado en
el prélogo s. n.

*" Serrano Martinez, A., <<La Casa de Ganaderos de Zaragoza>>, en La Casa de Ganaderos de
Zaragoza. Ocho siglos en la Historia de Aragon, Zaragoza, 1997, p. 9.
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concretos de fechas anteriores, ellos situaban definitivamente la fundacion de la
institucion en el siglo V, a la par que la creacion de una serie de hermandades de origen
visigodo que darian forma a la estructura y organizacién econémica y gremial de la
Zaragoza altomedieval®®. Esto parece indicar que los ganaderos zaragozanos pudieron
estar organizados desde época clasica en los collegia romanos. Del mismo modo,
posteriormente derivarian en los ministeria medievales o hermandades de época
visigdtica®® para convertirse méas tarde en los officia que prevalecen en Espafia y Europa
durante los siglos XII'y X111*°. Pero, como venimos diciendo, aunque esta continuidad
en el tiempo fuera posible, resulta muy improbable que una misma organizacion
resistiera en el tiempo a los diferentes avatares politicos que sacudieron Zaragoza
durante los méas de doce siglos que preceden al privilegio de 1218.

No en vano de este periodo recogemos el término hermandad que a la larga
resultard muy importante pues se nos presenta como posible origen de la acepcion de
cofradia®® del mismo modo que de cofrade® comparte el origen etimoldgico con el
término hermano. Este aspecto es fundamental para comprender por qué la cofradia
mantiene inalterable el patronazgo de los apdstoles San Simén y San Judas, dos santos
hermanos y reconocidos muy habitualmente por el fuerte vinculo de amistad que les
unfa y que les llevé a predicar la palabra divina juntos®. Del mismo modo esto dara
origen a una de las caracteristicas mas importantes de la Casa, y que le distingue de la

mayoria de instituciones gremiales de la época: la igualdad entre cofrades. La alta

*8 Cordero Rivera, J., <<Asociacionismo popular. Gremios, cofradias, hermandades y hospitales>>, en De
la Iglesia Duarte, J. I., (coord.), La vida cotidiana en la Edad Media: VIII Semana de Estudios
Medievales, Logrofio, Instituto de Estudios Riojanos, 1998, pp. 387-400.

* Thompson, E. A., Los godos en Espafia, Ed. Alianza, Madrid, 1971, pp. 141 y 142, también en
Orlandis, J. Historia Econémica y Social de la Espafia Visigotica, Madrid, Confederacion Espafiola de
Cajas de Ahorros, 1975, p. 73.

%0 Cordero Rivera, J., Asociacionismo popular... op. cit., pp 387 y 388.

5! para una ampliacién sobre el término cofradia nos remitimos a Redondo Veintemillas, G., <<Las
"ordenanzas gremiales": vias metodoldgicas para su estudio>>, en Ubieto Arteta A. (coord.),
Metodologia de la investigacion cientifica sobre fuentes aragonesas: actas de las | Jornadas celebradas en
Monzén, Universidad de Zaragoza, 1986, pp. 133-164.

52 La propia etimologia de la palabra cofrade nos acercaria al prefijo co- (conjunto o unién de) y al
término latino frater que significa hermano o compafiero, el cual hunde sus raices en el indoeuropeo
*Bhrater, de idéntico significado. Se puede comprobar en el diccionario etimoldgico de Julius Pokorny,
ver Pokorny, J., Indogermanisches Etymologisches Worterbuch, 2 vol., Berna, A. Francke, 1959, entrada
163-164 y Walde, A. y Hofmann, J. B. Lateinisches Etymologisches Woerterbuch, Heidelberg, Winter
University Press, 1906, 62 edicion de 2008.

53 Esta parece la explicacién mas congruente, pero como ya advirtiera José Antonio Fernandez Otal estos
santos realmente no tienen ninguna vinculacion aparente con la vida pastoril y pecuaria: ver Fernandez
Otal, J. A., La Casa de Ganaderos de Zaragoza..., Op. cit., p. 53. Aunque otra explicacion para esta
advocacion la recoge Juan Moneva aludiendo a la importancia de estos santos para la estabilidad
climatoldgica y evitar tormentas: ver Moneva y Puyol, J., La Casa de Ganaderos: Noticia historica... op.
cit., p. IV.
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nobleza y el clero se convertian en cofrades con el mismo estatus y voto que los
ciudadanos de Zaragoza. Esto le confiere un interés especial a esta institucion y hace
concebir una realidad que es practicamente inexistente en la sociedad estamental del

Antiguo Régimen en la que se enmarca este trabajo.

-Ubicacidn y sedes principales-

La Casa, ademas de estar bajo la advocacion de dichos apostoles, también podia
ser conocida como la “cofradia de Nuestra Sefiora del Portillo”, pues ésta era patrona de
los ganaderos zaragozanos asi como era muy venerada la imagen de Nuestra Sefiora del
Ligallo que estaba en dicha iglesia>. Este Gltimo apelativo— mucho menos habitual que
los otros de “Casa de Ganaderos” o “cofradia de San Simén y San judas”- solia ser
utilizado por los cofrades para demostrar el abolengo y la antigiiedad de la institucion a
la que pertenecian, pues desde la baja Edad Media, esta parroquia® fue sede de la
institucion y lugar donde se reunian. En general la ubicacion de los ganaderos en
Zaragoza solia estar vinculada al barrio de San Pablo y a la parroquia del Portillo desde
los siglos XII y XIII°®. De hecho tenian la mayoria de sus corrales urbanos en el
denominado “Campo del Hospital” o “Campo del Toro” y en los alrededores de la
iglesia, ocupando gran parte de la zona conocida como “las Eras” que se extendia entre
el palacio de Aljaferia, La Iglesia del Portillo, el Camino Real y las tapias de la Real
Casa de Misericordia. Sin embargo, fue siempre en la calle de San Andrés, junto al coso
y en el corazén de la antigua juderia de Zaragoza, donde establecieron las casas de la
cofradia y la sede de su tribunal. Alli atesoraban su archivo y su documentacion incluso
gran parte de su mucha impedimenta como el arca de los oficios o el mobiliario del

Justicia (mesa plegable, bargueio etc...). A finales del S. XVII y durante buena parte

% Lozano Lépez, J. C., <<La Virgen del Ligallo de la Casa de Ganaderos de Zaragoza>>, en Artigrama:
Revista del Departamento de Historia del Arte de la Universidad de Zaragoza, n°11, pp. 371-380.

> Segun la leyenda la parroquia se ubica en el lugar exacto de la muralla zaragozana donde tuvo lugar
una aparicién de la virgen en el siglo XII (en marzo de 1119) durante un intento de reconquistar la ciudad
por parte de tropas musulmanas. La aparicién infundi6 &nimo en los combatientes cristianos que lograron
repeler un ataque y el lugar seria consagrado desde entonces a la veneracion de la Virgen del Portillo
siendo éste un culto muy importante para los zaragozanos. Ver Blancas, J., Aragonensium rerum
comentarii, Zaragoza, Lorenzo Robles, 1588. Fue traducida al castellano por Manuel Hernandez,
Zaragoza, Diputacion Provincial de Zaragoza, 1878. Edicién facsimilar, Zaragoza, Cortes de Aragon,
1995. Edicion digital 2002, pp. 135-136. Para ampliar informacion sobre este autor aragonés me remito a
Colas Latorre, G., <<Jerénimo Blancas y los fueros de Sobrarbe>>, en Jerénimo Zurita, n° 88, 2013, pp.
81-115.

% Fernandez Otal, J. A., La casa de ganaderos de Zaragoza en la Edad Media..., op. cit. p 1074-189
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del XVIII®’, la sede de esta institucion fue trasladada a la parroquia de San Andrés, por
la ruinosa situacion del Portillo a finales del seiscientos, que la llevd ni mas ni menos
que a su demolicién parcial y reconstruccion del edificio entre 1702 y 1760°°. A pesar
de ello, la reunion méas importante del afio —la del Ligallo- se seguira celebrando en las
dependencias del templo del Portillo a lo largo de todo el periodo, incluso con las obras
en marcha.

La iglesia de San Andrés, ubicada en la calle del mismo nombre y que todavia se
denomina asi en la actualidad, se convertird de este modo en el centro sobre el que
pivotara toda la actividad ganadera de la ciudad, pues se encontraba muy proxima a la
sede del tribunal del Justicia de ganaderos y a la ubicacion del archivo. No obstante,
esta provisionalidad se prolongard de forma definitiva. Ademaés la desaparicion
paulatina de los corrales y ganaderias del interior del casco urbano a lo largo del siglo
XVIII, el saneamiento de los alrededores del Portillo y la edificacion en 1764 de la
nueva Plaza de Toros™ provocaran el definitivo asentamiento de la cofradia en la zona
de la calle San Andrés. Si bien no se perdid el culto a la Virgen del Ligallo y las
principales reuniones de los cofrades siguieron realizandose en las capillas del Portillo y
San Andrés, con el paso del tiempo se impondra la edificacion civil sobre las
eclesiasticas hasta desaparecer paulatinamente a lo largo del siglo XIX y XX, en
especial a partir de 1930 con la demolicion de la ruinosa San Andrés victima de los

nuevos trazados urbanisticos que se realizaran en el casco viejo zaragozano®.

5 Falcon Pérez, M.I. Zaragoza en el siglo XV: morfologia urbana, huertas y términos municipal,
Zaragoza, Institucion Fernando el Catdlico, 1981.

%8 Serrano Martinez, A. y Arnal Berniz, M2 R., <<Nuestra Sefiora del Portillo, historia y fe de un
santuario urbano>>, en Serrano Martinez, A. (Coord.) Nuestra Sefiora del Portillo, historia y fe de un
santuario urbano, Zaragoza, Ed. Parroquia de Nuestra Sefiora del Portillo, 2002, pp. 30 y 31.

> Herranz Estoduto, A., Origenes de la plaza de toros de Zaragoza, Zaragoza, Institucion Fernando el
Catdlico, 1978, pp. 15-22.

% Muy lejos del objeto de estudio de este trabajo quedan las reformas del centro de Zaragoza en el siglo
XX, pero para mas informacion nos remitimos a las obras de Fatas Cabeza, G., De Zaragoza, Zaragoza,
Institucion Fernando el Catélico, 1990, Rincén Garcia, W., «La Zaragoza desaparecida», en Zaragoza.
Visiones de una ciudad, Zaragoza, Ayuntamiento de Zaragoza, 2004 o Hernandez Martinez A., <<De
restauraciones, demoliciones y otros debates sobre el patrimonio monumental zaragozano del siglo
XX>>, en Garcia Guatas M. S., Lorente Lorente, J. P. y Yeste Navarro, I. A., (Coords), La ciudad de
Zaragoza de 1908 a 2008, contenidos presentados a coloquio en Zaragoza, 2009, pp. 277-338.
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-Funciones, privilegios y actividad-

En cuanto a las funciones principales de la Casa podriamos afirmar que unia las
caracteristicas gremiales del resto de las cofradias zaragozanas coetaneas y ademas
actuaba como 6rgano administrativo. Pero hay dos funciones basicas e ineludibles:
conservar, proteger y defender los ancestrales privilegios que habian ido adquiriendo los
ganaderos desde la reconquista de la ciudad y administrar justicia sobre lo civil y lo
criminal en los asuntos relacionados con la ganaderia. La conflictividad generada entre
la Casa y los pueblos y villas del reino, con varias casas nobiliarias y religiosas y con el
propio concejo de la ciudad son buena muestra de la problemética que sus privilegios
generaron siempre desde el Medioevo®. Esto sumado a la potestad de dictar penas de
muerte atribuida al Justicia, gener6 una fama a la Casa de institucion poderosa y
despotica, que poseia su propia horca para ejecutar penas capitales en el camino de San
Gregorio®.

Y lo cierto es que su poder no tenia parangon, de hecho la comparacién con la
agrupacion castellana deja patente hasta que punto sus privilegios le conferian un
estatus preponderante sobre el resto de instituciones espafiolas y europeas del momento.
Y es que las diferencias entre la Mesta y la Casa son muchas y muy importantes. En
primer lugar tanto el nimero de ganados como el ambito de actuacion de la Mesta es
muy superior pues abarca toda la corona de Castilla, mientras que el Privilegio de
Pastura Universal dotaba a los ganados zaragozanos de pacer alli donde quisieran acudir
a lo largo y ancho del reino de Aragon. Aunque realmente en la praxis esto no fuera
consumado pues con el tiempo se establecieron rutas fijas que solian ser casi siempre
desde el valle del Ebro a los Pirineos, sin interferir al sur con otras grandes ganaderias
como la de Albarracin. Ademas la Mesta resulta una organizacion vital para Castilla
pues se encarga de velar por el correcto mantenimiento de la trashumancia en la meseta,
uno de los pilares fundamentales de una economia basada en parte en la produccién de

lana®®. Esto forzaba a que las decisiones de la Mesta afectaran a la prosperidad de todo

® Marin y Pefia, M.: La Casa de Ganaderos de Zaragoza... op. cit., pp. 39-44.

%2 Gracia Armisén, D. y Ramos Amingot, D., <<Una manifestacion de poder en el Aragén del Quinientos:
La horca de los ganaderos>>, en Zurita, n° 75, Zaragoza, 2000, pp. 133-157.

63 Un compendio de varios trabajos en torno a la trashumancia castellana y al que nos remitiremos a
menudo lo encontramos en Ruiz Martin F. (ed. lit.) y Garcia Sanz, A. (coord.), Mesta, trashumancia y
lana en la Espafia moderna, Barcelona, Critica, 1998 y sobre la supremacia del comercio de la lana frente
a la agricultura o la artesania en la Castilla moderna nos remitimos a Bilbao L. M. y Fernandez de Pinedo,
L. en «Exportations des laines, transhumance et occupation de 1’espace en Castille aux xvie, xvne et xvme
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el reino y estuvieran muy influenciadas por la corona y la alta nobleza, mientras que la
independencia de la Casa -circunscrita Unicamente a su ciudad- es manifiesta. De hecho
sus intereses lejos de coordinarse con los del comun del reino y su nobleza suelen estar
enfrentados por lo que en este aspecto ambas instituciones son muy distintas. También
la Mesta estaba totalmente controlada por los grandes propietarios de ganado,
generalmente importantes casas nobiliarias 0 las poderosas ordenes religiosas®,
mientras que la Casa estd en manos de ciudadanos e incluso, como veremos mas
adelante, tiene prohibido a la nobleza el participar en el gobierno de la institucion. Por
otra parte, debemos referirnos a la Mesta como tradicional fuente de ingresos para la
monarquia® en contraposicién directa con las exenciones y privilegios de los que
gozaba la cofradia a la hora de pagar impuestos a la corona. Finalmente destacamos la
total dependencia que tiene la Mesta del control real®, donde el intervencionismo de la
monarguia es constante, incluyendo el hecho de que su presidente es un funcionario del
Consejo Real, designado por la corona®”. Fermin Marin Barriguete evidenciaba este
control especialmente en las fechas que atafien a este estudio:

siécles», en Cattini, M. (Ed.), Migrations, Population and Occupation of Land, before 1800, Budapest,
Akadémiai Kiado, 1982, p. 343.

% Lopez-Salazar Pérez, J., <<Sefiores y mestefios en la Castilla la Nueva>>, de nuevo en un compendio
muy interesante sobre la Mesta en Lépez-Salazar Pérez, J. y Sanz Camafies, P. (Coords.), Mesta y mundo
pecuario en la Peninsula Ibérica durante los tiempos modernos, Ciudad Real, Universidad de Castilla la
Mancha, 2011, pp. 207-276.

®Evitando caer en la “leyenda negra” que ya advirtiera Marin Barriguete, F. en <<Los Reyes Cat6licos y
el Honrado Concejo de la Mesta. Una desmitificacion necesaria>>, en Cuadernos de Historia Moderna,
n° 13, Madrid, Ed. Complutense, 1992, p. 111, son muchos los autores que han hecho referencia a la gran
importancia que tenia para la hacienda real la carga impositiva sobre la trashumancia castellana, como
Vicens Vives, J. en su Manual de historia econdmica de Espafia, Vicens Vives, Barcelona, 1967, hasta
otros autores mas recientes como Bishko, Ch. J., <<Sesenta afios después: La Mesta de Julius Klein a la
luz de la investigacion subsiguiente>>, en Historia, Instituciones, Documentos, n° 8, 1981, pags. 9-58,
Abreu y Abreu, J. C., <<La Hermandad de la Mesta, su origen y desarrollo en la Peninsula, su
importacion y radicacion en la Nueva Espafia>>, en Anuario Mexicano de Historia del Derecho, México,
Universidad Nacional Auténoma de México, 1992, n° 4, pp. 4-14, Ruiz Martin, F. (ed. lit.) y Garcia Sanz,
A. (coord.), Mesta, trashumancia y lana en la Espafia moderna, Barcelona, Critica (Fundacién de los
duques de Soria), 1998, Diago Hernando, M., Mesta y trashumancia en Castilla (siglos XIII al XIX),
Madrid: Arco Libros, 2002 6 Lopez-Salazar Pérez, J. y Sanz Camafies, P. (coords), Mesta y mundo
pecuario en la Peninsula Ibérica durante los tiempos modernos, Ciudad Real, Ed. Universidad de Castila
La Mancha, 2011. Todos atribuyen a la Mesta una importancia capital en la financiacién de la corona de
Castilla.

% |a mayoria de los autores coinciden en la supeditacién de esta institucién a la monarquia desde su
fundacion. Ver Alvarez de Morales, A., Las hermandades: expresion del movimiento comunitario en
Espafia, Valladolid, Universidad de Valladolid, 1978, pp.163 y 168 y Suarez Fernandez, L., <<Evolucién
histérica de las hermandades castellanas>>, en Cuadernos de Historia de Espafia, n°® 16, Madrid, 1951,
pp. 14-15.

% Marin Barriguete, F, Fuentes y metodologia sobre la Mesta: los privilegios del Cuaderno de Leyes de
Mesta de 1731, de Andrés Diez Navarro, Documentos de trabajo U.C.M. Biblioteca Histérica, n® 22,
2011, pp.7-9 y muy especialmente el apartado “La traicion del presidente de la Mesta”, en la tesis
doctoral de Marin Barriguete, F., La Legislacion de la Trashumancia en Castilla (siglo XVIII), Madrid,
Universidad Complutense, Ed. Facultad de Derecho, 2015, pp. 469-486.
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En el siglo XVIII, tras la reapertura de las audiencias de 1714, (las
juntas generales de la Mesta) agonizaban por la indolencia inducida por el
presidente, el monopolio de los sefiores de rebafios, la insubordinacién

general y el control paralizante desde la Corona®.

Mientras, por el contrario, la Casa goza de una gran autonomia, y donde el rey no tiene
ninguna conexion ni con su funcionamiento ni con su organigrama ejecutivo. Por
ultimo, en sexto lugar, el alcalde entregador de la Mesta sélo tiene potestad juridica en

materia civil®®

y el Justicia como ya hemos indicado anteriormente la tiene también en
materia criminal™.

En definitiva, el poder adquirido por la Casa era superior al de la mayoria de las
instituciones contemporaneas. Por Gltimo baste como ejemplo el hecho de que mientras
que el propio Zalmedina o Juez Mayor de la ciudad es elegido por el rey de entre los
ciudadanos insertos en la bolsa de Jurados en Cap, el Justicia de ganaderos es electo por
sorteo y posteriormente refrendado mediante una votacion por todos los cofrades

reunidos sin intervencion de ningun organismo externo a la voluntad de los ganaderos.

Si nos acercamos a la actividad cotidiana de la cofradia -maés alla de sus grandes
atribuciones-, podemos aglutinar su trabajo en tres funciones basicas: la judicial, la
administrativa y la gremial.

La judicial consiste en la facultad del Justicia de poder desplazarse por todo el
reino o bien hacer llamar a su presencia a cualquier regnicola implicado en un pleito y
de poder establecer sentencias civiles y criminales inapelables. Su actividad queda
reflejada en los Actos de Corte del Justicia, generando asi una valiosa fuente de
informacién para el investigador. Practicamente todos los afios se instruyen varios
procesos que van desde pequefios pleitos por lindes, parideras y corrales, hasta graves
casos penales de hurtos, robos de ganado, violencia fisica contra pastores... En la
inmensa mayoria de los casos las sentencias se cierran con penas economicas aunque
también hemos encontrado castigos fisicos como azotes y alguna condena a galeras. No

hubo ninguna condena a muerte en todo el periodo estudiado.

% Marin Barriguete, F., La Legislacion de la Trashumancia... op. cit., p. 30.

% Ibidem, pp. 579-604.

"0 Para establecer una breve comparacion entre los alcaldes (o0 el Alcalde Entregador, su méxima figura)
de la Mesta y las competencias del Justicia de la Casa de Ganaderos. Marin y Pefia, M., La Casa de
Ganaderos de Zaragoza..., 0p. Cit., p. 70.
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Las funciones administrativas tienen como base la defensa de los derechos de los
ganaderos, pero no Unicamente defiende los grandes privilegios de la institucion,
también vela por los derechos individuales de cada uno de los poseedores de ganado de
Zaragoza Y sus barrios. La Casa, por tanto, garantiza la defensa y da cobertura legal a
todos los ganaderos por humildes que sean ante otros individuos, corporaciones o
grandes instituciones. En definitiva posee un equipo de abogados y procuradores que se
encuentran entre los mejores del reino puestos al servicio de todos aquellos que estaban
bajo el amparo de la institucion. Ademas se encarga de realizar los repartos de los
pastos y parideras, que se realizan por sorteo cada afio. Tiene también que mantener
arregladas y conservadas las rutas cabafieras, asi como los abrevaderos y balsas en los
terrenos de pastos y caminos. Del mismo modo debe mantener las lindes de las tierras
delimitadas mediante mojonaciones periddicas. También realizan el reparto de las
sefiales del ganado y deben contar el nimero de cabezas anualmente, controlando de
este modo las cabafias que existen en la ciudad y de su evolucion que queda recogida en
la documentacion en forma de registros que han sido de gran utilidad para la confeccion
de éste. Por ultimo debemos referirnos también al cobro de impuestos, tributos y multas
asi como a la gestién dineraria de toda la institucion para su financiacion y para
mantener los pagos que genera su administracion, desde sueldos de empleados hasta
aranceles y arriendos contraidos con otras instituciones.

Finalmente distinguimos una serie de funciones de caracter gremial. En primer
lugar fijan el precio de la lana e intervienen en su exportacién. Organizan anualmente,
previo acuerdo con el municipio, el suministro de carne a la ciudad, especialmente los
dos meses al afio en los que la Casa tiene la exclusividad de la matacia, es decir, solo
ellos pueden matar y vender la carne en la ciudad. Acuerdan y fijan con el concejo de la
ciudad el precio minimo de la carne y tratan de evitar la venta de carne de barato 0 a
menor precio del estipulado para evitar asi la competencia desleal y la venta por debajo
del precio minimo fijado. Del mismo modo, como gremio de origen medieval, se
encargan también de velar por la salud espiritual de sus miembros manteniendo
maultiples actividades religiosas como misas y oficios en dias sefialados y sufragando los
necesarios preceptos tales como misas por las almas de los cofrades difuntos. Ademas
organizan festividades propias de la cofradia, que a menudo atafien a las parroquias del
Portillo y San Andrés y a todo el barrio de San Pablo asi como a diferentes instituciones
de la ciudad. Por supuesto también estan obligados a socorrer a los ganaderos y sus
pastores en caso de necesidad, asi como de estipular sueldos y pensiones para los
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empleados jubilados o incapacitados y para sus viudas y familias en caso de defuncion.
Finalmente se realizan numerosos actos de caridad como las limosnas para las Iglesias

del Portillo y San Andrés, asi como para el Hospital de Nuestra Sefiora de Gracia.

En definitiva una compleja actividad que gestiona desde la mas minuciosa
administracion econémica y gremial hasta los grandes conflictos institucionales con la
ciudad, el reino o la propia monarquia. Pero si algo cabe destacar sobre esta institucion
fue la gran cantidad de documentacion que generé con sus mdltiples y diversas
funciones. Una documentacion clasificada y custodiada en su archivo y que nos ha
llegado en condiciones a menudo excelentes, que a continuacién vamos a proceder a
analizar, haciendo posible atisbar un poquito més de la historia de Aragén y, en

definitiva, de Espafia.
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CAPITULO II

FUENTES DOCUMENTALES, ESCRITOS Y TEXTOS GENERADOS
POR LA CASA: 1686 Y 1746.

La multiple cantidad y diversidad de fuentes que nos ofrece el Archivo de la
Fundacién Casa de Ganaderos obliga al historiador a sistematizar y organizar su
documentacién seleccionando y discriminado minuciosamente las aportaciones que
cada una de ellas puede ofrecer al analisis general de su contenido. A continuacion
realizaremos un breve andlisis para mostrar qué ofrece cada una de las fuentes utilizadas

para la confeccién de esta tesis".

-Los Registros de Actos Comunes-

Los libros que contienen la informacion generada por las tareas administrativas y
gremiales de la cofradia se denominan Registros de Actos Comunes. En ellos tenemos
dos clases de informacion muy diferenciadas. Por un lado se compilan de forma muy
detallada las actas del desarrollo de todas las reuniones de los ganaderos. En cada sesion
se toma nota por parte del secretario de los pormenores que acontecen durante cada
reunion y quedan registrados ya sean habituales o excepcionales. Por otro encontramos
cosidas entre estas cronicas una gran multitud de hojas sueltas y pliegos compuestos por
cartas, memoriales y otro tipo de informaciones a menudo referidas a pleitos o
sencillamente peticiones y comunicaciones con el Justicia y sus oficiales. Es
documentacion de instituciones, concejos u otros ganaderos sobre asuntos en definitiva
que son tratados por el Justicia o los ganaderos reunidos. Las cartas de suplica que
piden gracias o cuyo emisor es de una entidad menor suelen estar cosidas al inicio o al

final de los volumenes, entre la portada y las primeras hojas o después de las ultimas.

A pesar de estar entremezcladas ambas documentaciones comprobamos como

las hojas que se hallan cosidas entre las actas cronologicamente ordenadas suelen

'No podemos dejar de recomendar aqui el excelente trabajo de analisis codicolégico realizado por José
Antonio Fernandez Otal sobre la documentacion de la Casa que ademas sirve para ilustrar gran parte de
las fuentes que dan forma a nuestro estudio, pues las caracteristicas de los volimenes son practicamente
iguales en la Edad Media y en la Moderna. En Fernandez Otal, J. A., La Casa de Ganaderos de
Zaragoza..., Op. Cit., pp. 17-26.
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coincidir en la mayoria de las ocasiones con la documentacién a la que se refieren las
reuniones de los ganaderos, es decir, mantenian un orden bastante légico a pesar de la
compleja disposicion de los diferentes tamafios y formatos que presentan estos legajos.
Asi pues, dentro del volumen de registros podemos seguir un orden casi mensual
incluso a veces semanal gracias a la frecuencia con la que se reunian. Hemos de
destacar que la mayoria de los registros analizados dentro de nuestro periodo de estudio,
ademéas de otros de épocas aledafias consultados, estan numerados. A menudo se
aprecian dos numeraciones distintas. Una es de la misma época y con la misma tinta,
realizada posteriormente al cosido del libro, lo que nos indica principalmente que una
vez recopilados debieron ser releidos y utilizados con cierta frecuencia por los
miembros de la cofradia, pues esta practica no se da en otro tipo de documentos como
los manifiestos. La otra es una numeracion posterior. Esta realizada a lapiz y es algo
més precisa que la primera®. No se tienen en cuenta los documentos cosidos y resulta
algo mas &gil seguir su lectura. Para las citas referidas a los registros que presentamos
en este trabajo utilizaremos pues la posterior a lapiz, que permite localizar de forma

sencilla e inmediata la pagina citada.

Los actos comunes registran los asuntos tratados por la institucion. Encontramos
registradas las sesiones de sus dos camaras principales: el consejo de oficiales® que
conforma el gobierno ejecutivo y el capitulo® o la reunién de todos los cofrades que
equivaldria al 6rgano legislativo. Existen ademas tres modelos de asambleas. Con una
frecuencia mensual o semanal tienen lugar las reuniones del consejo de oficiales.
Aparecen en el volumen registradas como juntas de oficiales. Los ganaderos, que son
elegidos y votados anualmente para participar en el gobierno de la cofradia, tienen la
obligacion de gestionar toda la problematica que surge a lo largo del afio. Se retnen en
las dependencias de la cofradia, en las iglesias de San Andrés o el Portillo o bien en la
casa particular del Justicia o de alguno de los oficiales de ese afio. Los temas tratados
son de muy diversa indole dado que la casuistica que gestiona la Casa es muy variada.
Ademas, este tipo de juntas suele adherir alguna resolucion tomada por el Justicia o

Ilevar documentacion cosida anexa de los suplicantes que exigen algun pago, solicitan

2 Muy probablemente de algin investigador contemporaneo como Juan Moneva, Manuel Marin y Pefia,
Angel Canellas o alguno de sus alumnos.

¥ Como explicaremos més adelante es el principal 6rgano ejecutivo de la institucién, formado por una
serie de oficiales con distintas atribuciones.

* A partir de ahora nos referiremos con capitulo a la reunion de todos los cofrades en las salas capitulares
de la Casa o bien en las capillas del Portillo o San Andrés.
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permisos, denuncian alguna situacion o suplican por alguna gracia a la méaxima
autoridad en materia ganadera del reino. Su informacion por tanto es muy valiosa para
comprender la mayoria de las funciones y atribuciones que la institucion poseia y
gestionaba.

Tambieén estan los capitulos ordinarios de la cofradia que explicaremos mas
adelante al referirnos a la organizacion de la Casa. Como veremos, son cuatro reuniones
anuales que se celebran en dias determinados. Tres en la Iglesia de San Andrés y uno en
la del Portillo. Su informacion vertebra este trabajo mostrando cémo funcionaba la
institucién ganadera, pero apenas contiene datos extraordinarios o especificos referidos
al histérico momento politico en el que los examinamos. Ni siquiera en los instantes
mas trascendentales de la Guerra de Sucesion la actividad de estas reuniones se ve
alterada de alguna manera.

Por ultimo hay capitulos extraordinarios. En ellos se hacia un llamamiento a
todos los ganaderos que participaban en las reuniones para que acudan a la iglesia de
San Andrés a tratar algiin tema concreto que no ha podido ser dirimido por la junta de
oficiales o cuya importancia es lo suficientemente trascendente como para convocar a
todo el capitulo. De nuevo surge aqui una fuente muy productiva de informacion sobre
el periodo investigado. Pero mas alla de la informacion que vierten en si los
acontecimientos recogidos en la documentacion, la propia disposicion de este tipo de
actas y la forma en que fueron recogidas y redactadas ya sirven para comprender mejor
la Casa y el momento histérico que atraviesa®.

En un principio los tres tipos de reunion a los que hacemos referencia presentan
una disposicion semejante en la documentacion. Se mantiene a lo largo de décadas el
mismo tipo de presentacion de las actas capitulares. Ademas la exposicion sucesiva de
los capitulos viene determinada por unas caracteristicas uniformes y que se repiten de
forma reiterada durante todo el registro. Se indica tanto la fecha y el nombre de cada
reunion como las férmulas tradicionalmente adoptadas para dar inicio legal al comienzo

de cada una.

® Hemos de comprender que en una época en la que la guerra y las tensiones politicas atenazaron al reino,
apenas encontramos documentacion escrita que nos muestre claramente quienes apoyaron a cada uno de
los bandos o cual fue el posicionamiento o los afectos profesados en este proceso por los miembros de la
cofradia. Es un momento complicado para una ciudad en la que habra persecuciones, confiscaciones,
represalias y muchos huidos. La mayoria de los ciudadanos no quieren destacar como defensores de una u
otra opcion dinastica. Asi pues, habremos de buscarlos de otra manera entre la informacién aséptica y
ecuanime que nos muestra esta fuente por ellos recogida.
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Se inicia cada acta con una breve intitulacion en la que ademas de la fecha y el

lugar donde se celebra, aparece una presentacion inicial que reza:

“En la Ciudad de Zaragoza a 29 de Junio de 1707. En las casas del Capitulo
de ganaderos y Sala Vaxa de ellas® donde otras vezes se juntd, y congregd el
llustrisimo Capitulo general llamado de San Pedro, el Justicia, Mayordomo,
oficiales y Cofrades de la antiquisima Cofradia (vulgarmente dicha de la casa de
Ganaderos) instituida en la Iglesia del Sefior de San Andrés vaxo la invocacion de
los santos Apdstoles, Simon y Judas en el cual dixo capitulo intervinieron los

seflores cofrades siguientes:”

Posteriormente hay una relacion nominal de todos los cofrades asistentes. Esta
es probablemente una de las principales fuentes de documentacion que nos sirve para
reconocer a todos los nombres ilustres que participaron activamente en la Casa antes,
durante y después de los afios del conflicto, dandonos pie a realizar los listados de
personas implicadas con la administracion de esta institucion durante los diferentes
gobiernos de la ciudad o, por ende, las ausencias al capitulo durante los mismos.

Este listado viene encabezado siempre por el nombre de quien ostenta el cargo
de Justicia Mayor de la Casa en ese momento o, en su defecto, por el Lugarteniente.
También escriben con bastante frecuencia junto a los nombres el cargo que
desempefian. Otras veces —las menos por otra parte-, antes de proseguir con el resto de
los cofrades se puede apreciar incluso una relacion completa del consejo con los
nombres de todos sus miembros y su oficio. Como hemos dicho, las relaciones
nominales nos permiten cotejar a los ganaderos presentes o ausentes en los diferentes
momentos de inestabilidad politica que se vivieron en el reino. Y teniendo en cuenta
que la ciudad cambi6 hasta en cinco ocasiones de manos tras las conquistas de unos y
otros contendientes, podemos imaginar la gran utilidad que esta informacién nos brinda.

Tras la relacion aparecen ya designados uno por uno los temas que se tratan,
desde la admision de nuevos cofrades, en caso de haberla (siempre al comienzo), hasta
los mas minuciosos aspectos que existan en el orden del dia. Con una lectura
pormenorizada de los diferentes apartados que se van desgranando en cada capitulo
podemos reconocer esas funciones judiciales, administrativas y gremiales,

comprobando, apartado por apartado, el efectivo funcionamiento de la Casa.

® En el caso de que fuera el capitulo del Ligallo se sustituiria “En las casas del capitulo de ganaderos y
Sala Vaxa de ellas...” por “En las Casas de la Cofradia de Nuestra Sefiora del Portillo y Sala Capitular de
ellas...”, como ocurre, por ejemplo, en el primer Ligallo de 1700, ACG, Registro... 1700-1722, p. 1.

38



En la redaccion de los temas tratados en sus reuniones, como sucede de forma
frecuente en parte de la documentacion de esta eépoca, se facilita al lector reconocer los
asuntos mas importantes a los que se refieren, bien sea mediante anotaciones en los
margenes que resumen el tema que se esta desarrollando o sencillamente subrayando las
palabras clave de la informacion que documentan. Ciertamente, esto que es un alivio
para todo aquel que se acerca a la lectura de esta fuente, es una muestra mas de como en
estos legajos primaba sobre la estética su uso practico a la hora de ser consultados a
posteriori. Logico si tenemos en cuenta que habitualmente los ganaderos debian revisar
estos libros para comprobar medidas tomadas con anterioridad o recordar decisiones
que se habian aplicado a diferentes consultas o peticiones hechas al Justicia.

En cuanto al otro tipo de documentacién recogida en los registros no podemos
ser tan precisos, ni realizar un esbozo sobre un formato unificado sobre las misivas
recogidas por la cofradia. Cada documento es redactado por una institucion o persona
diferente y la variedad de tipologias es abrumadora.

Las cartas no suelen estar fechadas, y si en la redaccion de las mismas no
encontramos referencias al dia, mes o afio en que estdn escritas -0 algin tipo de
referencia temporal sobre los hechos a los que se refieren-, resulta imposible saber con
certeza el momento en que fueron enviadas. Esto sucede por la ausencia de sobres en la
documentacién, pues solian ser desechados y no se incluian en los registros a pesar de
contener las fechas y los nombres de los remitentes. Tampoco solemos tener resaltado el
tema a tratar y, cuando el remitente esta escrito en el pliego, normalmente no adjunta el
motivo por el que se escribe a la Casa.

A pesar de ello nos ofrecen una informacion muy precisa de la problematica
politica del momento y de todos aquellos que formaban parte o estaban vinculados de
alguna manera con la institucion. Hay escritos de nobles, del clero, de alcaldes de
pueblos y villas, de insignes ciudadanos, de simples vecinos o, incluso, de viudas,
huérfanos y modestos trabajadores de la cofradia. En definitiva su analisis ha sido
fundamental para entender algunos aspectos de la vida cotidiana de los miembros de la
Casa asi como de las personas que pertenecian no solo al &mbito ganadero de la ciudad

de Zaragoza, sino también a la misma sociedad aragonesa.
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-Los Libros de Ordinaciones-

Las Ordinaciones de la Casa eran un codigo escrito y redactado con el consenso
de todos los integrantes del capitulo ganadero. Este documento comprendia la
normativa por la cual se regia la Casa en asuntos civiles, administrativos y penales.

Todo el funcionamiento de la institucion estd fundamentado en esta compilacion
de normas sobre la cual se articula toda la administracion de la ganaderia de Zaragoza.
Su estudio por tanto es sencillamente fundamental a la hora de comprender la forma de
proceder por parte de los ganaderos en cada sesion en la que se reunen. Un analisis
pormenorizado de esta fuente lo realizamos en el segundo capitulo de este trabajo donde
analizaremos la estructura y el funcionamiento de la Casa y su forma de gobierno. Por
lo que sin extendernos mas en valorar su importancia documental atenderemos a

continuacion el tipo de informacidn que esta fuente nos ofrece.

Las ordinaciones recogian la tradicion ancestral de la Casa. Se iban variando y
modernizando con respecto a las nuevas necesidades que los tiempos demandaban, pero
su vigencia parecia casi inalterable pues era la referencia principal de la actuacion de
todos los cofrades. Ya en los siglos XV y XVI se da una periodicidad constante en la
publicacion de estas ordinaciones. Tanto Juan Moneva como Marin y Pefia recogen las
de 1462', 1500, 1589, 1640, 1661, 1671% 1686, 1717, 1805 y 1817°. Mas adelante
Armando Serrano Martinez rescataria la existencia de otras, no mencionadas
anteriormente, que datan de 1620. Por ultimo descubrimos entre los mdaltiples
documentos transcritos por Angel San Vicente asi como en la tesis de licenciatura de

José Antonio Fernandez Otal'°

otras ordinaciones no publicadas hasta la fecha, esta vez
de 1511, Todo ello podria darnos muestras de que la periodicidad con la que las

revisaban, reescribian y reeditaban rondaria los veinte afios de media (desde una década

" A pesar de que tenemos documentada su existencia, no han aparecido jamés en ningdn archivo. Algunos
investigadores como José Antonio Fernandez Otal han realizado una intensa blsqueda aunque infructuosa
por el momento. Fernandez Otal, J. A., La Casa de Ganaderos de Zaragoza..., 0p. Cit., p. 57.

® Estas no llegaron a publicarse nunca, sino que fueron sélo un proyecto. Idem.

® Moneva y Puyol, J., La Casa de Ganaderos: Noticia historica... op. cit., p. IX y Marin y Pefia, M., La
Casa de Ganaderos de Zaragoza..., op. Cit., p. 8.

19°5an Vicente, A., Instrumentos para la historia social y econémica del trabajo en Zaragoza en los XV a
XVIII, Real Sociedad Econdmica Aragonesa de Amigos del Pais, Zaragoza, 1988, Tomo I, pp. 87-100.
Citado en Fernandez Otal, J. A., La Casa de Ganaderos de Zaragoza..., 0p. Cit., p. 57

1! Estas Ordinaciones, halladas en el “AHPZ., notario Ximeno Gil, Afio 15117, fueron localizadas por
Manuel Abizanda, Archivero Municipal de Zaragoza, a principios del siglo pasado, notificandoselo al
profesor Juan Moneva y publicadas posteriormente por el profesor Angel San Vicente en 1988. En
Fernandez Otal, J. A., Documentacion medieval... op.cit. p. 21.
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a unos treinta afios) y que en caso de darse periodos mas largos entre las ediciones

estamos, seguramente, ante un problema de vacio o pérdida documental.

El texto que suele dar inicio a todos los libros de ordinaciones'?, y también a las
de 1686, tiene una extension de catorce paginas y es denominado “Prologo”. Se articula
en varias partes; comenzando con un resumen de la historia de la ganaderia y del origen
de la cofradia de San Simoén y San Judas. Este bloque, que antecede al cuerpo de la obra
y que estd sin numerar, desarrolla una compleja relacién de texto y citas a modo de
pasajes evangélicos. En él invocan a los santos patronos Simén y Judas y citan
numerosos versiculos biblicos extraidos del Génesis y otros libros, especialmente los
pasajes relacionados con la ganaderia. Pero, sin duda, lo méas interesante de este prélogo
son todas las referencias que se dan a su mitologico nacimientos paralelo al de la ciudad
y su definitiva fundacion, supuestamente del 469 d. C., como ya hemos comentado
anteriormente.

Tras este prélogo se incluye de nuevo la portada de las Ordinaciones y ya de
forma numerada comienzan con una plegaria que parece anteceder al comienzo de un
capitulo general de la Casa, en este caso, capitulo de San Pedro. Se da una relacion
nominal de los presentes y se comienza a explicar el hecho de que tras las ultimas
ordinaciones se han realizado numerosas derogaciones de las mismas asi como
maultiples adicciones de nuevas normas y que dada la problematica que a menudo se ha
generado, las multiples confusiones que se han suscitado y por “...reducir a un volumen
todas las ordinaciones...” se realiza una nueva ordenacion del cddigo legal de la
cofradia. Tras estas cuatro paginas, y a lo largo de las méas de 120 restantes, se comienza
ya con la lista de las 140 ordinaciones de 1686.

De estas 140, practicamente la mitad hablan en particular de los sistemas
electivos o de la administracion de los oficios del consejo. Regulan de forma bastante
meticulosa la problematica que se pudiera plantear en el capitulo dejando de nuevo
muestra de la gran importancia que le daban a su independencia y a su capacidad de
eleccion y de lo escrupulosamente ordenados que resultaban en los aspectos formales
del funcionamiento interno de la Casa. Asi pues las votaciones, la regulacion de los
oficios, el nimero de bolsas, los sueldos de cada oficial de la Casa y demas aspectos
relacionados con el control administrativo interno de la institucion aparecen reflejados

con detalle en sus normas. Comprobamos cdmo algunas de este libro de 1686 contintan

12 \/amos a basarnos aqui en la edicién de 1686 que es la que enmarca la fecha de inicio de este trabajo.
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inamovibles desde 1511

, tales como las que regulan la actuacion de la Casa ante la
muerte de un cofrade pobre o las que imponen la asistencia a misa en determinados dias.
El resto varian en la forma pero no en el fondo, cambian los sueldos o las multas, del
mismo modo que se amplian o reducen los plazos de los oficios, pero la esencia de esta

normativa permanece intacta a lo largo de los siglos.

Las demés ordinaciones actuan a modo de cddigo legal, pautando prohibiciones,
derechos y multas, mostrandonos de esta manera muchos aspectos propios de la vida
pecuaria como el modo de proceder de los pastores, mayorales y rabadanes en
determinadas circunstancias tales como no abandonar de noche el lugar donde
permanece el ganado, no llevar armas de fuego, no dar jamas de beber al ganado vacuno
de las balsas o abrevaderos de la casa, reservados en exclusiva para el lanar, o evitar ir
acompariados de gentes que vendan o compren pieles de corderos. Igualmente hallamos
delimitadas las formas que se han de guardar en determinados procesos como en las
manifestaciones de ganado o en la devolucién de los ganados mostrencos (perdidos).

Toda esta normativa juridica era necesaria para ejercer el trabajo de Justicia
Mayor de ganaderos. Y su principal diferencia con respecto a la de otros oficios de la
ciudad de Zaragoza es que éstas constituyen un codigo independiente y aplicable en el
sistema de justicia del reino. Son ademas un minucioso y pormenorizado repaso de la
vida ganadera durante aquella época. En definitiva todo un manual del proceder
ganadero indispensable para comprender los aspectos puramente relacionados con el

pastoreo y la trashumancia.

Finalmente no podemos dejar de incidir en uno de los aspectos fundamentales
que supone esta fuente para la confeccion de este trabajo, la comparacién de los dos
libros de Ordinaciones que enmarcan los periodos confrontados en nuestro analisis. Por
un lado las Ordinaciones de 1686, realizadas por todos los ganaderos y atendiendo a las
mejoras que ellos habian considerado necesario reunir tales como la anualidad en los
cargos de gestion de la cofradia ocupados por ganaderos y otros cambios menores en la
legislacion que respondian a la variada problematica que venia surgiendo con mayor
asiduidad en ese periodo concreto de tiempo. Y por otro las de 1717, primeras tras la

Nueva Planta y que nos marcaran cambios fundamentales para entender como la

3 San Vicente, A., Instrumentos..., op. cit., pp. 87-100.
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institucion fue modificada hasta el punto de que podamos hablar de una refundacion de

la misma.

-Los Libros de Manifiestos-

Los Manifiestos obtienen su nombre de la relacion nominal de todos los
ganaderos que “manifiestan” o declaran el numero de sus cabanas. Es la parte mas
importante de estos libros, y permite repartir los pastos en dependencia de las
necesidades de cada uno de ellos. Tras las manifestaciones del ganado estan reflejados
los repartos de acampos*(o dehesas), yerbas®®, parideras y demés pertrechos necesarios
para las cabafias.

La principal caracteristica de estos volimenes proviene del hecho de que son
unos registros donde prima la utilidad. No tienen portada. Tampoco las paginas o folios
estdn numerados. No hay titulos, ni encabezados especialmente ornamentados.
Sencillamente son unas relaciones muy extensas y prodigas en datos, con listados y
sumatorias constantes en ambos margenes de los folios de todos y cada uno de los
ganaderos y de los datos que interesan al registro: dineros, animales, parideras o

acampos.

La informacion se divide por afios. A pesar de no tener un orden estricto y
aparecer ligeras variaciones de un afio para otro, podemos realizar una aproximacion del

orden por el que se articulan estos escritos. El afio comienza con los manifiestos de

4 Conservaremos el término acampo por ser el que aparece en la documentacion. Ademés, aunque en
desuso hoy en dia, la RAE, alin lo considera sinénimo de dehesa y, en Aragdn, al menos en la
terminologia propiamente ganadera, se utiliza para designar a grandes fincas de monte secano destinadas
al pastoreo extensivo de ganado ovino. Segun la pagina web GEA (Gran Enciclopedia Aragonesa, la voz
acampo viene referida como: “Gran finca o dehesa de secano entre 500 y 3.000 has., en la comarca
«Campo de Zaragoza», con erial y monte bajo. Uso ganadero. Su origen se halla en los montes
municipales de Zaragoza, dados por los reyes de Aragon los siglos X1l y XI1I y acotados desde el XV
para uso exclusivo de los poderosos ganaderos agrupados primero en cofradia y desde el siglo XVI en la
Casa de Ganaderos. Esta administr6 en usufructo los mismos hasta las primeras décadas del siglo XX, en
que, pese a que s6lo se desamortizan cuatro, aparecen registrados como propiedades privadas. El nombre
aparece por vez primera en 1699, en la «Escritura de las Parideras», donde el Ayuntamiento concede
permiso a la Casa para «edificar parideras o acampos» en los montes adehesados. De aqui se generaliza a
toda la dehesa...”, http://www.enciclopedia-aragonesa.com/voz.asp?voz_id=179 (URL) en 01/02/2018.
Sobre los acampos ver la obra de Aranda, F.: Los Acampos de Zaragoza; Zaragoza, Archivo
Ayuntamiento, 1923, y Zubero, L. G.: Acampos..., op. cit. pp. 85-115.

5 Mantendremos en adelante esta denominacién por ser la original que encontramos en la
documentacion. Entendemos “yerbas” como sinénimo de “hierbas” o campos de pastura de menor
tamafio incluidos en la dehesa y los acampos de la cofradia. El término “hierbas” de hecho es una
expresion que se ha mantenido hasta nuestros dias como sinénimo de pastos.
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ganado. En segundo lugar estan los cobros que el mayordomo ejecuta a cada ganadero
segun el ganado que declara y los pagos ordinarios que se efectlan ese afio, como los
censales o las cédulas (documentos que reconocen el pago) por la muerte de lobos.
Después suelen ir los repartos de yerbas y parideras y, finalmente, las relaciones de los

pagos extraordinarios efectuados por el mayordomo

Los manifiestos registran todas las cabezas de ganado que cada miembro de la
Casa declara ante la institucion. Eminentemente son ovejas, aunque suelen aparecer
otros ganados como el bobino, equino y residualmente el caprino. No se sigue ningun
orden concreto —aunque a veces el primer declarante es el Justicia- y se sucede un
inventario de varias péginas que concluye con las declaraciones de los barrios de
Zaragoza. En ella tenemos desde los grandes ganaderos y los personajes de mayor
calibre dentro de la nobleza aragonesa, poseedores de algunos miles de cabezas de
ovino, hasta los ganaderos mas humildes que declaran apenas un par de yeguas o mulas.
No obstante comprobamos cémo, durante muchos afios —afios sin tension politica
externa que les tuviera alejados de la vida publica-, algunos ganaderos no declaran sus
ganados, por lo que tampoco debia existir la obligacién de manifestar anualmente la
cabafa a la cofradia si no era necesaria la entrada del rebafio en la dehesa.

Pero para que los ganaderos pudieran prescindir de los acampos e instalaciones
de la Casa, tendrian que disponer de otros pastos. Los propietarios de las grandes
cabafias no es de extrafiar que poseyeran pastos en la ribera del Ebro, que aunque fueran
tierras de labor, podian estar mucho tiempo en barbecho, a veces hasta dos o tres afios*®,
permitiendo a sus ganados prescindir de la entrada en la gran dehesa zaragozana durante
varios afios seguidos. Esto, que les ahorraria una importante suma de dinero, no les
impedia permanecer bajo el amparo de la Casa o, incluso, participar como cofrades en

su administracion.

El hecho de que manifestar todos los afios el ganado no sea obligatorio nos
podria dejar dudas sobre la fiabilidad de los datos que manejamos para conocer el total
de cabezas que componian la cabafia trashumante zaragozana o, incluso, para realizar un
analisis fehaciente sobre la ganaderia de la ciudad. Lo cierto es que a menudo los
declarantes desaparecen durante unos afios de los manifiestos y vuelven a aparecer

posteriormente, dejando un vacio importante en las declaraciones plasmadas en la

16 Colas Latorre, G., La agricultura aragonesa en los siglos XVI 'y XVII, Zaragoza, Anubar, 1980.

44



documentacion. A pesar de ello, es posible estudiar su evolucién y nos permiten
analizar con bastante fiabilidad las tendencias de la ganaderia zaragozana.

Es aqui donde debemos aclarar una cuestion fundamental. Dentro de la
ganaderia de la Casa no esta incluida toda la de Zaragoza. Es decir, aunque a efectos
legales cualesquiera ganadero de la ciudad esta protegido y amparado por los privilegios
de la cofradia y el Justicia vela por defender su integridad y sus derechos, si no se
declara el ganado no se hace uso durante todo ese afio de la dehesa, ni de los corrales,
parideras, balsas, ni demas instalaciones de la Casa, y no podemos considerarlo parte de
la institucion.

Del mismo modo que el investigador ha de asumir que cuando barajamos las
cifras de la cofradia no aglutinamos en ellas animales estabulados que no trashuman, ni
cerdos, ni caballos, ni burros, ni otras muchas cabezas que debian existir en Zaragoza
como las dedicadas al tiro o a los trabajos agricolas, tampoco puede rastrear ni
considerar en su analisis los ganaderos que optaban durante algun afio en apacentar sus
rebafos en tierras propias o, al menos, ajenas a las de la Casa. A partir de ese momento
esas cabarfias son ganados de la ciudad, pero no de la cofradia.

Pero a pesar de lo sobredicho también sabemos que la cantidad de ganado que la
Casa maneja depende de la capacidad de sus acampos y dehesas y lo cierto es que en
varias ocasiones a lo largo del periodo analizado se llegé al limite de sus capacidades.
Hay que valorar por tanto que la informacion que analizamos en los manifiestos, aunque
falten algunos millares de cabezas cada afio, nos acerca mucho a las cifras reales de la

ganaderia trashumante que la ciudad tenia.

Otro aspecto importante a resefiar, ya que ayuda a reforzar la validez de este
documento como fuente fidedigna, es que no parece probable que en sus cifras
tengamos el problema de la ocultacién®’. En principio, no se puede descartar que en
algunos momentos de crisis 0 en pleno conflicto armado sucesorio algunos ganaderos
trataran de disminuir su cantidad de cabezas en los manifiestos en un intento de esquivar
cargas impositivas, desatender pagos extraordinarios, evitar posibles requisamientos de
caracter militar o, sencillamente, por precaucion ante la inestabilidad general que se

vivia en el reino. Pero el hecho es que de estos datos dependian los repartos de

7 Resulta de una importancia crucial el hecho de procurar evitar la posible “ocultacion” en los datos por
lo convulso del momento politico, como nos recuerda para los censos demograficos derivados de este
mismo periodo Pérez Sarridn, G., Aragon en el setecientos. Crecimiento econémico, cambio social y
cultura, 1700-1808, Lérida, Ed. Milenio, 1998, pp. 35-78.
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parideras, los accesos a las “yerbas” o “acampos” y, en definitiva, la supervivencia de
sus cabafias. Si un ganadero necesita pastos de la cofradia, necesita manifestar
exactamente el ganado que va a pacer, pues se vigila escrupulosamente la cantidad de
reses que ocupan los acampos.

Ademas hemos de recordar que la forma de manifestar los ganados asi como las
duras penas pecuniarias por no declarar las reses que pasten en tal proceso estan
reflejadas en las ordinaciones CXV1y CXVII*. Por tanto no debia ser habitual mentir o
evitar declarar y manifestar anualmente el nimero exacto de las reses que los ganaderos
poseian y que iban a pastar en la dehesa. En caso de no pagar la cuota de la Casa y
perder sus pastos y el acceso a las instalaciones de sus acampos -parideras, balsas o
refugios para el resguardo invernal- por no manifestar un afio puede ser un problema
solventable. Siempre se podria apacentar una cabafia mediante el arriendo de algun
terreno o la estabulacion total o parcial de las cabezas en algin terreno que mediante
una negociacion privada resultara econémicamente mas rentable o de pago mas
comodo. Pero la fuerte multa del Justicia por intentar engafiar a la institucion podia
arruinar la economia familiar de cualquier ganadero, o incluso, en caso de desobedecer
las decisiones del mismo, podia terminar siendo juzgado bajo penas que, como ya
sabemos, pueden ir desde unos azotes a galeras o a la propia pena capital. Asi pues no
parece muy probable que haya ocultacion en estos listados.

Sea como fuere, la informacion que se halla en estos sencillos listados es de un
valor incuestionable. Permiten desde realizar completos graficos y estadisticas sobre
qué tipo de ganados y en qué cantidad existian en la ciudad hasta comprobar el efecto
que la guerra produjo de forma general en la cabafia zaragozana. Sabemos, ademas,
exactamente cuanto ganado y de qué tipo poseian los personajes involucrados en el
capitulo de la Casa (asamblea ganadera y érgano principal de su gobierno) a lo largo de
cada afio de conflicto, puesto que se contaban entre los ciudadanos de mayor relevancia
en el municipio. Estos, junto con la nobleza, seran quienes sufriran de forma directa los

diferentes acontecimientos politicos derivados del transcurrir de la guerra.

Tras las extensas relaciones de los zaragozanos declaran los ganaderos de

diversos lugares y barrios de la ciudad como miembros de derecho de la Casa aunque de

8 ACG, Ordinaciones de 1686, pp. 96-99.
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forma diferenciada en la documentacién'®. Las poblaciones vecinas y barrios de
Zaragoza que acostumbran a declarar entre 1698 y 1746 son La Muela, Perdiguera,
Villamayor, Villanueva de Gallego, Utebo, Pastriz, Casetas, el Burgo de Ebro y
Monzalbarba. Sus declaraciones son irregulares, no todos los afios se contemplan, y
parece ser que, amparados bajo la proteccion juridica de la Casa como “vecinos” de
Zaragoza, son muchos los afios que podian prescindir de los acampos de la dehesa de la
cofradia ya que tendrian sus propios pastos. Por ello sus ganados en los manifiestos son
insignificantes al lado de la mayoria de los declarados por los vecinos de Zaragoza v,
desde luego, los propietarios no alcanzan el prestigio social de los zaragozanos,
participantes directos de los sucesos que se desarrollaron en las décadas venideras.

Después viene la relacion de las matacias de carneros, machos y vacas. Aqui se
detalla nominalmente a los ganaderos que deben matar sus carneros y sus cabezas de
vacuno, mostrando, a su vez, los porcentajes de reses que supone la matanza en el
grueso de sus ganados Yy el precio a cobrar en libras por cada cabeza. S6lo aparecen los
mas destacados ganaderos. No todos los miembros de la Casa estaban en posesion de
este tipo de animales para sacrificarlos en la matacia y sélo unos privilegiados
adquieren ese estatus dentro de la Casa por lo que el listado es sensiblemente menor a
los anteriores. Se especifica, aparte del listado general de carneros y machos, uno con
los oficiales del consejo (méaximo organismo dirigente de la Casa) de ese afio y otro con
los que han de sacrificar ganado vacuno, pues aunque las cabezas ovinas sean lo mas
valorado, algunos de los ganaderos mas importantes no poseian Unicamente ganado
ovino, como atestigua la alcurnia de algunos de los nombrados en esta ultima lista (en
su mayoria nobles) si no que destacaban, precisamente por poseer un gran numero de
vacas.

Tan importante resulta este acontecimiento que, a partir de 1702 -tras el habitual
conteo general de carneros- redactan un folio cosido a doble pagina donde, con letra
impresa®, hay una relacién nominal de los carneros, machos y vacas que cada miembro
ha de sacrificar ese afio, dato de notable relevancia y que variara de forma importante

conforme avancemos en la contienda militar.

19 Como adelantabamos al comienzo de este capitulo se ha dejado al margen de este estudio dichos datos
de las poblaciones adyacentes a la ciudad de Zaragoza, por acotar el radio de esta investigacion al término
de la metrdpoli que nos ocupa.

20 Son los Ginicos documento con tipografia y no redactados a mano.

47



Mas adelante aparece el cobro a cada ganadero segun el ganado declarado. Se
pagan aproximadamente 28 libras por cada 100 cabezas, es decir se pagan 28 libras por
100 de ganado menor, y por 100 de ganado mayor se pagan 300 libras. Esta relacion de
nombres de ganaderos y cantidades economicas en concepto de cobros es exactamente
tan extensa como la de los manifiestos y guarda un orden distinto, muy probablemente
el orden en el que se efectuaron los pagos.

Posteriormente estan los pagos realizados anualmente. Aqui se detallan todas las
pensiones de censales asi como los sueldos de los oficiales, desde el Justicia y el resto
de consejeros, incluidos el mayordomo Y el secretario, hasta los alguaciles, vedaleros y
oficiales menores de la cofradia. Finalmente afiaden una relacion meticulosa de los
diferentes documentos justificantes de pago que se han realizado en el ejercicio de ese
ano

Tras esta relacion se hallan los repartos de “yerbas”. Son largos listados,
bastante detallados en las que existe una gran cantidad de informacion con muy diversas
utilidades. Los acampos en los que los rebafios pastan y las parideras que les
corresponden suponen el eje principal de estas anotaciones. También registran el precio
que paga cada ganadero por paridera, la extension de tierra que ocupa, el lugar donde se
localizan dichos pastos -0 en su defecto la poblacién mas cercana- son algunos de los
multiples datos que nos brinda en este apartado®.

Finalmente nos referiremos a las “cuentas de la mayordomia”, es decir, a los
pagos y gastos extraordinarios que efectGa el mayordomo. Resulta ser la parte mas
amplia y compleja de estos documentos. Las exhaustivas relaciones que se hacen de los
pagos reflejan un alto grado de control por parte de la institucion de todo tipo de
cuestiones economicas. Aqui las relaciones de pagos y gastos son mucho mas extensas
y minuciosas. Sueldos, estipendios, propinas y demas gastos habituales y
extraordinarios, asi como los ingresos en las cuotas de todos los ganaderos o de los
pagos de multas.Se redacta con precision la fecha, a quien va destinado el pago y las
motivaciones que obligan al mismo. Al término de estos dilatados listados adjuntan
siempre, sin excepcidn, un certificado en el cual diferentes cargos administrativos de la
cofradia como el Justicia, varios oficiales y los “contadores de cuentas”, dan su visto

bueno y firman la veracidad de lo escrito. EI Mayordomo, oficial que se encargaba de la

2! para la ampliacién de otras cuestiones econémicas como las fluctuaciones de los precios de las
“yerbas” me remito a Zubero, L. G.: Acampos..., 0p. cit. pp. 85-115.
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hacienda y las gestiones econdmicas de la cofradia, declara y firma, al final de cada
ejercicio, todos los movimientos dinerarios que han tenido lugar a lo largo de su
gestion.

Es asi como concluye cada afio, con la demostracion de la claridad,
transparencia y honradez de las cuentas de la cofradia. El protocolo, como hemos visto,
es estricto y su tradicional forma de recopilar la extensa informacién que en la actividad

ganadera se genera se mantiene inalterable durante siglos.

De lo expuesto anteriormente, se desprende la gran utilizad de estos documentos
para realizar un andlisis pormenorizado de los aspectos referentes a la ganaderia tales
como los tipos de animales que gestionaban, qué cantidades habia de cada uno y en qué
proporciones estas cabezas cohabitaban en unos mismos espacios de pastura. También
brinda evidentemente valiosa informacidn sobre la Casa como comunidad de ganaderos,
ya que posee datos que al crear fuentes estadisticas nos permite comprobar cuestiones
globales sobre los ganados. Podemos, por ejemplo, conocer la evolucion de cada tipo de
reses en el tiempo, observando las fluctuaciones a las que estuvieron sometidas cada
afno.

También indagamos levemente sobre los individuos que conformaban esta
asociacion. Concretamente, los volimenes de manifiestos que fueron compilados en
torno a 1686 y 1746, hacen posible valorar numerosos aspectos de la situacién
econdmica y social de cada miembro de la Casa en su condicion de ganadero. La
escrupulosa contabilidad Ilevada a cabo anualmente por la administracion (mediante la
figura del Mayordomo) brinda informacion para “tomar el pulso” de la actividad
ganadera zaragozana a comienzos del siglo XVIII, pero, ademas, contribuyen de manera
muy importante a la hora de acercarnos al estudio individualizado de cada miembro de
la institucion asi como a los eventos politicos que se desarrollaron en la capital
aragonesa durante la guerra.

De este modo en los manifiestos se observa quiénes ganan o pierden cabezas de
ganado, de la misma forma que se puede apreciar quienes se ausentan en los registros en
determinados momentos en los que la ciudad cambiard de manos —bandos dinasticos-
por el desarrollo del conflicto bélico. Muestran tambien las relaciones de los repartos de
hierbas y a quien se le priva de ellas e, igualmente, es posible revisar todos los registros

de pagos que son efectuados por el mayordomo anualmente. Un ejemplo de estos pagos,
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es el de las llamadas “cédulas por la muerte de lobos™. En primer lugar, es muy
resefiable, la gran cantidad de certificados que se cumplimentaban, siendo muchos afios
casi doscientos cobrados por la muerte de lobos. En 1719 por ejemplo se cobraron 156
de estas cédulas por la muerte de lobos y costaron a la casa 269 Libras y 4 Sueldos. En
segundo lugar la gran cantidad de lobos que a menudo aparecen muertos en una misma
cédula, como por ejemplo los ocho lobos y trece lobatones muertos una de las cédulas
del mismo afio. Por Gltimo encontramos una gran cantidad de variables y una compleja
casuistica en las cédulas expedidas por la caza de lobos. Existen diferentes tipos de
capturas como lobatones, lobos, lobas, lobo y loba cerval, lobos y lobas con o sin

carne®®, y cada una tiene un precio distinto:

Tabla 1. Precio estipulado por cada tipo de lobo cazado para la Casa.

Lobat6n 6 Sueldos
Lobo sin carne / Lobo cerval 16 Sueldos
Loba sin carne / Loba cerval 1 Libra
Lobo con carne 1 Libra 12 Sueldos
Loba con carne 2 Libras

En definitiva, desde la perspectiva del investigador, los manifiestos son una
fuente fundamental de informacién que nos acerca a la cotidianidad de la vida ganadera
y, por supuesto, a una parte de la actividad econémica del reino durante los siglos
pasados. De ser complementada con documentacién econdmica privada de los
ganaderos del momento, se lograria una reconstruccion fidedigna de la considerable
actividad ganadera existente en la Zaragoza de época moderna.

En nuestro analisis algunos aspectos quedan al margen de las reflexiones
sociales y politicas que este estudio pretende, pero, entre los distintos objetivos que han
marcado la confeccidn de esta tesis esta sin lugar a dudas el de, en la medida de lo
posible, publicitar y ampliar el conocimiento sobre estos fondos documentales que el
archivo de ganaderos atesora, invitando a los historiadores e investigadores en general, a

que continten esclareciendo las todavia muchas sombras del pasado aragonés.

22 Con esta expresion de “cédulas” hacen referencia a los certificados o documentos justificativos del
pago al cazador de un lobo.

2 Existen dos formas de testificar la muerte de este tipo de animales. La més habitual era mediante la
presentacion de una cédula de la autoridad competente del lugar donde se habia cazado el animal o bien
mediante testigos. La otra consistia en llevar una muestra en carne del animal -normalmente las orejas-
gue aunque no era el procedimiento habitual para testificar la caza de estos animales, aparece con cierta
frecuencia en la documentacion.
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-Los procesos civiles y criminales-

El archivo de la Casa contiene los dos tipos de procesos judiciales que son
instruidos por el Justicia de Ganaderos: los procesos civiles y los criminales. En las
fechas que este trabajo se enmarca tenemos una gran cantidad de procesos abiertos e
instruidos por la corte del Justicia. Y, del mismo modo que sucediera con las cartas
cosidas en el registro de Actos Comunes, nos brindan una serie de informaciones de un

gran valor humano y social.

En los pleitos de materia civil, mucho mas numerosos que los criminales, la
casuistica es muy variada y abarca numerosos temas entre los que destacan
incumplimiento de contratos, impago de salarios, recursos contra mojonaciones y
pleitos sobre lindes. En cuanto a la conflictividad mostrada en los procesos criminales
hallamos desde insultos, hurtos y robos hasta peleas y palizas. Son menos que los
civiles y su frecuencia ni siquiera es anual. En definitiva estos pleitos ofrecen
informacidn que si bien no aporta demasiado a los aspectos politicos de nuestro analisis
vienen a completar el conocimiento de uno de los aspectos que cimentan la importancia

en la historia de esta institucion, la actividad del Justicia.

Atendiendo a los factores externos que esta documentacion presenta ya podemos
extraer datos de bastante relevancia de cara a nuestro andlisis. La naturaleza de esta
fuente permite cotejar en su misma portada informacién tan valiosa como qué personas
gobiernan la Casa o quiénes instruyen el proceso. De hecho, los cambios que con el
tiempo se producen en la propia composicion de las portadas como el orden -y por tanto
la importancia- en que se presenta a los miembros de la casa segun sus cargos u oficios,
o la aparicion de referencias a la monarquia y a los oficiales de la Audiencia que
participan en el litigio nos deja medir la evolucion que sufrid la cofradia en sus juicios a
lo largo del periodo estudiado. Es decir, la irrupcion de la Nueva Planta nos dejara
atisbar dos momentos bien diferenciados en la creacion de estos procesos. Los primeros
de época foral con sus particularidades bajo el control Gnico del Justicia y su corte vy,
tras 1707, la apariciéon de un formato nuevo que incluira importantes cambios como la
aparicion de un funcionario de la Real Audiencia junto a la maxima autoridad ganadera.

Del mismo modo las diferencias formales que aprecian en el interior de los

documentos de ambas épocas son muy valiosas. La clasificacion de los procesos, el
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estilo de redactar y tomar declaracién al reo y a los testigos o el tipo de casos que en los
diferentes periodos se nos presentan nos sirven para analizar la actividad judicial de la
institucion antes y después de la reforma politica. Especialmente nos interesa comprobar
como el magistrado de la Audiencia se introduce en los pleitos y los supervisa y
también como afectd esta intervencion real a los procesos instruidos por el Justicia de la
Casa y de qué forma pudo modificar todo su funcionamiento juridico a partir de la

injerencia de la corona.

Un breve repaso a la forma de instruirse los procesos nos deja algunas
informaciones interesantes sobre cémo era el proceder de los pleitos en la jurisdiccion
ganadera destacando el escrdpulo y cuidado que se ponia en guardar un protocolo que
mantuviera estos procesos dentro de la mayor equidad posible. En  todo momento la
Casa ejecutaba un juicio formal en el que, en caso de haber dos partes enfrentadas,
solicitaba a dos procuradores que convinieran en presentarse frente al Justicia y
defender a sus clientes. En caso de no tener un procurador, la parte afectada era
inquirida por el procurador de la Casa o por el propio Justicia y de todo ello se tomaba
una detallada relacion que se cosia y se adjuntaba al libro del proceso. El celo que
guardaban a la hora de apuntar todo lo declarado por litigantes y testigos es encomiable.
Tenemos bastantes datos de cada caso lo que nos hace conocer de primera mano las

formas y modos de proceder dentro de este sistema de justicia.

En un principio, una de las primeras conclusiones que el investigador destaca
ante esta fuente es que la conflictividad ganadera generada en el reino era cuantiosa. Lo
fue en la antigiiedad, lo es en toda Europa durante las Epocas Medieval y Moderna, y lo
seguira siendo en el futuro en todas aquellas regiones en las que los territorios han de
ser compartidos por reses del tipo que sean y la agricultura®®. Pero, a pesar de que la
virulencia con la que la Casa se enfrento a determinados pueblos y villas del reino es
célebre en épocas anteriores, apenas se dan este tipo de confrontaciones en el periodo
que investigamos. El paso del tiempo parece que pulimentd las confrontaciones de la

institucion.

% Un referente habitual de estas confrontaciones lo tenemos profundamente asimilado en la cultura
occidental mediante el séptimo arte gracias a todo un género dentro de su produccion a menudo dedicado
a conflictividad que se generaba entre vaqueros y granjeros en las vastas regiones al Oeste de América del
Norte.
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Por ultimo, de igual modo que sucediera con las Ordinaciones, una de las
principales informaciones que extraemos de estos documentos proviene de la
comparacion de los pleitos de la época foral con los posteriores a la Nueva Planta. En
este caso, teniendo en cuenta que una de las principales trasformaciones que sufrio la
cofradia con la reforma borbénica fue la supeditacion del Justica a la Audiencia de
Zaragoza, es indispensable que nos acerquemos a comprobar de qué manera se modifico

el proceder en los pleitos que se llevaban a cabo en la Casa.

En definitiva unos registros fundamentales con los que concluimos este repaso a
las fuentes documentales del archivo de la Casa de Ganaderos, y que culminaran
finalmente con las Gltimas cuestiones que nos deja el complejo proceso metamorfico
que sufrid la institucion en este periodo en el que perdid, al igual que el reino que la vio

nacer, su identidad.
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CAPITULO III

ESTRUCTURA Y FUNCIONAMIENTO DE LA CASA DE GANADEROS BAJO EL
REGIMEN FORAL.

En su busqueda de un sistema de gobierno entre ‘“iguales” que evitara el
monopolio del poder por parte de unos pocos, los ganaderos zaragozanos dividieron el
poder ejecutivo y administrativo de la cofradia en diferentes cuerpos. Establecieron una
serie de organismos, independientes aunque vinculados entre si dentro de una misma
estructura corporativa, que se regian por un Unico codigo: el Libro de ordinaciones.
Este, a su vez, no tenia un caracter definitivo e inamovible, sino que estaba supeditado a
las modificaciones que las entidades de la administracion ganadera (capitulo, Consejo y
Justicia) congregadas como un sélo cuerpo en la reunién general del capitulo estimaran
oportuno. No existe por tanto mayor autoridad en materia ganadera dentro del reino de
Aragon, que las decisiones de estos ciudadanos poseedores de ganado reunidos en una
agrupacion en la que comparecen y legislan como iguales. De hecho se ha de matizar el
poder que cominmente los investigadores han atribuido al Justicia, puntualizando que
el verdadero poder que se le atribuye reside en ultima instancia en el colectivo de los
miembros de la cofradia, no pertenece, por tanto, ni al Justicia ni a las leyes por las que

éste se rige, sino a la voluntad comdn de los ganaderos zaragozanos.

-Organizacién-

La administracion de la Casa parece estar efectivamente imbuida del espiritu
“pactista” que emanaba de gran parte de las instituciones del reino de Aragon durante el
Medievo y la Modernidad. Su celo y su escripulo por la “democratizacion” de cada uno
de sus organismos y de las elecciones que otorgaban poder individual o colectivo a sus
miembros es probablemente uno de sus aspectos mas destacables. Otro de los aspectos
gue ha conferido notoriedad a la Casa en el &mbito de las investigaciones actuales es el
gran poder juridico y politico que esta institucion aglutind mediante sus privilegios e
influencia en el concejo de la ciudad de Zaragoza con el paso de los siglos. Por ello

entendian que una responsabilidad de tal magnitud jamas podia ser exclusiva y privativa
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de un solo individuo, siendo cuidadosamente gestionada y absolutamente sometida al
control de la voz mayoritaria de los ganaderos zaragozanos.

Ademas estos organismos pertenecian a una estructura colegiada. Estaban
dotados de instrumentos intermedios que fiscalizaban su labor y permitian la
supeditacion definitiva de sus actividades al colectivo de cofrades ganaderos reunidos
en capitulo general, que reunidos “inter pares”, podian vetar o refrendar cualquier
decision, asi como abolir, modificar o crear cualquier norma.

A continuacion mostramos un sencillo esquema que bosqueja la diversa
composicion de las entidades gestoras del poder ganadero, donde se aprecia el modo en

que se disponian los diferentes organismos de gestion de la cofradia:

ORGANIZACION DE LA CASA DE GANADEROS
(Ordinaciones de 1686)

o )

Ordinaciones

dispensar ordinaciones

v

3 1686
e}
®©
o
'S
o
(@]
3+
O
LEGISLA[TIVO EJEQUTIVO JUDICIAL
CONSEJO JUSTICIA
CAPITULO GENERAL elige - O LUGARTENIENTE
g pl - Justicia aconseja
- Lugarteniente "] Méxima autoridad ganadera del
- 4 Consejeros pide reino
Quorum: 14 minimo. (1 noble) consejo
- Contadores y ABOGADOS DE LA CASA
- oficiales menores

A 4

En situaciones excepcionales, el Justicia puede solicitar
“capitulo Extraordinario”

A

Segun las ordinaciones de 1686 y la tradicion administrativa de la cofradia,
podemos establecer una analogia con las democracias actuales, distinguiendo tres
poderes independientes —aungue vinculados entre ellos- que irradian su control segun

los diferentes ambitos de influencia, autoridad y dominio que cada oficio tenia.
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Las Ordinaciones actuan del mismo modo que una constitucion ganadera,
regulando desde la administracion propia de la institucion hasta las multas y cuestiones
civiles o penales més bésicas'. Adaptadas en cada periodo por los ganaderos mantienen
su continuidad desde la Edad Media, conservan la tradicion mas ancestral de la cofradia,
son leidas antes de las reuniones y simbolizan el poder y el estatus de la Casa en el
reino. Pero la posible analogia con una carta magna termina aqui, pues a pesar de ser la
representacion méxima de la legalidad ganadera escrita, puede ser anulada o dispensada
por el capitulo general tantas veces como sea necesario siguiendo la ultima de las
ordinaciones, la CXXXX: “Que no se puedan aumentar salarios, propinas, ni hazer
gracias, ni derogar ni dispensar Ordenaciones, si no es precediendo cierta forma»?.

El capitulo, que realizaria las funciones legislativas, es el organismo principal de
la institucion. Confecciona las ordinaciones, regula la vida ganadera con sus cuatro
reuniones anuales —a veces mas mediante reuniones extraordinarias-, y determina las
actuaciones que debe afrontar el comun de la ganaderia zaragozana. Pueden crear o
anular ordinaciones. Sus decisiones emanan siempre de la voluntad conjunta de los
ganaderos asistentes mediante diferentes sistemas de votacién. Posee una clara
disposicion “democratica” y otorga el poder ejecutivo y judicial al Justicia y consejo de
oficiales.

El consejo desempefia las funciones ejecutivas. Con restricciones para
desempefiar sus oficios, el poder ejecutivo de la casa es repartido entre propietarios
experimentados en cuestiones del proceder administrativo y ganadero de la institucion,
asi como con conocimientos del derecho aragonés y de la jurisprudencia del reino. El
consejo del que forma parte el Justicia, Lugarteniente y consejeros es elegido de entre
algunos de los ciudadanos mas influyentes de Zaragoza, que a menudo, ocupan
importantes cargos de gobierno en la ciudad. Sus reuniones —que pueden llegar a darse
de forma semanal- rigen el habitual proceder de la Casa, aunque en situaciones
excepcionales pueden convocar al capitulo de forma extraordinaria.

Finalmente, el poder Judicial, personificado en su Justicia, es sin duda la mas
evidente de las atribuciones de la Casa. Su poder absoluto en materia ganadera a lo
largo y ancho del reino ha pasado a ser una de las caracteristicas mas importantes,

conocidas y controvertidas de la institucion. Su cometido es sencillo: impartir justicia en

! Para examinar un cuadro con los titulos de todas las ordinaciones de 1686. Vid. Apéndice grafico:
cuadro 1.
2 ACG, Ordinaciones... 1686, pp. 128.
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todos los procesos judiciales que acaecen en Aragon. Para ello, ademas del consejo, un
equipo de abogados de entre los més ilustres y preparados del reino acompafia en su
labor al Justicia. Todo este sistema funcion6é durante siglos con una perfeccion y
sincronia admirables, siendo un ejemplo de independencia de poder y autogobierno mas

alla de la nobleza del reino o de la corona.

-El capitulo de la Casa de Ganaderos-

Denominamos capitulo de la Casa de Ganaderos al comin de los ganaderos
cofrades reunidos de forma ordinaria o extraordinaria en las iglesias del Portillo y San
Andrés o en las casas de la cofradia. Juntos estos cofrades constituian la méaxima
autoridad de la institucion.

En teoria no resulta extremadamente dificil el acceso al capitulo de la Casa y
aunque ser cofrade significaba pertenecer a una elite social importante, la cual estaba
encargada de numerosas tareas, no era necesario estar familiarizado con el complejo
entramado politico, econdémico y social de Zaragoza, pues se podia acceder al capitulo
sin necesidad de estar insaculado en las bolsas de la ciudad. El acceso a la dignidad de
cofrade viene puntualmente determinado por las ordinaciones de 1686. Ademés de
necesitarse una cantidad de 50 cabezas de ganado grueso o 500 de ganado menudo, el
acceso se hacia de forma personal y privada mediante la notificacion al Justicia de la
Casa y su consejo de la intencion de pertenecer a la cofradia, para ser ratificado
posteriormente por el comun del capitulo. Estos tres pasos vienen determinados por la

ordinaciéon XXVII: “Admision de cofadres, como se ha de hazer™:

“...estatuimos, y ordenamos, que el que quisiere ser Copfadre de la dicha
Cofardia, se aya de presentar personalmente en uno de los Capitulos Generales de la
dicha Casa, ante los lusticia, y Oficiales, y despues de averlo confabulado los dichos
lustitia, y Oficiales, se aya de proponer por el lusticia, 6 Lugarteniente en su caso, en
el dicho Capitulo: y teniendo las calidades, conforme las presentes Ordinaciones; a
saber es, que sea vezino de la Ciudad de Zaragoza, o sus Barrios, y que tenga

Ganado grueso, 0 menudo cinquenta cabezas de grueso, 6 quinientas de menudo, aya

- K]
de ser, y sea votada su admision con habas blancas, y negras por los Cofardres...”".

* Ibidem, pp. 27-29.
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Cualquier vecino poseedor de dicha cantidad de ganado puede solicitar el acceso
al capitulo y por tanto a la dignidad de cofrade, aunque el nimero de ganado exigido es
elevado y parece poco probable que humildes vecinos pudieran lograr reunir tal
cantidad de reses. Ademas, existen dos filtros afiadidos: el visto bueno del consejo vy el
Justicia y la votacion de todo el capitulo. Asi pues sélo tenemos conocimiento de que
accedian ciudadanos entendiendo como tales Unicamente a quienes estaban insaculados
en alguna de las cinco bolsas para ser jurado de la ciudad, pero no es un requisito
obligatorio contenido en la normativa. Parece perfectamente comprensible, teniendo en
cuenta el modo de pensar de la época®, que se limitara el acceso al capitulo, tan sélo, a
los ciudadanos. En la Casa s6lo los grandes propietarios o los personajes de tradicion
familiar antigua ligada a la institucion —llamese si se quiere abolengo o alcurnia-
poseian la calidad de cofrade. El resto gozaba de los privilegios de la Casa, era
socorrido y apoyado por las decisiones de la institucion en las circunstancias que
acontecieran, pero sencillamente no tenian ningun acceso a los puestos representativos
de la misma.

Mujeres, solteros, clérigos, 6rdenes militares, quienes tenian tienda abierta o
quienes realizaban trabajos manuales, estaban privados de la posibilidad de ser cofrade.
No obstante, podian ser convocados en capitulos extraordinarios para cuestiones fuera
de lo habitual, como podia ocurrir a la hora de afrontar gastos importantes. Aunque
también hemos de tener en cuenta que el simple hecho de tener ganado y pertenecer a la
ciudad de Zaragoza, ya hacia acreedor de los derechos de la Casa y, en casos
importantes como el de los numerosos ganados de casas nobiliarias o de las
instituciones religiosas, se permitia el acceso a pastos mediante el cumplimentado pago
de todas las cuotas por cabeza de pastura.

Véase por ejemplo cémo el dia 1 de marzo de 1708, en los actos comunes estan
especificados ganaderos que no son cofrades®: El prior del colegio de la Compafiia de
Jesus, Jaime Marin —denominado el menor para distinguirlo de su padre, miembro del
capitulo, que ingresaria como cofrade afios mas tarde-, Juan de Lizarraga, Felipe Soler,
José Pérez por la condesa de Sobradiel, José Lerin por la condesa de Apaolaza,

Francisco Baleta por su madre y, finalmente, Miguel Otondo por Francisco Ateza.

* Parece establecerse que los ganaderos no ciudadanos —no insaculados en ninguna de las cinco bolsas de
la ciudad-, asi como los no conocedores del derecho ni de las politicas administrativas del “estado”,
estuvieran al margen del control de la Casa, como sucedia en la mayoria de las organizaciones de caracter
econémico o gremial en cualquier lugar de Espafia o Europa durante estos siglos.

% De nuevo ACG, Registro... 1700-1722, p. 149.
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Podemos comprobar aqui como tanto los representantes de drdenes religiosas, las
mujeres y otros podian tener ganado pero no eran cofrades asi que asistian en capitulo

extraordinario. Las mujeres han de ser representadas®.

Los miembros de la nobleza aragonesa podian ser cofrades y tenian permitido el
acceso al capitulo, pero, y esto es importante, no a la direcciéon del consejo, pues tan
solo uno de los cargos —el de consejero noble- podia ser ocupado por ellos. Este cargo
de relativa importancia es creado por los ganaderos zaragozanos para acotar las
actuaciones de la nobleza. La separacion entre la nobleza y el poder factico de la casa
aparece siempre muy marcada. Sélo como consejeros, los nobles, participarian del
consejo, dejando el control total de la misma a ciudadanos con capacidad de gobierno
en asuntos ganaderos y con notable influencia en el concejo zaragozano. La
participacion de la nobleza debi6 ser, sin lugar a dudas, practicamente inevitable tanto
por el peso de sus cabafias como por su influencia social’. Asi pues los ciudadanos de
Zaragoza permitian su acceso a las asambleas y les concedian el desempefio de un sélo
oficio anual (consejero) que, si bien era de cierto prestigio dentro del organigrama

ejecutivo ganadero, no tenia, en la praxis, ninguna capacidad decisoria.

Sin embargo, a pesar de que se cumplimentaran los limitados requisitos para la
posesion del reconocimiento de cofrade, el aspirante, debia ser refrendado, antes de
presentarse al capitulo por toda la junta de oficiales —el consejo de la Casa al completo-
y, una vez admitido, debia jurar —en un plazo menor a ocho dias y ante el Justicia de la
Casa-, guardar con celo las ordinaciones “hechas y por hacer”, respetar los usos y
costumbres de la Casa y obedecer al Justicia y los demas oficiales de la institucion. Sélo
a partir de ese momento era considerado como cofrade®. Dicho acceso al capitulo debia

ser pues propuesto al consejo y fabeado posteriormente por todos los cofrades de forma

® Una de las mas evidentes pruebas que dan muestra de la gran cantidad de ganaderos que formaban parte
de la cofradia pero que no asistian a capitulo la encontramos en los manifiestos de ganado, donde el
nimero de ganaderos declarantes de reses es ampliamente mayor a los participantes los habituales en
dicho organismo. ACG, Manifiestos... 1698-1719, s.n.

” Atendiendo a esto hemos de matizar la observacion de profesor Guillermo Pérez Sarrién con respecto a
la importancia de la nobleza en la institucion. Al menos hasta 1720 pues, si bien esa nobleza resultaba una
fuerza importante del poder factico de la Casa, no era, sin embargo la principal, pues, apenas participaba
del capitulo y tan s6lo en un oficio del consejo por lo que la mayor importancia, sin duda, recaeria en el
prestigio e influencia de los poderosos ciudadanos ganaderos sobre el municipio. Pérez Sarrién, G.,
Aragon en el setecientos..., pp. 169.

8 Asi se dispone en la ordinacion XXVI: “Forma que se ha de guardar en la presentacion de cofadres™; la
XXVII: “Admision de Cofadres, como se ha de hazer” y XXVIII: “Admision de cofadre, que huviere
renunciado, como se ha de hazer”. ACG, Ordinaciones... 1686, pp. 27-29.
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ritual al comienzo de uno de los cuatro capitulos ordinarios del afio. Es muy habitual
leer en los registros la aceptacion de nuevos cofrades y nunca se da una votacion
negativa. Todos los aspirantes que se postulan en los actos comunes son aceptados, de
lo que se desprende que una vez cumplidos los requisitos deberia ser practicamente

segura su admision.

Asi pues, nos encontramos con un reducido capitulo de unos 65 cofrades entorno
a 1700, de entre los cuales la regularidad de su asistencia no era, ni mucho menos, de la
totalidad. Entorno a 30 o 40 cofrades acudian a cada capitulo, incluso el nimero puede
resultar mucho menor en los tres capitulos del afio en los que no se realizaban
elecciones. La reduccion radical de este nimero sera uno de los principales problemas
de la Casa en este periodo y un elemento clave para analizar en nuestro estudio. De
entre las ausencias mas habituales de cada capitulo debemos de contar con las de la
nobleza pues normalmente solian asistir tres o cuatro, suponemos que la restriccion en
los cargos del consejo y la falta de interés que generaban para estos hacendados las
resoluciones de la cuestion ganadera provocarian este absentismo. En cuanto al nimero
de nobles asistentes sirva de ejemplo que en el capitulo del Ligallo de 1700, es decir, en
el umbral del siglo XVIII, la bolsa para el oficio de consejero noble tenia 7 teruelos o
redolinos® con siete nombres™®, lo que significaba que al menos siete nobles podian salir
elegidos en el oficio de consejero noble. A pesar de ello tan sélo cuatro de esos siete
asistirén al capitulo y, como en caso de ausencia no se accedia al oficio, serdn, como es
I6gico, esos cuatro nobles los Unicos poseedores de dicho cargo durante los siete afios
siguientes.

Una vez reunidos todos los cofrades, se forma el capitulo general®!

, O0rgano
legislativo y, en ultimo instancia, maxima autoridad de gobierno de la Casa. Hay cuatro
reuniones anuales. Todas a primera hora de la tarde y celebrados en cualquiera de las
casas de la cofradia, exceptuando el capitulo de Ligallo que tenia lugar en la iglesia

parroquial de Nuestra Sefiora del Portillo. El primero es el dia de los Santos Inocentes,

% Pequefias piezas redondas de madera con un orificio central en el que se introducia un pequefio trozo de
papel con el nombre del insaculado. Vid Apéndice fotografico: fotografias 4, 5,6, 7,8y 9.

19°Se puede comprobar en el capitulo del Ligallo del 13 de abril de 1700, ACG, Registro... 1700-1722,
pp. 1-5.

1 Se conoce su existencia desde 1391, aunque no se especifica su frecuencia de celebracién ni su
funcionamiento de forma expresa. Marin y Pefia, M., La Casa de Ganaderos de Zaragoza..., Op. Cit., pp.
10-11.
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28 de diciembre, coincidente desde los inicios de la institucion con los primeros dias del
nuevo afio*. El segundo, y el mas importante de todos, es el de Pascua®®, denominado
capitulo del Ligallo y donde se hace la eleccién anual de los cargos del consejo y el
reparto de los oficios de la Casa. En tercer lugar esta el capitulo de San Pedro y San
Pablo, 29 de junio, conocido vulgarmente como capitulo de San Pedro, y, por ultimo, el
capitulo de San Simo6n y San Judas —patrones de la cofradia- el 28 de octubre. Estas
reuniones estaban situadas en el tiempo con una inteligente disposicion pues, a partir del
primer capitulo de los Santos Inocentes, el resto del afio las reuniones resultaban ser
aproximadamente trimestrales.

Seguln los usos y costumbres de la Casa, las ordinaciones vigentes debian ser
leidas antes de comenzar el capitulo —algo reflejado con detalle en la ordinacion XXX
de dicho coédigo: “Que se ayan de leer las Ordinaciones en el capitulo del Ligallo, y

»14_ algo que, sin embargo, podia ser

también las resoluciones del afio antecedente
dispensado por los cofrades en caso de no considerarse necesario. Es mas, en la época
que investigamos solia ser habitual que este tipo de formalismos se obviasen en pro de
un 4gil desarrollo de las sesiones.

En caso de que el Justicia de la Casa —0 en su defecto el Lugarteniente- lo
considerase necesario se reunia un capitulo extraordinario. Esto solia ser comun para
solucionar asuntos para los que el consejo y oficiales de la Casa necesitaban una
aprobacion general. A veces, a la hora de recaudar importantes sumas de dinero podian
asistir ganaderos no considerados como cofrades, como ocurrié en varias ocasiones en

los turbulentos afios de la guerra.

Cada capitulo, como es ldgico, se recoge en el libro de registro de Actos
Comunes de la Casa. Tras la fecha'®, lugar de celebracion y listado de asistentes, el

12 Hemos de tener en cuenta que el cambio del afio, desde la fundacién de la cofradia y durante todo el
Medioevo, esta fechado en la Natividad del Sefior (segun la pauta del calendario Juliano que no cambiaria
hasta la intervencién de Gregorio XIII en 1582 a través de la bula Inter Gravissima), y no como
actualmente en la noche del 31 de diciembre.

13 Celebrado el “tercer dia de la Pasqua” o el Lunes de Pascua de Resurreccion,

% ACG, Ordinaciones 1686, pp. 30-31.

15 Segin Martin y Pefia —y siguiendo al pie de la letra la ordinacién XXX-, al menos siempre se lefan
determinadas ordinaciones, como las referentes a la soldada de los pastores, a la forma en que se habia de
firmar los documentos o las referentes a la privacion de oficios. Sin embargo, segin mi experiencia, al
menos en el periodo analizado en este estudio —que va desde 1686 hasta aproximadamente finales del
siglo XVIII-, esto no era asi. Se dispensaba con bastante frecuencia su lectura completa y se daba paso a
los asuntos a tratar por el capitulo con la mayor celeridad posible.

16 Con fecha nos referimos en las reuniones ordinarias a los Santos Inocentes (28 de diciembre), Ligallo
(es decir, la Pascua), San Pedro (29 de junio) o San Simén y San Judas (28 de octubre) que, al ser
denominados segln estos apelativos, no se especifica el dia concreto del mes en que se celebra. En las
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escribano refleja todo lo tratado, desde las elecciones anuales de cada cargo hasta las
menores cuestiones administrativas. A menudo podemos encontrar también —aunque no
es lo normal, existiendo un registro juridico- grandes pleitos que llegaron hasta las
instancias del capitulo’” y también aqui, se da la lectura de cartas que eran escritas por
otras instituciones o por los mismos monarcas, como la que ceso la actividad electiva de
la Casa para la imposicion real de sus oficios en 1707 y que, como veremos, es una de
las claves de este trabajo. Desde estas fuentes podemos seguir la informacion politica
que afecto a la Casa durante los afios del conflicto sucesorio, tales como las injerencias
reales en su gobierno o los pasos de las negociaciones que la Casa mantuvo con la
corona en Madrid, mediante sucesivas embajadas al rey que fueron preparadas, votadas

y sufragadas por la cofradia.

Aqui debemos de destacar una importante caracteristica que nos permite rastrear
las actividades de los ganaderos cofrades dentro de las instituciones municipales. En
alguna ocasion, como sucede el dia 28 de diciembre de 1701'%, se especifica junto al
nombre de los cofrades que Pedro Luis Cavero es Jurado en Cap, cargo que ostenta
dentro del concejo zaragozano. Lo mismo ocurre, por ejemplo, en el polémico capitulo
del 29 de junio de 1707*° donde se produce una injerencia real. En este caso bajo el
nombre de Joseph Miguel Virto (Lugarteniente en funciones de Justicia de la Casa por
la desaparicion del anti-borboénico Jerdnimo Félix del Rio) aparece el nombre de Joseph
Chueca apellidado como “lugarteniente de Zalmedina” de la ciudad de Zaragoza.
Curiosamente ese mismo dia, tras la lectura de una carta real que disolvia el consejo de
oficiales para “colocar” a los afines al monarca, Virto perdia su presencia entre los
oficios y Chueca -el reciente lugarteniente de Zalmedina- pasaba a serlo también
(lugarteniente) del Justicia de la Casa de Ganaderos de Zaragoza.

extraordinarias, l6gicamente si que se hace. En este caso el fragmento que extraemos como ejemplo
pertenece al capitulo de San Pedro (29 de junio) de 1707, dia en que la monarquia borbonica inferia
brutalmente en el funcionamiento interno de la Casa.

17 Al decir grandes no nos referimos necesariamente a su importancia 0 magnitud, sino, més bien, a la
relevancia de los personajes que entran en lid. Como es el caso de Joseph Villaba el 28 de Octubre de
1701, cuya peticion de libertad para uno de sus mayorales preso por un altercado en la Almunia, pasara
directamente al capitulo donde aparece su carta cosida con la misma fecha en que dicha reunidn tiene
lugar, ACG, Registro... 1700-1722, pp. 18-23. Segun los manifiestos de ganado que el tal Joseph Villaba
declaraba desde 1701, su cabafia rondaba la nada desdefiable cifra de unas 2000 cabezas de ganado,
siendo mas de 1000 ovejas (la verdadera fuerza de prestigio dentro de la cofradia), lo que le convertia en
uno de los ganaderos méas importantes de la institucion, ACG, Manifiestos... 1698-1719, ver manifiestos
generales de ganado desde 1701 en adelante, s.n.

8 Ibidem, p. 9.

9 Ibidem, p. 145.
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Para los miembros de la Casa, el reconocimiento dentro de la oligarquia de la
ciudad parece muy importante, tanto que se expresaba en las actas y el funcionamiento
interno de la institucién. No en vano parece coincidir que cuando estd resaltado el
nombre de algun cofrade con el oficio que desempefia en el municipio zaragozano, sera
en adelante Justicia o cualquier otro cargo relevante dentro del consejo de la Casa, lo
que indica hasta qué punto la ciudad y la cofradia estuvieron relacionados.

Otro aspecto de estas actas muy relevante para nuestro trabajo resulta, sin duda,
la particular eleccion de los oficios que antecede, afio tras afio, en el capitulo del
Ligallo, al resto de la reunion y que veremos al referirnos al consejo de la Casa de

Ganaderos de Zaragoza.

Para concluir parece imprescindible hacer una valoracion sobre el
funcionamiento general del capitulo. A pesar de conservar con cuidadoso celo las
antiguas tradiciones y velar por los usos y costumbres de la institucién, resulta muy
dinamico a la hora de afrontar las resoluciones necesarias de forma trimestral o, a veces,
en menor espacio de tiempo. Por supuesto esta sujeto a las ordinaciones vigentes, pero
queda patente, como ya hemos dicho, que éstas pueden ser dispensadas cuando todos
los cofrades asistentes lo consideren necesario, siempre con el consenso general y
quedando reflejado por escrito en el registro de Actos Comunes de la cofradia. Tenemos
numerosos ejemplos como la revocacion de la ordinacion XXIII el 6 de noviembre de
1707% para reducir el “quorum” por la persistente ausencia de cofrades o, sin ir mas
lejos, la casi constante revocacion de la ordinacion XXX -a la que anteriormente
haciamos referencia cuando hablabamos del desarrollo del capitulo- referida a la
obligacion de leer las ordinaciones antes de tener lugar la reunién de los cofrades.

También es resefiable la facilidad con la que el capitulo puede prescindir de las
elecciones propias del Ligallo. En caso de necesitarlo, por tener complejas cuestiones
abiertas -judiciales o de cualquier otro tipo- o por existir alguna negociacion vital para
la casa con la ciudad u otras instituciones, se podia revocar la ordinaciéon X?, y no
realizarse elecciones ese afio para que el mismo consejo gestionara los asuntos que ya

estaban en marcha. Esto ocurre por ejemplo el 13 de abril de 1694%% y el 5 de abril del

2 Ihidem, p. 148.

21 Qu titulo reza: “Vacacién de oficios™; donde se prohibe expresamente que los oficios se prolonguen
mas alla de un afio. ACG, Ordenaciones... 1686, p. 15.

22 AGC, Registro... 1687-1700, pp. 104-105.
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1695, Estos dos afios consecutivos Antonio Gavin seré reelegido Justicia, repitiendo
ademaés en el cargo tanto su lugarteniente, Manuel Jaca, como el procurador general,
José de Blancas. Las razones de esta decision se detallan perfectamente en 1694, el

primer afio que revalida su cargo:

“Y después de lo sobredicho el Justicia dixo que oi era el dia acordado por
las ordinaciones para hacer extraccion de todos los oficios [...] mandose sacar la
arca donde estan las bolsas de dichos oficios para hacer dicha extraccion y el
Capitulo viendose obligado de lo mucho que el sefior Antonio Gavin Justicia actual

avia trabajado por la Casa [...] le suplico fuese servido de continuar en el

- 24
oficio...”

Del mismo modo podemos encontrar como el capitulo, por aclamacion, elige
Justicia o Lugarteniente a una persona que no cumple los requisitos minimos para
ocupar el cargo. El sistema de aclamacion provenia de la tradicion medieval mas
antigua y consistia en que el comun de los cofrades asistentes debian aclamar con sus
voces alzadas en pro o en contra de las decisiones que eran propuestas para su
aprobacion. Este método fue sustituido a mediados del siglo XVII por otros métodos
mas sistematicos como la fabeacion o la insaculacion. La primera consistia en la
votacion de los asistentes mediante el uso de habas blancas para el voto afirmativo y
negras para el negativo, mientras que la insaculacion requeria la introduccion en un saco
de las papeletas con los nombres de los ganaderos capaces de acceder a los diferentes
cargos Yy su extraccion mediante una mano inocente —cualquier nifio que pasara por la
calle-. Ambos sistemas permitian por un lado el voto secreto y sin coacciones (en el
caso de la fabeacion) y, por otro, el azar (en el caso de la insaculacion) destinado a
impedir el exceso de las influencias entre los cofrades. Aunque finalmente, la
insaculacion acabaria imponiéndose y la fabeacion quedara para la toma de decisiones
de menor calibre, la aclamacion seguird existiendo y utilizdndose en ocasiones
puntuales cuando el capitulo lo considere oportuno.

Dos claros ejemplos se muestran el 29 de marzo de 1701% con la eleccién para
Justicia de Pedro Luis Cavero -cuya familia poseia gran influencia en la comunidad

ganadera lo que explica su importancia dentro del capitulo- y la de Jeronimo Félix del

% |bidem, pp. 114-116.
*"|bidem, p. 104.
® “AGC, Registro... 1700-1722, p. 13-16.
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Rio “por los servicios prestados a la Casa por su tio, Juan Francisco del Rio”?. En
ambos casos se dispensan las ordinaciones vigentes y la “aclamacion” prevalece sobre
el resto de sistemas electivos. Podemos ver cdmo a pesar de esa busqueda de igualdad y
justicia en las elecciones, las presiones de determinadas familias podian influir en la
eleccion, aunque siempre con la ratificacion del comun de cofrades. EI mismo Félix del
Rio serd Justicia el 6 de abril de 1707, también por aclamacion, dispensando las

ordinaciones que tiene en contra™?’

, aunque desempefia su cargo durante el breve
gobierno del archidugue Carlos. Poco durd su justiciado pues apenas unos meses
después todo el consejo sera revocado por Felipe de Anjou.

Este tipo de presiones sobre el capitulo por parte de familias influyentes no
cambid con la llegada del nuevo sistema administrativo. La diferencia radica en que la
influencia vendra ahora, en vez de por tradicionales familias ganaderas, por la nobleza
de Zaragoza. El 23 de abril de 1715%, es reelegido por aclamacién como Justicia el
insigne jurista aragonés don Diego Franco® y lo ser4 tres afios seguidos. Esta vez sin
explicaciones y sin justificar la necesidad de dilatar el tiempo de su gestion para
ocuparse de temas vigentes del afio antecedente. Sencillamente se habia terminado con

la anualidad de los cargos® y con el sistema electivo.

Con todo esto no queremos decir que las ordinaciones de la Casa de Ganaderos
de Zaragoza fueran unas simples directrices, sino que el capitulo podia imponerse a la
ley escrita. Ciertamente eran muy escrupulosos a la hora de conservar sus usos y
costumbres, pero el correcto gobierno de la Casa pasaba a menudo por la necesidad de
obviar dicha normativa, especialmente cuando el beneficio de la institucion estaba en
juego. No en vano cada dispensa que se aplica sobre las ordinaciones es expresada por
escrito en las actas con razonadas argumentaciones que pretenden esclarecer las
motivaciones de su proceder. Nunca omiten esos motivos para dispensar las

ordinaciones ni las incumplen de forma soslayada.

% |dem.

“"|bidem, p. 142-144.

*%|bidem, p. 203-206.

» Lo cierto es que este ganadero no necesita presentacion, pues ademas de su gran actividad como
politico, jurista y escritor, fue autor de una de las mas importantes criticas a la introduccion de la Nueva
Planta con su obra Crisis legal y breve noticia de los Fueros privilegiados de Aragén, publicada en
Valencia en la Imprenta de J. de Orga y firmado en 1710, donde este ganaderos, a pesar de ser partidario
de Felipe V, expresa su defensa de los fueros aragoneses. Recientemente se ha editado, bajo el titulo:
Crisis legal, que manifiesta la conveniente noticia de los fueros y modos judiciales de proceder usados en
Aragon, edicidn y estudio preliminar de Guillermo Vicente y Guerrero, Zaragoza, El Justicia de Aragén,
2016.

%0 No podemos dejar de remitirnos al primigenio trabajo de Marin y Pefia, donde encontramos en su
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-El consejo de la Casa de Ganaderos-

El consejo, constituido por los oficiales extractos y electos durante el capitulo
del Ligallo, es la méxima autoridad ejecutiva. Toma todas las decisiones de la Casa y
gestiona, a lo largo del afio, toda la actividad ganadera de la institucion. Desde el
Justicia Mayor hasta el resto de los oficios subalternos conforman una camara decisoria
que se encarga de todas las atribuciones tanto judiciales (aqui la amplia jurisdiccion del
Justicia resulta fundamental) como administrativas y gremiales.

Posee un poder ilimitado en sus funciones, pues su capacidad ejecutiva ha sido
refrendada en capitulo por todos los cofrades aunque, en algunas ocasiones, el Justicia
se reserva la posibilidad de convocar capitulos extraordinarios. Esto, a pesar de no ser
en exceso necesario -pues, como decimos, el Justicia y sus oficiales poseen el gobierno
egjecutivo-, resulta muy util a la hora de tomar importantes decisiones o sufragar los
gastos de la cofradia.

Tenemos noticia de los oficiales de la casa ya en el Privilegio de 1391, donde se
nombran los oficios de Justicia, Lugarteniente de Justicia, consejeros y mayordomos en
nimero indeterminado, asi como dos vedaleros o alguaciles®. En adelante tienen lugar,
a lo largo de los siglos, numerosas renovaciones de este consejo®’. Conforme se
redactaban y aprobaban nuevas ordinaciones, se iban incluyendo oficios tales como el
de procurador general, el de notario (posteriormente pasara a denominarse secretario) y
se incluirdn los denominados contadores. También veremos como, en un rango inferior,
se sitUan alguaciles, vedaleros o vergueros (alguaciles o ministros inferiores de la corte
del Justicia), guardas, partidores de acampos o ligalleros (responsables de la

organizacion del ligallo).

Segun las ordinaciones de 1686 los principales oficios de la Casa y, por tanto, el
consejo ejecutivo, estaba compuesto por el Justicia Mayor, el Lugarteniente de Justicia,

un consejero noble, tres consejeros ciudadanos, un procurador general, el notario o

Apéndice documental, una completa transcripcion de los documentos relativos a esta época. Marin y
Pefia, M., La Casa de Ganaderos de Zaragoza..., op. cit., pp. 10-11.

%2 Evitaremos repasar los continuos cambios que tuvieron lugar a lo largo del tiempo en el organigrama
estructural de la jerarquia del consejo. La progresion de innovaciones y modificaciones —segin las
diferentes necesidades de la época- que se producen desde los primeros documentos escritos de la Casa,
se pueden encontrar en las sucesivas ordinaciones editadas en el tiempo por esta institucion. Para ampliar
el conocimiento general sobre esta evolucion me remito al Catalogo de la Exposicion La Casa de
Ganaderos de Zaragoza..., op. cit.
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secretario, un mayordomo y, por ultimo, los contadores de cuentas, cuyo nimero podia

variar dependiendo de la situacion, aunque solian ser dos o tres.

El sistema electivo por el cual se escogia al consejo -que desde la Edad Media
habitualmente funcionaba mediante la aclamacion- pasé a ser en 1651 por fabeacion.
Unos afios més tarde, en 1659, se instauraria definitivamente el sistema de insaculacion
que opera en el siglo XVIII. Segun Marin y Pefia el cambio electivo se produce en
1661, pero el trabajo de Corona Marzol demuestra que la sucesion entre fabeacion e
insaculacion fue entre 1651 y 1659 respectivamente®. Las ordinaciones de 1686 desde
luego no dejan lugar a dudas con respecto a la introduccion de la insaculacion como

sistema electivo en 1659 segun fija la ordinacion VII:

“Aviendo deliberado en el Capitulo que se celebré el dia tercero de la
Pasqua de Resurreccion de el afio mil seiscientos cinquenta y nueve, que para los
oficios de la dicha Casa se hiciese, como se hizo, inseculacion, e imbursacion en
Bolsas, y sorteacion de los Oficiales para el govierno de dicha Casa, asi en lo
jurisdicional, como en lo politico, y economico de su govierno, y regimiento, , con
lo cual se evitaron algunos inconvenientes que se avian experimentado, y se
conserva la paz, y quietud, a que principalmente se deve atender: Por tanto
estatuimos y ordenamos, que de aqui en adelante en cada un afio, el tercero dia de la
Pasqua de Resurreccion, y en el Capitulo general que dicho dia se tiene [...] se aya
de hazer y se haga dicha extraccion de Oficios, junto, y congregado que estuviere
dicho Capitulo, a las tres horas después de medio dia, en la forma, y manera que se

. L. »34
dispone por las presentes Ordinaciones.

La fabeacion, aparece como un intento mas de los cofrades para evitar la presién
de poderosas familias ganaderas en las aclamaciones del capitulo. La insaculacién
definitivamente acabaria instaurandose ocho afios mas tarde como un sistema mas

complejo pero, para los aragoneses, més justo®.

3 Ver Marin y Pefia, M., La Casa de Ganaderos de Zaragoza..., 0p. cit., p. 245 y Corona Marzol, M2, C.,
La Casa de Ganaderos de Zaragoza y el Concejo Municipal durante el siglo XVIII. El abasto de carne.
tesis de Licenciatura inédita, Zaragoza, 1986, p. 243.

% ACG, Ordinaciones... 1686, pp. 10-13.

% El sistema de votacion es el habitual en la eleccién de los cargos politico-administrativos de Aragon.
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El procedimiento seguia el protocolo habitual de este tipo de extracciones®. Las
bolsas debian de ser guardadas en el arca de los oficios, cerrada con tres llaves. Una en
poder del Justicia, otra del Procurador General y otra del Mayordomo. El dia del Ligallo
se procedia a su apertura y posterior extraccion. Los teruelos con los nombres se
extraian de las bolsas y se colocaban en una bacinilla de plata, un nifio que casualmente
pasaba por la calle era el encargado de extraer los respectivos redolinos. Se extraian tres
nombres por cada bolsa de oficios y posteriormente el capitulo fabeaba o votaba a un
cofrade de dicha terna, que quedaba designado para el oficio y pasaba a jurar las
ordinaciones. Los cargos eran de aceptacion obligatoria bajo sanciones econdmicas

importantes.

Encontramos, segun las citadas ordinaciones de 1686, siete bolsas de
insaculados: Justicia, Lugarteniente, Consejero Noble, Consejero Ciudadano,
Mayordomo, Contadores de cuentas y Contadores de carneros. Existia una diferencia
fundamental entre estar insaculado y poder desempefar los oficios.

Segun las ordinaciones Xl y X1V los minimos exigibles para ser insaculado en
las bolsas de Justicia y Lugarteniente consistian en superar la edad de 30 afios, estar
inserto en las bolsas de jurados de la ciudad segunda o tercera y poseer, al menos, 700
ovejas propias de cria. Pero para el desempefio de estos oficios la edad debia exceder de
los 40 afios y la insaculacion en las bolsas de jurados de la ciudad debia ser, en este
caso, en la de primero o segundo®’. También era necesario haber desempefiado con
anterioridad el cargo de Lugarteniente habiendo aprendido asi de forma préctica al lado
del Justica. Vemos pues como entre las condiciones para ser electo Justicia a comienzos
del siglo XVIII tenian como una de sus prerrogativas poseer mas de 700 ovejas de cria.
Es importante matizar que la posesion de ganado mayor (eminentemente de vacuno), asi
como otro tipo de reses tales como cabras 0 machos cabrios, no resultaban de interés a
la hora de calcular el valor del ganado poseido y, por tanto, la posicion social del
ganadero en cuestion. Eran por tanto las ovejas hembras (de cria) las que se computaban
para este tipo de valoraciones. Estas premisas, que limitaban en sumo grado el acceso a
la calidad de Justicia, permitian también a los cofrades asegurarse de que este cargo

estaria ocupado por alguien con una condicién determinada: un ciudadano de

%Desde luego no es un procedimiento dnico de la Casa, pues como aclardbamos anteriormente es muy
tipico en concejos, cofradias y otras instituciones del reino, asi como también se practico en otros lugares
de Espafia y Europa.

% ACG, Ordinaciones... 1686, pp. 18-20.
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importante relevancia y de bastante peso en los asuntos de la ciudad. De ellas, sin lugar
a dudas, la més importante era la obligacion de estar insaculados en las bolsas de
jurados primero y segundo de la ciudad, puesto que eran muy pocos los ciudadanos que
alcanzaban tal posicion.

Segun la ordinacion VIII el oficio de Procurador General ha de ser desempefiado
por el Justicia saliente del afio anterior, asi pues cumple evidentemente con sus mismos
requisitos®. Por Gltimo segln la ordinacién XV para ser insaculado en las bolsas de
consejeros hay que ser ciudadanos insaculados en las bolsas de Jurados de la ciudad o,
en el caso del consejo noble, que sus “calidades” sean comprobadas y certificadas por
los insaculadores®. En el resto de las bolsas no es necesario este minimo exigible para
ser insaculado pero se sobreentiende que sélo tenian acceso al resto de oficios los

ganaderos cofrades.

Era necesario por tanto cumplir unos requisitos minimos para ser insaculado en
las bolsas de Justicia y Lugarteniente pero existian otras exigencias mayores para
desempefiar el cargo en caso de salir elegido. Podia ser que a pesar de cumplir los
requisitos minimos para ser insaculado, no se alcanzaran los exigidos para el desempefio
del oficio, pero que con el paso del tiempo se pudiera acceder a ellos. Asi pues podia
suceder que los nombres extractos de las bolsas fueran rechazados por no cumplir
alguno de los minimos necesarios para su eleccién, procediéndose a una nueva
extraccion®® hasta dar con un nombre factible, aunque excepcionalmente se podia dar el
visto bueno a alguien que no los cumpliera si lo aclamaba el capitulo.

Uno de los motivos mas habituales para no desempefiar el oficio era
sencillamente no estar presente en el capitulo del Ligallo, como esta especificamente
dispuesto en la Ordinacion XVII: “Que todos los Cofadres acudan al Capitulo del

Ligallo”. Creada exclusivamente a tal efecto, establecia que:

“ITEM, por averse experimentado la poca asistencia, y puntualidad de los
Cofadres en asistir, e intervenir en los Capitulos Generales de la dicha Casa, no
obstante la obligacion que tienen, segin lo dispuesto en las presentes
Ordinaciones. POR TANTO se estatuye, y se ordena, que el Cofadre, y
Capitulante, que no asistiere personalmente en el Capitulo del Ligallo, y al tiempo

de la extraccion de los Oficios (no teniendo impedimento de ausencia de la

% Ibidem, pp. 13-14.
* Ibidem, p. 20.
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presente ciudad, y sus terminos, u de enfermedad, de que aya de constar al Justicia,
y Oficiales antes de la celebracién del dicho Capitulo) no pueda admitirse en

ninguno de los Oficios que sorteare; antes bien se aya de pasar, y pase a extracion

541
de otro, o otros...

Si el nombre extraido pertenecia a un ganadero ausente se procedia
directamente a la extraccion del siguiente teruelo. En algunas ocasiones se llego a
extraer todos los redolinos hasta designar a alguien para el cargo, como sucedio el 13 de
abril de 1700, donde los 18 teruelos fueron extraidos uno por uno, y sélo el nombre de
Adrian Zamora resultaba “habil” pues cumplia todos los requisitos necesarios para
acceder al oficio. En dicha extraccion se descart6 al primer candidato que sali6 de la
bolsa por ser el Justicia vigente. Después, los siguientes dieciséis nhombres extractos
tampoco resultaron habiles: unos por estar ausentes, otros por no haber sido
Lugartenientes con anterioridad y la gran mayoria por no estar insaculados en las bolsas
primera o segunda de la ciudad. Adn con todo, siendo Adridn Zamora la Gltima y Gnica
opcidn para desempefiar el justiciazgo, hubo de ser fabeado para que el capitulo diera su
visto bueno. Un ejemplo del estricto cumplimiento que se realizaba de la normativa
ganadera o, cuanto menos, por el ampuloso cumplimiento del protocolo establecido por

sus Ordinaciones™,

En el cuadro que a continuacion representamos, podemos ver cdmo en torno a la
ancestral figura del Justicia, se ha creado todo un organigrama en el que cada actividad
ha sido detallada y diversificada de forma especifica. Es probable que aquel Juez Mayor
de Ganaderos de época medieval se encargara personalmente de cada caso juridico que
atafiera a la ganaderia de Zaragoza y que, personalmente, instruyera todos los pleitos y
litigios que concernian las materias pecuarias del reino, pero, con el paso del tiempo, el
aumento de la problematica ganadera asi como la mayor complejidad de la
administracion de justicia pecuaria obligaron a un mayor desarrollo y diversificacion de

la estructura organizativa de la institucion.

*! Ibidem, p. 21.
*2 ACG, Registro... 1700-1722, p. 1-2.
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ORGANIGRAMA DEL GOBIERNO DE LA CASA A PARTIR 1686

| JUSTICIA CONSEJO DE OFICIALES |
ABOGADOS | | 0 R CONSEJO
(4 pero puede . ”1 3 Consejeros ciudadanos l
variar) | LUGARIENIENTE 1 Consejero noble I
| NOTARIO (capacidad de llamar a I
I 0 capitulo extraordinario)
SECRETARIO I
\ 4 \ 4 I
I PROCURADOR MAYORDOMO I
I GENERAL (puedenser162) Lyl 2 Contadores de cuentas
(funciones juridicas) (funciones civiles I
I y econdémicas)

_—_—_—_—_—_—_—_—_J

4 Contadores de carneros

A 4

Los oficios del Justicia, el Lugarteniente y el Secretario o Notario son los mas
antiguos y componen la principal fundamentacion de la institucién. Sobre ellos se va
tejiendo el entramado que compone el consejo de la Casa.

En adelante vamos a realizar una sucinta aproximacion a las labores y las
atribuciones que cada uno de los miembros electos del Consejo fueron adquiriendo a lo
largo de los siglos. Comenzando por el Justicia y concluyendo con el Mayordomo, un
somero reconocimiento de las particularidades que preservaban estos cargos, resulta
imprescindible para obtener una impresion global del funcionamiento del gobierno de la

cofradia.

El Justicia, como ya hemos dicho, es la figura mas destacada de la institucion,
mas particular y de mayor peso en la historia de la ganaderia espafiola y europea pues su
poder omnimodo, fue garante de los ancestrales privilegios de la Casa y temido en el
reino de Aragén durante el Medioevo y la Modernidad®. El proceder del Justicia y su
impacto en la sociedad aragonesa mereceria un estudio pormenorizado que abarcara
desde sus actividades a nivel juridico hasta sus relaciones y problematica con el resto de
las instituciones del reino. Hasta ahora tenemos el articulo de Daniel Gracia Armisén y

David Ramos Amingot que, sin entrar a valorar determinados aspectos del

3 El poder del Justicia —insistimos de nuevo- ya fue remarcado por Marin y Pefia, Klein, Lacarra y
demas investigadores que se han acercado al estudio de esta institucion ganadera. Para ampliar
informacion documental directa sobre la figura del Justicia Mayor de la Casa de Ganaderos de Zaragoza
me remito a Fernandez Otal, J. A., Documentacion medieval..., op. Cit.
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funcionamiento de la cofradia en general, realizan un concienzudo seguimiento de las
sentencias del Justicia en lo referente a lo criminal®.

Aglutinaba en su persona la méxima autoridad ejecutiva en la administracion de
la Casa junto con la categoria de juez supremo en los asuntos, concernientes tanto a lo
civil como a lo criminal, relacionados con la ganaderia. No en vano -y como ya hemos
visto- en el primer documento vinculado a la Casa de Ganaderos de Zaragoza ya
aparece recogida su existencia®®, de forma muy anterior al resto de testimonios
concernientes a otras categorias organicas de la institucion. Ademas, con el paso del
tiempo vy, a pesar de los intentos de los sefiores de vasallos por evitarlo, su jurisdiccion
alcanzo a todos los rincones del reino, logrando una competencia casi total en los pleitos
ganaderos. Ademas, por supuesto, es la maxima autoridad del capitulo. Es necesaria la
presencia del Justicia saliente para el nombramiento del nuevo y, como ya hemos dicho,
tiene la facultad de convocar, en caso de que fuera necesario, los capitulos
extraordinarios.

Es visto con temor y respeto. Actuaba de forma &gil y eficiente pues no tenia un
tribunal saturado y los procesos se instruian en poco tiempo. Era contundente en sus
juicios y rapido en la aplicacion de sus sentencias. Fue bastante impopular y sus
decisiones se mostraron préacticamente inapelables para la nobleza, el clero y otras
instituciones y autoridades que, en esta época, acostumbraban a sobreponer su posicion
social y dignidad familiar o heréldica sobre el derecho establecido. Universidades,
nobles y eclesiasticos apelan con asiduidad para pedir que el Justicia de la Casa de
Ganaderos respete sus exenciones, no opere en sus territorios o piden ser convenidos,
conforme a fuero, en un tribunal superior. La Casa, aunque fuertemente vinculada a la
ciudad de Zaragoza, podia presumir de tener independencia de su concejo y de no ser un
instrumento mas del poder real, asi como de mantener fuera de su gobierno a la nobleza
del reino. Ademas, s6lo mediante la legalidad foral aragonesa se podia interceder en sus
privilegios, como se intentd, sin apenas éxito en las Cortes de 1626 y 1646. Segun
advierte Armando Serrano Martinez la Casa de Ganaderos era “un poder cuestionado”

en el siglo XVII y, més alla de las trifulcas violentas que se produjeron®, encontramos

* Gracia Armisén, D. y Ramos Amingot, D., <<Una manifestacioén...>>, op. Cit., pp. 133-157.

** Nos referimos, cémo no, a la carta real de Jaime | en 1218, donde no sabemos exactamente si es creado
este cargo o si, por el contrario, existia ya desde mas antiguo. Lo cierto es que dicha figura esta presente
en nuestro documento fiable mas antiguo sobre la denominada cofradia de San Simoén y San Judas, casi
dos siglos anterior, por ejemplo, al privilegio de 1391.

% Se hace referencia aqui a los altercados que tuvieron lugar en la villa de Luesia en 1622, cuando, tras
atacar deliberadamente a los rebafios del Lugarteniente del Justicia de la Casa y agredir a su pastor, se
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la promulgacion de un fuero en las Cortes de 1646 para poder apelar las sentencias del
Justicia de Ganaderos en el plazo de tres dias, que, aunque su efecto serd escaso, da
buena muestra del funcionamiento foral aragonés”’.

Como ya hemos mencionado vy, al igual que ocurre con el resto de oficios de la
Casa, el Justicia evoluciond en gran medida con el paso de los siglos y las consiguientes
ordinaciones pero, a grandes rasgos, podriamos decir que, tal oficio fue aumentando
paulatinamente las prerrogativas necesarias para acceder a su desempefio. El Privilegio
de 1218 apenas especificaba cuales eran sus funciones, pero ya en 1391* el rey Don
Juan dota de una regulacion a los oficios y a las competencias de los oficiales y de la
misma cofradia®®. Su reglamentacién es modificada por Gltima vez en el proyecto de las
ordinaciones de 1661 —justo anterior a las de 1686- y de una adiccion que se hizo de
ellas remodelando las condiciones necesarias que se debian reunir para ser Justicia en
1671,

Una muestra de su gran autonomia es que hasta las Cortes de 1646 y la Nueva
Planta en 1707, la actuacién del Justicia fue totalmente independiente a todo organismo
regio y que, por tanto, tenia total competencia para imponer penas de cualquier tipo
(inclusive las de mayor gravedad, como las penas capitales) sin necesidad de consulta o
ratificacion y sin posibilidad de plantear un recurso en contra ante institucion alguna.
Esta es la clave para comprender la importancia de este magistrado que siempre tenia
que ser ganadero, tener experiencia tanto en los asuntos de la Casa (anteriormente habia
sido Lugarteniente) como estar presente en las principales bolsas de la ciudad, por lo
que podia desempefiar los principales cargos del gobierno de Zaragoza. Tras la Nueva
Planta el Justicia de Ganaderos sufrird un importante menoscabo en sus principales
atribuciones juridicas, representado principalmente por su supeditacion a la Audiencia
de Zaragoza en los procesos de indole criminal, donde no hay sentencia valida sin la

corroboracioén de un funcionario real.

enfrentaran de forma armada a los intentos de represién levados a cabo por la cofradia en los meses
§7iguientes. Serrano Martinez A., <<La Casa de Ganaderos...>>, op. Cit., pp 16-17.

Idem.
*8 Como podemos comprobar, el Privilegio de 1391, si bien no es el méas antiguo, fue el que realmente nos
permite plantear claramente como seria el funcionamiento de la institucién, a pesar de que prime por su
antigiiedad la carta de Don Jaime.
* De nuevo obviaremos el recorrido de la figura del Justicia en el tiempo y nos cefiiremos a la época que
este estudio comprende. Para ampliar informacion al respecto nos remitiremos de nuevo a Marin y Pefia,
M., La Casa de Ganaderos de Zaragoza..., pp., 37-71. También un trabajo exhaustivo sobre la
documentacion generada por la Corte Justicia y su funcionamiento lo encontramos (aunque de nuevo
referido a finales del s. XV) en Fernandez Otal, J. A., Documentacién medieval..., op. cit.
% ACG, Registro... 1660 a 1699, s.n.
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El siguiente oficio de la Casa, tanto en importancia como en posicion social
necesaria para su acceso seria el de Lugarteniente. Su caracteristica principal es la de
vicario o suplente en caso de ausencia o impedimento del propio Justicia. Actla
principalmente como auxiliar de éste y, en algunos momentos, de mucho trabajo para la

institucion, ejercia la misma jurisdiccion del Justicia.

El Procurador General es el encargado de los asuntos legales de la Casa. En
contacto constante con los abogados y procuradores de la cofradia, defiende los
intereses de los ganaderos en todo tipo de pleitos en los que se ven relacionados.
También es el encargado de acusar a quienes atentan contra la cabafia de la Casa. En el
plano administrativo es quien vela por el cumplimiento de las ordinaciones,
especialmente en los asuntos relacionados con la insaculacion y votacién de oficios.
Controla que todos cumplan con los requisitos minimos necesarios para acceder a sus
cargos. Por norma, como ya hemos dicho, era designado Procurador General el Justicia

saliente del curso anterior:

“por quanto el Justicia que ha acabado su oficio esta mas noticioso de los
negocios, y govierno de dicha Casa, y conviene, que con dicha noticia se
encaminen, y dispongan los que se ofrecieren el afio siguiente con todo acierto, a
mayor beneficio, y conveniencia de dicha Casa: estatuimos, y ordenamos, que

dicho Justicia que acabare su Oficio, aya de quedar, y quede con el oficio de

2 51
Procurador General...

De este modo se aseguraban de que el nuevo cargo fuera ostentado por alguien
con un perfecto conocimiento de los pleitos y la situacion legal de la institucion. Su
origen parece surgir para ayudar al Justicia y realizar las funciones de representacion de
la cofradia ante las distintas instancias del reino y de la corte dado el voluminoso
numero de procesos judiciales que en el Medioevo se llego alcanzar. También necesita
una formacion competente y plena confianza del capitulo ya que es quien realiza y
redacta la documentacion juridica y gestiona todas las notificaciones necesarias en los

procesos abiertos con otras instituciones. Tanto él como el Justicia se apoyan ademas en

5! Ordinacién VIII. ACG, Ordinaciones... 1686, pp. 13-14.
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un grupo de abogados que, sin formar parte del consejo, ayudan a la gestion de la

administracion de la justicia ganadera.

El Notario o Secretario actua principalmente como el escribano de la Casa tanto
en asuntos judiciales como civiles. Confeccionaba dos registros uno era el de los actos
comunes (que permanecia en poder del Justicia) y otro relacionado con las actuaciones
de la Corte del Justicia o su Lugarteniente, que guardaba él mismo. Es el fedatario de

todas las actividades que son registradas por la institucion.

Los denominados ““consejeros” no tenian ninguna funcién especifica mas alla de
la propia de aconsejar y ayudar en la toma de decisiones. Podian ser requeridos por el
Justicia de forma conjunta o por separado. Asi, en los asuntos mas graves, se contaba
con el respaldo de las opiniones de otras cuatro personas doctas o, al menos, de cierta
categoria social dentro de la aristocracia urbana. Tres de ellos eran ciudadanos honrados
de Zaragoza (normalmente sin la antigliedad suficiente en la cofradia para llegar a ser
Justicia) y uno era el consejero noble. Como ya hemos dicho era la Unica plaza que un
noble podia ocupar en el consejo de la Casa y su opinion, respetada por los cofrades, era
una mas entre la de los consejeros ciudadanos. Los consejeros por supuesto ayudan al
Justicia en las dificiles decisiones que exigia el desempefio de su oficio pero -
continuando con la necesidad que para los ganaderos significaba el control del poder en
la Casa y para evitar que acabara en manos de unos pocos y continuara siendo
propiedad exclusiva de los ciudadanos de Zaragoza-, tienen la particular atribucién de
forzar -en caso de ser necesario- la convocatoria del capitulo de forma extraordinaria,
para que las decisiones que se tomasen, fueran consensuadas por todos los cofrades y no
tan solo por los miembros del consejo.

No era necesaria la confirmacion del consejo para la aplicacion de las
resoluciones del Justicia. Tampoco tenia derecho al veto ni poder de restringir en modo
alguno las actuaciones del Justicia o Lugarteniente, pero era muy importante para el
consenso de los cofrades que los consejeros estuvieran de acuerdo con las resoluciones
que se tomaban en la cofradia. Con la formula “de consenso consiliarorum™? daban su
visto bueno a la toma de decisiones del Justicia y hacian ver a todo el capitulo que la

direccion de la Casa estaba unida y conforme.

52 podemos encontrar muy a menudo esta férmula en el Registro de Actos Comunes.
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El Mayordomo (en la época que nos ocupa era sélo uno pero, en siglos
anteriores, fueron a menudo varios) era un economo o administrador de los asuntos
econdmicos de la Casa. Al final de su mandato debia dar cuentas de su gestion durante
la renovacion de oficios en casa del Justicia ante los miembros entrantes y salientes del
consejo. Su gestion era fiscalizada y controlada por dos contadores (de nuevo en esta
época, pues a veces fueron tres), llamados contadores de cuentas®, que también
comparecian ante dicho consejo. Resulta imposible saber cuando surgié este cargo, pero
si que, a todas luces, parece incuestionable su por qué. EI Mayordomo, entre otras
muchas funciones, se encarga del dinero de la institucion de forma que los asuntos
econdmicos se separaban del poder politico y judicial. EI Justicia ponia las multas y el
Mayordomo recaudaba el dinero. Que estas dos cuestiones no recayeran en las mismas
personas parece de vital importancia para una institucién gestionada por unos
ciudadanos gue, como iguales, buscaban transparencia en este tipo de actuaciones y un
alto grado de control de la actividad de sus miembros en el consejo. Para el desempefio
de su labor cuenta con otros dos cargos electos: los dos Contadores de cuentas que le
ayudan y comparten la responsabilidad de la delicada tarea econdmica evitando posibles
e incomodos equivocos en los libros de cuentas de la mayordomia. Ademas, fuera ya
del organigrama y elegidos al azar por el Mayordomo o contratados como los veedores
o alguaciles, nos encontramos con cuatro contadores de carneros, que anualmente
ayudan a controlar el ganado, realizando el conteo de las reses, especialmente la de los
carneros antes de las matacias de donde su nombre deriva.

Del mismo modo que sucedia con las antiguas magistraturas de la republica
romana, el mayordomo posee anualidad, pues su cargo dura exactamente un afo,
colegialidad, comparte su puesto con los contadores de cuentas, y responsabilidad, pues
al vacar en su oficio declara y firma, al final de cada ejercicio, todos los movimientos
dinerarios que han tenido lugar a lo largo de su gestion, tras un afio de labor, y dichas
cuentas son examinadas por el mayordomo entrante y los contadores, ya que en caso de

faltas o delitos en su tarea debia responder ante el Justicia de Ganaderos.

Como deciamos anteriormente, fuera del consejo ejercen también unos letrados
contratados (que no tenian por qué ser miembros de la institucion) para las cuestiones

judiciales conocidos como los ‘“advogados de la Casa”. Estos eran letrados y

5% Denominados asi desde 1661 para distinguirlos de los contadores de ganado. Especificado en la
Ordinacion IV. ACG, Ordinaciones... 1686, pp. 6-8.

77



procuradores, que se contaban de entre “los mas doctos y graves del reino”™, cuyo

namero fue también variando en el tiempo pues, a finales del siglo XVI, llegaron a ser
diez y cuatro procuradores®. En caso de ser necesario, el capitulo podia aumentar su
nGmero siempre y cuando los supernumerarios no recibieran salario alguno®®. No
obstante, en el periodo que nos ocupa, su numero se vio reducido a cuatro por el menor
caudal de trabajo al que se enfrentaba la institucion. Probablemente la fuerte
disminucion de procesos juridicos que sufrio la Casa tras la Nueva Planta —sobre todo
en el ambito criminal- pudo provocar gran parte de este menoscabo en la cuantia de
letrados.

El trabajo a desemperiar por estos togados era el propio de su cargo, asesorar a la
Casa juridicamente. Conforman, junto al Procurador General, una camara especial de
consejo entorno al Justicia. A pesar de no formar parte del consejo, ni tener por qué ser
cofrades ni participar siquiera de ningun oficio concreto votado por el capitulo, resulta
I6gico valorar la gran importancia que estos hombres adquirieron con el tiempo para el
funcionamiento de la Casa. Debemos apreciar que, mas alla de su asesoria, el letrado
recién llegado —o en su defecto, el que llevaba menos tiempo integrado en el gabinete de
la cofradia- tenia la obligacion de defender gratuitamente a los miembros de la
institucion més pobres o que no tenian la posibilidad de procurarse un abogado propio®’.
Por ultimo, dentro del contrato al que estaban sujetos, existia una clausula especifica

mediante la cual juramentaban no ejercer jamas contra la Casa®®.

En definitiva el consejo era el garante del gobierno de la Casa, su labor intentaba
ser agil y efectiva, evitando que la resolucion de la multiple problematica que se
generaba anualmente en el ambito ganadero se enquistara en el tiempo o se dilatara en
su resolucion durante meses, forzando a todos los miembros del consejo a reunirse cada
varios dias e intentando no verse abocados a la necesidad de convocar con frecuencia
capitulos extraordinarios que hicieran acercarse hasta la iglesia de San Andrés a todos

los ganaderos cofrades. De ahi que su estructura fuera estrictamente piramidal y el

*Las primeras noticias que tenemos de estos provienen ya de las Ordinaciones de 1589. Ver Marin y
Pefia, M., La Casa de Ganaderos de Zaragoza..., op. Cit., p.12.

> Nos referimos concretamente a las cifras de abogados y procuradores especificadas en las Ordinaciones
de 1589. Para la época que nos interesa hallamos la regulacién de su ndmero en la ordinacién XXXIl,
ACG, Ordenaciones... 1686, pp. 32-33.

% Es de suponer que los jovenes letrados, sin necesidades pecuniarias excesivas por su coémoda
procedencia familiar, encontrarian aqui una fantastica base de aprendizaje juridico al mismo tiempo que
un importante prestigio personal como abogados de la Casa.

%7 Se puede ver en la Ordinacién LXXVI. Ibidem, p. 68.

%8 Concretamente la Ordinacion XXXI, Ibidem, p. 31-32.
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funcionamiento de quienes rodeaban al Justicia meramente consultivo. Se velaba por
una eficiente administracion y un control férreo de la cuestion ganadera. Para ello se
valian del poder del Justicia y de numerosos cargos que se dividian los trabajos de
organizacion de la Casa. Ademas hemos de sumar la presencia de vedaleros, ligalleros y
otro tipo de cargos que, a modo de ordenanzas, se encargaban de tareas menores
indicadas por el mismo consejo. Esta administracion permitié a la Casa funcionar de
forma correcta durante siglos y solucionar de forma dindmica los problemas que la
cuestion ganadera generaba. Parece ldgico comprender por qué Unicamente optaban los
ciudadanos de prestigio a la distincion de cofrade y cdémo, a pesar de lo que
habitualmente se cree, estos privilegiados no actuaban tan sélo en su provecho, que
también, sino que velaban por unos privilegios y unas garantias que defendian a todos
los poseedores de ganado de Zaragoza, miembros de la cofradia, sin importar su

condicion.

En resumen, la capacidad de autogobierno de la Casa era absoluta. Ellos
decidian mediante sorteos, votaciones, fabeaciones o aclamaciones los designios de la
institucion. Ellos manejaban el poder de la institucion a su antojo dependiendo de las
necesidades del momento, respetando la legalidad siempre sujetos a las ordinaciones, o
evitdndolas cuando lo consideraban conveniente, pero siempre con el consenso del

capitulo.

79



80



CAPITULO IV
LA GANADERIA DE ZARAGOZA ENTRE 1685 Y 1746.

En principio la activad ganadera de una institucién trashumante® parece sencilla:
consiste en trasladar el ganado de un sitio a otro en busca de pastos que le sirvan de
alimento. De hecho es muy probable que ovejas y otros animales salvajes realizaran de
forma instintiva y natural la trashumancia mucho antes de la presencia humana en el
valle del Ebro. Los seres humanos sencillamente habriamos aprovechado esa dinamica
de la naturaleza en nuestro beneficio econémico’.

Pero el concepto de trashumancia puede ir mucho mas alla. EI resumen de un
articulo de Hendrikus Joseph Pardoel y Pascual Riesco Chueca, sintetizaba de este

modo la actividad del pastoreo trashumante:

El pastoreo trashumante ofrece una oportunidad para explorar determinadas
conceptualizaciones del habitar, un término vinculado a Heidegger, recientemente
esgrimido y reelaborado por diversas tradiciones académicas como nucleo para la
reflexion geografica. Una visién somera del concepto tenderia a identificarlo con
situaciones de sedentarismo y enraizamiento conservador. Sin embargo, una lectura
abierta del habitar, entendido como relacién plena con el espacio y la red de historias
y narrativas que lo irrigan, permite contemplar su despliegue en situaciones
itinerantes, desasidas y nomadas, como el oficio pastoril muestra con ejemplar
nitidez. Asi pues, la trashumancia ilustra de forma luminosa las posibilidades del
concepto del habitar: la rica implicacion de animales y seres humanos en el ritmico
mundo, a través de desempefios encarnados (embodied performances), se densifica

por iteracion, y antecede a la concrecién formal del espacio®.

Y es que ya desde la Escuela de Annales existid un interés creciente por la

ganaderia y la Historia Agraria dentro de la Geografia Humana trabajada por autores

! La etimologia del término es facilmente reconocible del latin y no deja lugar a dudas “Trans” (de un
lado a otro) y “humus” (suelo o tierra). En principio fue aplicada a movimientos humanos de cualquier
tipo, pero con el tiempo y la generalizacion de otros términos “migratorio” o ‘“némada”, quedd
tipicamente asentado para los movimientos de ganado a través de la tierra.

2 Cabo Alonso, A., <<Medio natural y trashumancia en la Espafia peninsular>>, en Ruiz Martin F. (ed.
lit.) y Garcia Sanz, A. (coord.), Mesta, trashumancia y lana en la Espafia moderna, Barcelona, Critica,
1998, pp. 11-41.

% Pardoel, H. J. y Riesco Chueca, P.: <<La actividad trashumante, generadora de lugar y paisaje: una
aplicacion geografica del “habitar”>>, en Cuadernos Geogréficos, n° 50 (1), 2012, p. 9.
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como Paul Vidal de La Blanche®, Fernand Braduel®, Lucian Febvre® o Marc Bloch’.
Ellos sentaron las bases de determinados estudios historicos que pivotaban en torno a
las relaciones del ser humano y su entorno. Su estudio debia interrelacionar las ciencias
humanas para comprender mejor los fendmenos historicos y geograficos. Pero quizas
quién mas incidi6 en este aspecto fue Albert Demangeon®, que ademés de defender una
visién del ser humano colectiva y no individualizada definié la Geografia Humana
como las relaciones de los grupos humanos con el medio fisico en el que se
encontraban®.

Todas estas aportaciones iniciaron una nueva preocupacion por la Historia
Ambiental o Ecohistoria que eclosionard en los afios setenta con el impulso de la
etnografia y un creciente interés por las estrategias de las culturas rurales
tradicionales®®. Ademas, a lo largo de las Gltimas décadas del siglo XX, a raiz de la
problematica generada por el cambio climatico surgen con la proliferacion de
historiadores y trabajos que de forma global en todo el mundo, manifiestan una
preocupacion por la ecologia y la historia medioambiental. En los afios ochenta Jan de
Vries™, Piero Perroti'> o Anna Bramwell™ realizan trabajos que apuntan en este
sentido. También a principios de los noventa tenemos a Norman John Greville Pounds**
y a Clive Ponting™ que escriben sendas historias de Europa y del mundo bajo los
postulados tedricos de la Ecohistoria. Serd Josep Fontana quien en 1992 proponga una
delimitacién del marco cientifico de estos nuevos trabajos, ante la proliferacion de un

conjunto de analisis que se adherian a estas corrientes actuales bajo nombres como

* Este geodgrafo francés con su Tableau de la géographie de la France, Paris, Librairie Hachette & C”,
1902 o con sus Principes de la géographie humain, Paris, Bibliothéque idéale des sciences sociales, 1922
introdujo aspectos muy interesantes sobre estudio interdisciplinar entre la historia y la geografia.

% Un ejemplo de ecohistoria lo encontramos en la introduccion de su La Méditerranée et le Monde
Méditerranéen a I'époque de Philippe II, Paris, Armand Colin, 1949.

®En Febvre el trabajo mixto de la geografia e historia cristaliza en su obra conjunta con Lionel Bataillon
La terre et I'evolution humaine, Paris, la Renaissance du Livre, 1922.

" Bloch realizé igualmente un trabajo que vinculaba el habitar humano y su entorno de forma conjunta en
Les caractéres originaux de I'histoire rurale francaise, Paris, Armand Colin, 1931.

® Este autor revisara las bases de la Geografia Humana en su Problémes de géographie humaine, Paris,
Armand Colin, 1942.

% Demangeon, A., Problemas de la geografia humana, Ediciones Omega, Barcelona, 1963, p. 12.

19 Mari Costa, V., <<Ecohistoria del paisaje agrario: Una aplicacién pasa el Campo Pituiso (Es Cubels,
Cala de Hort-Sant Josep, Ibiza)>>, en Ecohistoria del paisaje agrario: La agricultura fenicio-punica en
el Mediterraneo, Valencia, Ed. Carlos Gomez Bellard, 2003.

1 \sries, J., Climate and history, Princeton (New Jersey), Princeton University Press, 1981.

12 perroti, P., Introduzione a I'ecostoria, Milan Ed Franco Angeli, 1982.

3 Bramwell, A., Ecology in the 20th century, New Haven (Connecticut), Yale University Press, 1989.

¥ Ppounds, N. J. G., An historical geography of Europe, Cambridge, Cambridge University Press, 1990.

15 ponting, C., A green history of the world, London, Penguin, 1991.
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ecohistoria o agroecologia sin una verdadera metodologfa que los integrara en ellas™.
Recuerda este autor que debemos acercarnos a estas investigaciones como historiadores,
nunca desde otra perspectiva para la que “no estamos adecuadamente equipados”, pero
enriqueciéndonos con nuevos conocimientos de las relaciones humanas y con el medio
en que conviven'’. Mas adelante se escriben nuevos trabajos como los de Manuel
Gonzalez de Molina'® y Joan Martinez Alier' quien organizé en 1991 un congreso en la
Universidad de Gerona® y, ademés, ambos impulsaron el nimero 11 de la revista Ayer

»2L. Esta serie de investigaciones continGian con obras

titulado “Historia y Ecologia
como las de James O"Connor??, Stefania Gallini®, Antonio Elio Brailovsky®* y otros
muchos autores hasta nuestros dias. Sin profundizar tanto en estas cuestiones,
mencionaremos que existen varias reflexiones sobre los conceptos de la ganaderia que
se presentan para algunos autores en la actualidad como una disciplina historica en si
misma inserta en esta historiografia del Medio Ambiente, Ecohistoria o Historia
Ecolégica. Desde esta perspectiva algunos autores como Gregorio Colas Latorre®,
Maria Isabel Falcon Pérez?® o Esther Pascual Echegaray®’ se han acercado al estudio de
la ganaderia trashumante haciendo referencia a la Casa de Ganaderos. Estos trabajos
abren una nueva disciplina sobre la investigacion de la ganaderia que integraria desde la
propia actividad econémica hasta la antropologia y la etnografia.

Para nosotros la trashumancia de Zaragoza significé principalmente una formula
perfecta para la convivencia y el aprovechamiento de los seres humanos, animales y

habitat asi como una respuesta valiente y contumaz de los ganaderos ante la

1° Fontana Lézaro, J., La historia después del fin de la historia: reflexiones acerca de la situacién actual
de la ciencia historica, Barcelona, Critica, 1992, pp. 65-66.

7 Ibidem, p. 78.

'8 Gonzalez de Molina, M., "Historia y Medio Ambiente", Madrid, Eudema, 1993.

9 Martinez Alier, J., Introducci6 a I'economia ecolégica, Barcelona, Rubes, 1999.

20 Un anélisis detallado de este congreso lo encontramos en Saguer Hom, E. y Sala Lépez, P., <<Un
nuevo campo de estudio: la historia ecoldgica>>, en Agricultura y Sociedad, n° 61, 1991, pp. 223-234.

2 Gonzélez de Molina, M., <<De la "cuestion agraria” a la "cuestion ambiental" en la historia agraria de
los noventa>>, en Historia agraria: Revista de agricultura e historia rural, n® 22, 2000, p.19.

22 O'Connor, J., <<¢Qué es historia ecoldgica? ¢Por qué la historia ecolégica?>>, en Ecologia politica,
n® 14, 1997, pp.115-130.

2 Gallini, S., <<Historia, ambiente, politica: el camino de la historia ambiental en América Latina>>, en
Némadas, n° 30, 2009, pp. 92-102.

 Brailovsky, A. E., Historia ecoldgica de Iberoamérica (Primer tomo: De los mayas al Quijote)
(Segundo Tomo: De la Independencia a la Globalizacién), Buenos Aires, Kaicron-Capital Intelectual,
2006 y 2009.

% Colas Latorre, G., La agricultura aragonesa..., op. Cit.

% Falcon Peréz, M. I., << La ganaderia aragonesa medieval>>, en Ubieto Arteta, A., Actas de las III
Jornadas sobre el Estado actual de los estudios sobre Aragén, vol. 2, 1982, pp.893-904.

27 pascual Echegaray, E., Sefiores del paisaje: Ganaderia y recursos naturales en Aragon, siglos XIII-
XVII, Valencia, Publicacions de la Universitat de Valéncia, 2012.
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problematica geogréafica, orografica y climatoldgica de su entorno, pues como advirtiera
Fernandez Otal: “realizaron un formidable esfuerzo para aprovechar el medio

geografico alli donde les fuera propicio”?.

-La trashumancia de la Casa-

Los ganados de la capital de Aragén siempre llevaron a cabo la trashumancia
desde el valle del Ebro hasta las zonas pre-pirenaicas o pirenaicas. Partian desde los
vastos acampos de Zaragoza durante el inicio del verano, suponemos que en torno a
mayo o junio, cuando la desecacion climatica propia de la region sobrevenia en las
dehesas proximas al Ebro. Siempre con anterioridad al dia que los ganaderos fijaban
para el cierre de la dehesa en la reunion o capitulo general del dia de San Pedro, el 29 de
junio, y que solia ser apenas unas fechas después, en torno a los primeros dias de julio.
A partir de ese momento quedaba establecida la prohibicion de entrar a pacer los
ganados en dichos terrenos, bajo duras multas, de forma que los fatigados campos
reposaban durante el estio y parte del otofio en espera de que invariablemente el 30 de
noviembre, dia de San Andrés, quedara la dehesa de nuevo abierta permitiendo asi el
refugio de todas las cabezas que regresan del frio norte buscando las bondades
climaticas del valle del Ebro, que si bien no podemos afirmar que fueran ni muy
acogedoras ni célidas, desde luego distaban mucho de los &speros rigores invernales de
la montafia.

Asi pues, antes de los ultimos dias de junio, las cabafias de la cofradia ascendian
a través de los acampos y somontanos del norte de Zaragoza nutriéndose de los
realengos vy territorios comunales, disfrutando de su privilegio de Pastura Universal,
hasta las regiones més altas del reino. Recorriendo la comarca de las Cinco Villas, o
bien ascendiendo por el camino de Juslibol hacia Villanueva de Gallego, de forma
directa hacia Huesca o Ayerbe, alcanzaban en pocas semanas los pastos pre-pirenaicos
circundantes a la Val de Onsella, Sabifianigo, Jaca, Barbastro, la Puebla de Castro o
Graus. Otros ascendian al Pirineo mas profundo, por los valles de la Jacetania, de
Ordesa o del Sobrarbe. En definitiva, la variedad de posibilidades era tan amplia que es
muy probable que los ganados de la cabafia zaragozana se repartieran por toda la

geografia montafiosa del norte aragonés.

% Otal Fernandez, J. A., La Casa de Ganaderos de Zaragoza... op Cit. p. 9.
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Una breve reconstruccion de lo que debia significar la trashumancia de la Casa
por las tierras del reino no es facil de realizar y mereceria un estudio pormenorizado en
el futuro, pues no tenemos constancia concisa de la extension de las rutas cabaferas
aragonesas utilizadas por la cofradia ni de los terrenos de pasto que ocupaban en las
tierras nortefias tras la trashumancia®®. Aunque ciertamente la abundante cantidad de
documentacidon existente en los manifiestos y en los registros de Actos Comunes sobre
acampos, repartos de hierbas, mojonaciones, limpiezas de balsas o construcciones de
parideras logra acercarnos algo mas al conocimiento de las tierras que usufructuaron en
los Siglos XVII y XVIII. También una bdsqueda pormenorizada en los Procesos
Judiciales sobre la conflictividad en determinados pueblos o regiones del reino nos
permite ubicar con cierta prudencia y de forma algo dispersa una buena parte de los
itinerarios y zonas habituales de pastoreo que disfrutaban sus rebarios. Pero realizar un
esquema con la situacién puntual de las tierras de pastura y el curso exacto de los
itinerarios es ain hoy una entelequia.

El grave problema de la ausencia de mapas de las cafiadas y caminos pecuarios
en Espafia y concretamente en Aragdn ha sido puesto de manifiesto en numerosas
ocasiones por investigadores de este ambito ya desde 1920°°. De hecho hemos obviado
para este trabajo reproducir el manido mapa de J. Klein por ser practicamente
irrelevante para la ganaderia aragonesa® y hemos preferido recurrir a unos pocos que,
aunque muy diversos y de otras épocas, permiten ilustrar el analisis de este trabajo. Por
un lado recurrimos al mapa de la trashumancia en época medieval realizado por
Fernandez Otal. Pues a pesar de ser muy esquematico, resulta el mas completo de todos.
También hemos plasmado el mas antiguo y complejo mapa de 1910 realizado por A.
Fribourg® recomendado por Ch. J. Bishko como “el méas completo de los realizados

hasta el momento®”

pues, aunque sea posterior a nuestro periodo de estudio, nos
permite ver una comparacion de los pastos, caminos y territorios ganaderos de toda
Espafia. Ademas en el Apéndice grafico hemos recogido varios mapas que ayudan a una

mejor comprension de la trashumancia en el territorio aragonés como el que se realizé

2% podemos realizar aproximaciones a las rutas cabafieras utilizadas en el Pirineo. Ver Pallaruelo, S.,
Pastores del Pirieno, Madrid, Ministerio de Cultura, 1988; Idem. Guia del Pirineo aragonés, Sabifianigo,
S. Pallaruelo, 1991 e Idem. Pirineo aragonés, Madrid, ICONA D.L., 1993.

% Bishko, Ch. J., <<Sesenta afios después. La Mesta de Julius Klein a la luz de la investigacion
subsiguiente>>, en Historia, Instituciones, Documentos, n® 8, 1981, pp. 34-37.

1 Klein, J., La Mesta... op. cit. pp. 38-39.

%2 Fribourg, A., <<La trashumance en Espagne>>, en Annales de géographie n® 105, 1910, p. 288, lamina
X1Va.

% Bishko, Ch. J., <<Sesenta afios después...>>, op. cit., p. 35.
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para el Atlas de la Historia de Aragén en época romana> en el que se pueden apreciar
esquematicamente las calzadas y principales rutas romanas que fueron
mayoritariamente utilizadas como base de los caminos y carreteras posteriores asi como
para la trashumancia de Zaragoza hacia el norte del reino y también el de Maria Teresa
Iranzo Mufifo para las comunicaciones y rutas aragonesas en la época medieval®.
Gracias a estas aportaciones graficas, asi como a los trabajos de Antonio Jesus Gorria
Ipas®® y Severino Pallaruelo Campo®’ realizar un eshozo del trazado de las cafiadas por
las que se trashumaba desde la capital aragonesa en la Edad Moderna no deberia resultar
dificil teniendo en cuenta que, por una ldgica disposicion geoestratégica, deberian
transcurrir por las zonas geoldégicamente mejor dotadas para los animales. Los ganados
ovinos como los bovinos y equinos debieron de hoyar estas tierras enfrentandose a la
misma problematica que posteriormente afrontaron los ganaderos. Asi pues, los
trazados naturales que discurrian a traves de rios, montes y demas accidentes
geogréficos debieron ser salvados de igual manera por rebafios libres que por rebafios
conducidos por pastores®. Rutas que, con el tiempo, terminarian por convertirse en los
caminos utilizados por los pobladores prehistéricos del valle del Ebro y que,
posteriormente, iran conformando la primeras calzadas romanas de Aragon. En
definitiva, la trashumancia desde los pastos de verano a los de invierno es muy probable
que fuera a través de los mismos caminos que llevaban siendo utilizados de forma
natural por las reses todavia no domesticadas®.

A continuacién presentamos el mapa que muestra las principales vias de la

trashumancia en Aragon durante la Edad Media de Fernandez Otal.

% Obra de la Institucién Fernando el Catdlico y la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de
Zaragoza realizaron en enero de 1999 la version electrdnica para internet del anterior publicado en 1992.
Consultado en junio de 2017. Vid Apéndice gréafico: imagen 1.

% Iranzo Mufifo, M. T., <<Los sistemas de comunicacién en Aragén en la Edad Media. Una revisién>>,
en Anuario de estudios medievales, n® 23, 1993, p. 95. Vid. Apéndice grafico: imagen 2.

% Gorria Ipas, A. J., <<Desplazamientos demogréficos temporales desde el Valle de Ansé al Pirineo
francés>>, en Temas de antropologia aragonesa, n® 2, 1983, pp. 40-50 y El pirineo como espacio
frontera, Zaragoza, Diputacién Provincial de Zaragoza, 1995.

%" pallaruelo Campo, S., Pastores del Pirieno..., op. cit.

% Garcia Sanz, A., Los privilegios mestefios en el tiempo, 1273-1836, una revision de la obra de Julius
Klein, en Mesta, trashumancia y lana en la Espafia moderna, Ruiz Martin F. (ed. lit.) y Garcia Sanz, A.
(coord.), Barcelona, Critica, 1998, pp.72-76.

% Cabo Alonso, A., Medio natural y trashumancia en la Espafia peninsular en Mesta, trashumancia y
lana..., op. cit., pp. 27-32.
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Mapa 1. Rutas trashumantes en Aragon durante la Edad Media de José Antonio Ferndndez Otal.




De acuerdo con el mapa podemos deducir la existencia de al menos tres vias
principales para iniciar la trashumancia hacia las tierras del norte. La primera, siguiendo
la calzada romana que muestra el primer mapa, partiendo de los acampos de la Casa
hacia el oeste, camino de Ejea®®, para posteriormente subir por Sadaba a Castiliscar o
Uncastillo, camino de Sos para disfrutar de los pastos de las altas Cinco Villas y la vall
de Onsella, e incluso, mas al norte, entrando por las riberas del rio Aragén hacia los
valles de Ansd, Hecho, Ainsa y Canfranc. La segunda partia directamente hacia el norte,
siguiendo el curso del rio Gallego. Aqui podian seguir el curso del Gallego hasta
Ayerbe para desde alli alcanzar de nuevo las orillas del rio Aragén y los valles de Aisa 'y
Canfranc o, incluso, los de Ans6 y Hecho. O bien abandonar el curso fluvial y continuar
por la célebre calzada romana de Bourtina y Osca* (por Almudévar camino de Huesca),
para recuperar mas al norte el trazado del Gallego y alcanzar asi los pastos del valle de
Tena entre Sabifianigo, Biescas y Panticosa, o incluso, de Torla y el valle de Ordesa.
Por altimo, para disfrutar de las bondades de los pastos nortefios mas orientales,
tenemos la tercera opcion de marchar hacia el este desde Almudévar o Huesca, pasando
por Pertusa, Berbegal y Monz6n camino de Barbastro, la Puebla de Castro y Graus, que
daban acceso, a su vez, a los pastos de Ainsa y Boltafia, y por los rios Ara, Cinca y

Esera a los valles de Ordesa, Gistain y Castanesa.

Minoritarios debian ser los ganaderos que optaban por marchar hacia el sur
camino del Moncayo y los altos del sistema Ibérico o las sierras de Teruel*2. Al menos
eso parece extraerse de la documentacion. Aunque, a pesar de ello no podemos obviar
esta opcion de trashumar, sobre todo para los rebafios meridionales de la amplia dehesa
zaragozana. Ciertamente una vez situados en los acampos mas al sur de la margen
derecha del Ebro, podrian optar por una trashumancia mas breve hacia al sur. Pero no
parece lo mas logico pues, a pesar de la Pastura Universal, hemos de tener en cuenta que

al sur de Zaragoza también se encuentran la Mesta de Albarracin y la Cerraja de Teruel

“0\/id Apéndice gréafico: imagen 1.

* |dem.

*2 Para acercarse a esta trahumancia tenemos multiples trabajos de José Luis Castan Esteban. En concreto
para la etapa que nos ocupa Castan Esteban, J. L., Pastores turolenses. Historia de la trashumancia
aragonesa en el Reino de Valencia en la época foral moderna, Zaragoza, Publicaciones Rolde de
Estudios Aragoneses, 2002; La cabafia trashumante turolense en la Edad Moderna, en Herbajes,
trashumantes y estantes : la ganaderia en la Peninsula Ibérica (épocas medieval y moderna), Mufioz
Buendia, P. y Diaz Lopez J. P (coords.), Almeria, Instituto de Estudios Almerienses, 2002, pp. 149-158; y

Aranda Pérez, F. J. (coord.), La Mesta de Albarracin durante el siglo XVIII en VII Reunién Cientifica de
la Fundacion Espafiola de Historia Moderna, Ciudad Real, Universidad de Castilla la Mancha, 2004, vol.
2, pp. 833-846.
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asi como otras muchas comunidades y ligallos menores vinculados a ellas, cuyos
ganados histéricamente igualan e incluso superan a los de la Casa de Ganaderos®, asi
como otras importantes cabafias como las de Tarazona, Daroca y las del reino de
Valencia que trashumaban también hacia estos territorios**. Ademas la cantidad de
pastos que ofrecen los Pirineos se nos presentan harto abundantes como para acoger a
todos los ganados zaragozanos y de las poblaciones pre-pirenaicas y pirenaicas®. No
obstante tenemos constancia de que existian algunos ganaderos que marchaban a los
pastos meridionales, Marin y Pefia apuntaba que esto sucedia de forma residual y
especialmente en la época Moderna. Pero, aunque fueran pocos, generaron una
importante controversia asi como disputas jurisdiccionales constantes entre la Casa y las
poblaciones locales que se defendian de la irrupcién de los ganaderos de Zaragoza en
sus pastos”®.

Los estudios posteriores de Fernandez Otal desmienten en parte la opinion de
Marin y Pefia y ya nos remiten a este tipo de trashumancia desde el Medioevo, donde
las disputas a lo largo de los siglos XIV y XV fueron habituales*’. Y si bien es cierto
que la problematica con los pastos tuvo lugar por igual en todo el reino®, las
poblaciones ganaderas del Sistema Ibérico fueron especialmente beligerantes con la
Casa ya desde tiempos remotos*®. La competencia de la Casa con Tarazona, las regiones
entorno al Moncayo™ y Albarracin y otras localidades de su serrania® generaron una
friccion constante entre los ganaderos autdctonos y los forasteros. Estos ultimos
esgrimian su todopoderoso privilegio de Pastura Universal tras el que planeaba siempre
amenazadora la sombra del “Privilegio de los Veinte”, mientras los primeros, COmo en

el caso de Albarracin-,aducian que sus fueros eran “distintos y separados de los de

*3 Castan Esteban, J. L., La Mesta de Albarracin durante el siglo XV1I1... op. cit., pp. 833-846.

** De nuevo, para ampliar esta cuestion ver Castan Esteban, J. L., Pastores turolenses..., op. Cit.

* Colas Latorre, G., <<La ganaderia en Aragén en la Edad Moderna>>, en Lépez-Salazar Pérez, J. y
Sanz Camafies, P. (coords), Mesta y mundo pecuario en la Peninsula Ibérica durante los tiempos
modernos, Ciudad Real, Ed. Universidad de Castila La Mancha, 2011, pags. 129-150.

*® Marin y Pefia, M., La Casa de Ganaderos de Zaragoza..., 0p. Cit. pp

*" Fernandez Otal, J. A., <<La transhumancia entre el valle medio del Ebro y el Moncayo a finales del
siglo XV>>, en Turiaso, n° 10 (Ejemplar dedicado a: Il Encuentro Nacional de Estudios sobre el
Moncayo: ciencias sociales), 1992, p. 230.

*® Para la problematica de la Casa en la edad moderna nos remitimos a Gracia Armisén, D. y Ramos
Amingot, D., <<Una manifestacion...>>, op. Cit., pp. 133-157.

9 Fernandez Otal, J. A., <<La trashumancia en...>>, op. cit., pp. 230.

* Ibidem. 229-230.

5! Fernandez Otal, J. A, La casa de ganaderos de Zaragoza en la Edad Media... op. cit., pp. 496-498,
561-566, 724-729 y 985-1001.
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Aragén”‘r’2

recurriendo al argumento de ser un sefiorio independiente cuando la Casa
obtiene sus privilegios®®. Finalmente, este celo en la defensa de sus pastos por parte de
los pobladores, asi como la existencia de abundante pasto al norte® sin la excesiva
competencia de las numerosas cabafias del sur, impeleria a los zaragozanos a partir
hacia el Pirineo evitando tan cotizados herbajes. En el mapa 2 realizado por Antoine
Fribourg >®> nos muestra como las principales regiones de pastura en el reino e, incluso,

de toda Espafia, se encontraban en torno a las regiones pirenaicas.

Mapa 2. Antigua rutas de trashumancia en Espafia de Antoine Fribourg.
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En la propia leyenda aparecen destacadas las dos poblaciones aragonesas de Jaca
y Boltafia como las mas extensas y predominantes en el abasto de las ganaderias
trashumantes de toda Esparia. Del mismo modo se destacan los alrededores de Huesca,

52 Fernandez Otal, J. A., << Los serranos de Albarracin y la trashumancia entre Aragén y Castilla en
gigempos de crisis (1325)>>, en Aragon en la Edad Media, n° 16, Zargoza, 2000, p. 330.

Idem.
> Nos remitimos al Mapa 2 de Fribourg que a continuacién se muestra donde se considera al norte de
Aragon como la mayor zona de pastura de toda la peninsula.
% Fernadez Otal, J. A., La casa de Ganaderos..., op. cit., p. 198.
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Ejea, el norte de las Cinco Villas o algunas regiones mas orientales del reino como
Fraga, Monzon y los valles del Sobrarbe. En morado aparecen reflejadas las rutas del
reino de Aragdn, que, aunque no se aprecian con mucha claridad, también estan exentas
de cualquier detalle sobre los distintos caminos que pudieron servir a los rebafios
zaragozanos para alcanzar los pastos pirenaicos. Del mismo modo en el mapa esta en
amarillo las grandes zonas de Espafia que son éptimas para la pastura. Asi pues
observamos como los extensos territorios y acampos que rodean el cauce medio del
Ebro estan considerados como zonas potencialmente de pastura.

Parece evidente que el camino aqui marcado, de Zaragoza hasta Huesca, y de alli
a las poblaciones méas septentrionales, seria uno de los méas escogidos por los ganaderos.
Aunque como ya hemos advertido en varias ocasiones, para conocer las rutas y los
lugares exactos donde pastaban los diferentes rebafios adscritos a la cofradia seria
necesario realizar un estudio pormenorizado de la documentacion privativa de cada
ganadero, y al no ser posible, desde aqui solo podemos realizar un somero acercamiento
a las posibilidades que parecen mas ldgicas y viables. También podemos comprobar
como en el centro del valle del Ebro un pequefio circulo rojo marcaria las tierras y
pastos de la Casa en torno a Zaragoza. Su tamafio es inferior a los pastos oscenses y
muy lejanos a las dimensiones de los de Jaca y Boltafia, y, aunque no podemos saber
con exactitud donde pastaban los rebafios zaragozanos, hemos de suponer que existian
hierbas de sobra para todas las ganaderias del reino. Mas facil, sin embargo, nos resulta

conocer donde se establecian los ganados en el valle del Ebro durante el invierno.

-Los pastos de Zaragoza -

La gran dehesa de Zaragoza y sus multiples acampos, tiene una extension
formidable. Estos pastos de invierno eran el resguardo de los ganados de Zaragoza
desde noviembre hasta junio. Pero, ademas de la gran dehesa, la Casa de ganaderos
poseia humerosos terrenos en el entorno de la ciudad que se repartian anualmente entre
los ganaderos previo pago de una cantidad fija por cabeza. Estos terrenos eran de
tamafo muy dispar y tenian un limite de capacidad para abastecer a los ganados que no
debia ser rebasado por las cabafias que adquirian su usufructo. Estos campos debian ser
sorteados pues gozaban de una gran demanda y su adquisicion fue siempre muy
codiciada por los cofrades. Es muy probable que algunos de estos campos estuvieran
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dotados de mas y mejores edificaciones que la dehesa, como establos, parideras,
abrevaderos o balsas, y que ademas no fueran necesarios permisos del ayuntamiento
para la mejora y mantenimiento de dichas construcciones.

Gracias a la documentacion de los “repartos de las yerbas” nos queda una

relacion detallada de los nombres de estos terrenos y su capacidad, la mayoria de ellos

reconocibles hoy en dia en el entorno zaragozano segun se aprecia en la tabla 2°°.

Tabla 2. Pastos de la Casa en los alrededores de Zaragoza.

Pastos Capacidad Pastos Capacidad Pastos Capacidad Pastos Capacidad
Atalaya de Juslibol 1500 cabezas || Casa de Villanueva 2000 cabezas || Los Carafierzos 1500 cabezas | Val de Cruceta 2000 cabezas
Barranco del Puerco | 1300 cabezas || Cueva de la Figuera 1500 cabezas | Los Malladares 3000 cabezas || Val de la Torrecilla 3000 cabezas
Casa de Cantavilla 2000 cabezas || Dehesa del Burgo 1000 cabezas || Ontinar 2200 cabezas || Val de Ramones 2500 cabezas
Casa de Luecha 2200 cabezas || Foz Caballar 2000 cabezas || Puy Laudet 1500 cabezas | Val de Santamaria 3000 cabezas
Casa de Medio 1500 cabezas | Joya Juncosa 1500 cabezas | Val Caliente 2500 cabezas || Val del Pino 2000 cabezas
Casa de Moya 1300 cabezas | Las Casetas 2000 cabezas || Val de Bares 3000 cabezas || Val Podrida 3000 cabezas
Casa de Mufioz 1500 cabezas | Las saladillas 1500 cabezas || Val de Cabritos 2500 cabezas || Val Tuerta 2500 cabezas

Es decir, cerca de 60.000 cabezas podian ser abastecidas sin necesidad de
utilizar los propios de la gran dehesa. Lo cual permitia que el numero de reses
alimentadas por la Casa fuera elevado. Asi pues con las aproximadamente 60.000
cabezas que estos pastos externos podian Ilegar a mantener sumado al aforo de la dehesa
en su maximo rendimiento, la capacidad total de la Casa para abastecer reses fuera
cercana a las 120.000 o 150.000 cabezas. Cifra que se llega a manifestar en varias

ocasiones durante el periodo analizado.

El mapa que mostramos a continuacion, realizado por Luis German Zubero, a

partir del plano del término realizado por D. Casafial®’

, a pesar de que no muestra al
detalle los pequefios terrenos anteriormente citados, permite ilustrar los acampos
zaragozanos de finales del XIX, y nos puede ayudar a comprender la situacion de la
dehesa de los ganaderos y su vasta extension, asi como el resto de los acampos donde

sobrevivia la cabafia de la ciudad.

% Las referencias a los acampos han sido extraidas de los manifiestos de 1688. A.C.G., Libro de
Manifiestos..., S.n.
%" Zubero, L. G.: Acampos..., op. cit., p. 110.
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Mapa 3. Acampos y dehesas de los alrededores de Zaragoza a finales del siglo XIX.
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Los denominados en el mapa como acampos antiguos serian aproximadamente
los que equivaldrian a la dehesa de Zaragoza en los siglos XVII y XVIIIl. La Casa
obtenia anualmente la gestion y usufructo de todos estos terrenos que pertenecian al
municipio gracias a sus privilegios. La ciudad de esta manera se aseguraba un ingreso
fijo anual evitando tener que sortear y gestionar los pastos entre los ganaderos
zaragozanos Y la institucion, que pagaba una cantidad muy baja, extraia un importante
beneficio por los pagos de los ganaderos en los “repartos de yerbas”. El pago era apenas
de 250 sueldos y 6 arrobas de queso pagadero el dia de San Miguel®®, lo que era muy

poco por la gestién de tan vasta extensién de tierra. Pero ademas de los evidentes

% Era la tributacion desde 1484. AMZ manuscritos 10-4-2.
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beneficios econdmicos que esto generaba —especialmente para la Casa-, también se
logaba un aprovechamiento de las yerbas muy eficaz. Los ganaderos conocian
perfectamente los pastos y su rendimiento. Dejar en sus manos el sorteo daba lugar a
que la mayoria de los ganados se repartian de forma dptima y se minimizaba el riesgo
de agotar las reservas de alimento para afios futuros, pues nadie conocia mejor que ellos

las posibilidades de la dehesa.

Como hemos dicho, el 29 de junio tenia lugar durante el capitulo de San Pedro
y San Pablo la eleccién de la fecha en la que quedaria cerrada la dehesa. Esto se decidia
de forma conjunta entre los cofrades y significaba que antes del dia, todos los ganados
que pastaban en los terrenos de la cofradia debian partir a pasar el estio fuera de ellos.
La decision, pues, era tomada por todos los cofrades reunidos de forma democratica,
votada o elegida por aclamacion y definitivamente constituida y anunciada por el
Justicia. Habitualmente el dia electo era tan apenas una semana después de tener lugar
dicho capitulo y se recordaba a los sefiores ganaderos que el desalojo y abandono de los
prados era absolutamente imperativo y sin excepciones, bajo multas econdémicas
importantes establecidas en las Ordinaciones LXXXI1, LXXXIII y LXXXIV®°.

Es muy probable que desde los remotos origenes medievales de la cofradia, el
motivo de la propia existencia de esta reunion a finales de junio, esté basada en la
necesidad de organizar la partida de los rebafios hacia los pastos de verano. Hemos de
apuntar aqui que aunque los primeros dias de julio se nos antojan muy tarde para partir
en lenta y larga trashumancia desde el valle del Ebro, es muy probable que las
temperaturas anualmente registradas durante estas fechas a finales del siglo XVII y
comienzos del XVIII distaran levemente de las actuales, Investigaciones recientes
revelan que aunque la climatologia aragonesa entre 1686 y 1746 fuera bastante mas
suave que durante los siglos precedentes®®, sus temperaturas no equivaldrian con
exactitud al clima actual. Los frios invernales si bien puede que no fueran mucho mas
crudos y fuertes que los de hoy en dia®, si parece que se prolongaban més en el tiempo

que en la actualidad®® y que a pesar de las habituales sequias, en este periodo fuera

% ACG, Ordinaciones de 1686, pp. 71-73.

%0 Se pueden consultar las temperaturas de las centurias precedentes a la actualidad en Lépez Martin, F.,
Cabrera Mollet, M., Cuadrat Prats J. M., Atlas Climatico de Aragén, Zaragoza, Ed. Gobierno de Aragon
(Departamento  de Medio Ambiente), 2007, pp. 197-204, o bien via internet en pdf en
http://www.aragon.es/estaticos/Celia/5_2.pdf.

% Ibidem, p. 197.

%2 Ibidem, pp.197-204.
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posible la persistencia de pastos en los meses previos al estio®. Sin entrar a valorar
cuestiones climaticas tales como el calentamiento global u otros factores tan estudiados
en la actualidad®, podemos tener en cuenta para nuestra aclaracion la hipotesis de que
entre 1686 y 1746 mayo Y junio no eran meses ni tan calidos ni tan secos como lo son
en la actualidad®™ y que, por lo tanto, los pastos de los acampos zaragozanos pudieran
nutrir los rebafios hasta el verano. Pero incluso aunque aquellas tierras pudieran
abastecer la cafiada hasta fechas tan tardias consideramos poco probable que la mayoria
de los ganaderos esperase tanto tiempo para ir a extremar con sus reses. Es cierto que si
en las Ordinaciones estaba legislada la prohibicion de permanecer en la dehesa a partir
de la fecha votada para su cierre, el historiador ha de sospechar que hubiera quien
esperara hasta la fecha limite para su partida. Pero evidentemente no existe la obligacién
de esperar tanto para iniciar la marcha. Cada ganadero es duefio de trashumar cuando
estime oportuno y, seguramente, llegado el Capitulo de San Pedro, muchos seria los que
andaban ya por los caminos que les conducirian al norte del reino.

Tras la marcha de los animales las tierras descansaban durante varios meses.
Abonada y nutrida durante todo el invierno por los escibalos de las reses, se humedecia
e irrigaba con las ultimas lluvias de la primavera para mantenerse pobremente con las
escasas precipitaciones de verano en espera de la llegada de las primeras lluvias del
otofio. A lo largo del verano, los trabajadores de la Casa que no eran ni mayorales ni
pastores, trabajaban en estos terrenos para que se mantuvieran en estado dptimo antes
del regreso de los ganados, reparando parideras, corrales y demas estructuras de tipo

pecuario que necesitaran mantenimiento o sacando el fiemo de las “femeras”®

para
abonar los acampos.

Era muy importante para la propia supervivencia de la cabafia zaragozana que la
dehesa estuvieran en condiciones déptimas. Los inviernos del valle dado su clima
continental eran —y son- severos, con fuertes vientos y temperaturas bajas. Tenemos
constancia de que durante los ultimos afios del seiscientos, gran parte de los rebafios

sufrieron las inclemencias de los crudos inviernos zaragozanos, que acabaron

% 1dem

% Idem.

% Idem.

% El fiemo o estiércol —denominaciéon imperante hoy en dia entre los castellanoparlantes- solia
acumularse en cobertizos para posteriormente emplearse en el abono de la tierra. Fiemo y femera son los
términos mas utilizados en Aragon, aunque también podemos encontrar términos propios de Castilla
como “escombro” o “basura” para el contenido y de “muladar” para el continente.
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reduciendo drésticamente el nimero de animales®’. De ahi que la construccion de
parideras y refugios, se convirtiera en una trascendental negociacién con el concejo de
Zaragoza que termind con la concesién de nuevos acampos Yy la construccion de

aproximadamente una veintena de nuevas parideras y refugios.

Otra de las funciones que mayor importancia revisten para la dehesa en estas
épocas, al menos segun la copiosa actividad que en los registros de actas genera, es la
mojonacion de las yerbas de los acampos. Obligatoria para dividir las yerbas entre
ganaderos, pero también para fijar los limites de la dehesa para con el resto de
poblaciones vecinas. Las mojonaciones se realizan con piedras de gran tamafio, pero a
pesar de los cuidados tomados en su colocacion por los trabajadores de la Casa, con
cierta frecuencia son arrastradas por lluvias torrenciales, y han de ser convenientemente
revisados y mantenidos.

El 28 de octubre, cuatro meses después del cierre, ante el inminente regreso de
los rebafios se reunia de nuevo el comun de los ganaderos. Coincidiendo con el capitulo
de los santos apostoles Simén y Judas se ordenaba, siguiendo una de las tradiciones mas
antiguas y primitivas de la institucion y que daba sentido a todo el funcionamiento
ganadero de la ciudad, la apertura de la dehesa el 30 de Noviembre, dia de San Andrés.
Esta fecha establecida para la apertura de las praderas invernales es fija e inamovible y
no es sometida a votacion, al contrario que la fecha del cierre de la dehesa que, como
antecediamos, se establece cada afio segun el criterio y eleccion de todos los ganaderos
durante los primeros dias de julio. No obstante, a pesar de esta rigidez normativa y de
que vulnerar dicho calendario estaba también penado por las normas y ordinaciones
ganaderas, existia la posibilidad de permitir la entrada con anterioridad a aquellos
ganaderos que tuvieran necesidades especificas, como ovejas a punto de parir 0 cuyos
ganados estuvieran en riesgo, siempre avisando previamente al Justicia del motivo y del
numero de cabezas que harian uso de dicho privilegio y bajo la vigilancia de un guarda
de la cofradia para, segun reza textualmente la documentacion, “evitar cualquier dano al

resto de vecinos”.

67 Segtin el memorial que la Casa envié a la ciudad para negociar concesion de nuevos acampos y la
construccién de nuevas parideras, la reduccion fue de hasta una cuarta parte de la cabafia, aunque las
cifras no son en realidad tan altas. Aproximadamente, de 140.000 cabezas a mediados del siglo XVII, se
pasé a unas 60.000 a finales del siglo, de ahi que a comienzos del siglo XVIII nos encontremos- como
veremos en los graficos mas adelante- con unos niveles de ganado en plena recuperacion Zubero, L. G.:
Acampos..., op. cit., pp. 89-91.
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También algunos afios, si el otofio era excesivamente riguroso, la fecha podia
adelantarse hasta el 15 de noviembre®. Para estas fechas pues, debian estar los repartos
realizados para que cada ganadero introdujera sus cabezas en los pastos
correspondientes. A partir del 28 de octubre, tras el capitulo de San Simén y San Judas,
comenzaban los sorteos y repartos de yerbas, que podian ser impugnados o modificados
a lo largo de las primeras semanas de noviembre® y definitivamente el dia 30
comenzaban a entrar los ganados en sus parcelas de hierba mojonadas. Alli pasaran todo
el invierno, protegidos de la intemperie, alimentandose y abonando la dehesa
zaragozana Y reproduciéndose, preparandose, en definitiva, para la proxima marcha que

empieza a principios del verano siguiente.

-La ganaderia zaragozana en cifras-

El final del siglo XVII supuso para la casa de ganaderos un descalabro para el
total de su cabafia. Necesitada de parideras, refugios y nuevos acampos, iniciamos
nuestro trabajo en un momento en el que la cofradia esta a punto de sufrir una de las
mayores crisis de su historia reciente en cuanto al volumen de sus ganados se refiere. De
una media de 130.000 cabezas aproximadamente’ durante los afios de 1685 a 1694,
pasara en 1695 y 1696 a ver reducido su nimero de animales declarados a la mitad,
pues apenas se alcanzan unas 60.000 durante este Gltimo afio. Posteriormente nos
encontramos, ya en 1698, una institucion con una cantidad de ganado en plena
recuperacion, que pasara de las criticas 60.000 mil cabezas en el memorial en torno a
1696, a unas 80.000, para llegar en 1704, a las 140.000 en que se estimaban a mediados
del seiscientos’’. Definitivamente podemos afirmar que el siglo XVIII resulta mucho
mas regular incluyendo el periodo de recesion que supuso la Guerra de Sucesion y

alguna crisis posterior al inicio de la década de 1740.

%8 pascual Echegaray, E., Sefiores del paisaje... 0p. Cit.

% Ibidem,

"0 A pesar de que en la propia documentacién de la Casa se refiere a estas cifras como cantidades totales
de cabezas, veremos a continuacién como esta afirmacion no es realmente cierta, por ello cuando decimos
aproximadamente hablamos de una aproximacion muy somera, pues las cantidades reales serian bastante
inferiores si tenemos en cuenta que el ganado vacuno y caballar esta contado e incluido tres veces en estas
cifras totales.

" Datos extraidos de Zubero, L. G.: Acampos..., op. cit., pp. 89-94.
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Pero antes de pasar a analizar de forma general todos los ganados de la cofradia,
hemos de entender que los totales no se refieren a una cantidad de cabezas de animales
concreta, Sino que se representan a partir de lo que hoy llamamos Unidades Ganaderas o
UG". La UG que utiliza la Casa tiene la siguiente equivalencia: 1 UG es igual a la
cantidad de hierba que consume una oveja en un periodo determinado. Esta
nomenclatura es hoy universalmente aceptada’®, aunque la especie de referencia puede
variar dependiendo de las caracteristicas del ganado al que nos referimos. La mas
comun y generalizada en el planeta es UGM (Unidad Ganadera Mayor) pues el ganado
mayor, en concreto la vaca, es la referencia equivalente a uno’™. Pero en nuestro caso,
siendo el patrén de medida la oveja, podemos utilizar el menos comdn de UGO (Unidad
Ganadera Ovina)”.

Las UGO, que como decimos, responden a una denominacion actual, es la forma
que tenemos para explicar la ingeniosa manera que era utilizada en esta época por los
ganaderos para contar las cabezas de cada cabafia que se declaraban aunque fueran
animales diferentes. Convertian todos los animales en una unidad imaginaria que
equivalia a una oveja 0, para ser exactos, a la cantidad de pasto que consume una oveja
en un tiempo determinado. Asi lograban totales Unicos que podian englobar miles de
cabezas de distintos animales. Debemos entender por UGO las cantidades que ellos
declaran como los “totales” de cabezas. Para comprender mejor el sistema de medicion
por UGO hemos de apreciar que el interés de las manifestaciones de ganado no es
conocer exactamente el nimero de reses que existe en la ciudad, realizando para ello un
ejercicio matematico que, ademas de estéril, no tendria interés alguno para la institucion
mas alla de la mera curiosidad. Los calculos se realizan para repartir los pastos entre los
animales y para ello tienen que expresar el gasto que supone para las dehesas la
alimentacion de cada tipo de cabezas de ganado que las ocupan, en funcion del pasto
que consumen. Esto permite que en los registros los totales de cabezas declaradas
unifiquen el ganado menor (ovejas, machos, carneros y cabras) con el mayor (vacas,

toros, yeguas y mulas), a pesar de las diferencias existentes entre ellos.

"2 Arévalo Vicente, G., Jiménez Diaz L. y Cabo Alonso, A., <<La unidad ganadera como instrumento de
analisis geografico>>, en Estudios geograficos, vol 43, n° 167, 1982, pp. 121-136.

" A pesar de conocerse desde tan antiguo, las variaciones en la institucionalizacién de su funcionamiento
son bastante recientes. La Ultima vez que en Espafia se legislaron equivalencias de ganado con este
sistema fue en 2010 en el Real Decreto 1131/2010, de 10 de septiembre, mientras que en Aragon,
encontramos el Decreto 94/2009, de 26 de mayo, donde, del mismo modo se especificaba en su primer
anexo las equivalencias de UG.

" También puede ser enunciada como UGB (Unidad Ganadera Bobina).

" Unica expresion posible, pues es la oveja el animal que fundamenta toda la actividad econdmica de la
cofradia.
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El calculo para el siglo XVIII de las UGO lo estimaban considerando que una
cabeza de ganado mayor comia tres veces mas pasto que una de ganado menor (oveja’®)
de forma que en los manifiestos una cabeza de ganado mayor, equivale en los totales a
tres de ganado menor’’. Por ejemplo, cuando un ganadero declara Unicamente 150
ovejas, en total de cabezas aparece 150 (nosotros las denominamos UGO), sin embargo
otro que declara 15 vacas, aparee en los totales 45 y, del mismo modo, un ganadero que
declara 100 ovejas y 15 vacas, su total corresponde a 145. Asi es como a lo largo de
todos los afios observamos manifestados los ganados mayores, pudiendo crear graves
errores en la interpretacion de las cifras estadisticas.

El conocimiento que poseian estos ganaderos sobre el comportamiento de las
reses era formidable y podemos atisbar que los calculos realizados, aunque
aproximados, no distarian mucho de la realidad. Un ejemplo del aprovechamiento que
se hacia de las “yerbas” queda evidenciado en el distinto orden de pasto que establecia
para los diferentes tipos de animales que iban a introducir en la parcela de pasto. El
ganado equino o caballar era siempre el primero en pastar, pues en un campo “virgen”
con el herbaje aun entero, muestra predileccidn por las puntas y partes mas altas de las
briznas de hierba. En segundo lugar se introducia el vacuno, que devora la parte
intermedia y finalmente el ovino, que acaba con la parte mas baja del vegetal. Mencion
especial merece el ganado caprino, que, en caso de ir en Gltimo lugar, arrancaba las
raices pudiendo alimentarse también del mismo pasto, pero, arrasando con toda la
hierba y dafiando la rapida recuperacion del mismo’.

Para terminar no podemos dejar de hacer una mencion especial al trabajo de Luis
German Zubero’, donde también se recogen las cifras de los totales que aparecen en los
manifiestos de ganado referentes a todo este periodo de forma muy precisa, cifras que
permiten ver la evolucién que la cabafia zaragozana sufrié durante la guerra. No
obstante para la confeccion de nuestro analisis, haremos Unicamente uso de la

informacién que hemos recopilado y que mostramos en el Cuadro 2 del Apéndice,

"® No incluimos a las cabras, ya que practicamente no aparecen en los manifiestos de la Casa y por tener
un sistema de alimentacién distinto al de las ovejas

" Al menos en lo que a esta época se refiere, pues en la documentacion cotejada de época medieval,
hemos encontrado que las UMG, varian a veces entre el ganado vacuno y el equino, pudiendo ser una
proporcion de dos a uno.

’® LLos problemas de pastos entre el ganado bobino y vacuno es muy antiguo, asi como la conflictividad
creada entre sus ganaderos. Si anteriormente ya habiamos comentado la célebre problematica entre
labradores y ganaderos, divulgada universalmente por el cine americano, la que existia entre los vaqueros
y los conocidos despectivamente como “ovejeros”, fue también una fuente de conflicto habitual durante
las edades Media y Moderna.

¥ Me remito en general a la obra de Zubero, L. G., Acampos..., op. cit. pp. 85-115.
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gréfico, pues existen algunas diferencias entre los datos extraidos en ambos trabajos. En
nuestros datos -como hemos apuntado anteriormente- no se han tenido en cuenta los
barrios adyacentes a la ciudad ya que nuestro trabajo se limita en exclusiva a Zaragoza,
lo que disminuye ligeramente la cantidad de totales con respecto a la suma total de la

documentacion que recoge Luis German Zubero.

En todos los gréficos que mostraremos a continuacion, la fecha de inicio desde
la que comenzamos nuestro analisis es 1685, un afio antes del que da inicio a nuestro
trabajo. A pesar de que esta tesis acota sus limites iniciales en la confeccion de las
Ordinaciones de 1686, la mala fortuna ha querido que la documentacion de este afio se
haya perdido. No sucede ningln otro afio de los analizados hasta 1746 y
desgraciadamente esta excepcional anomalia nos priva tanto de las cantidades de
ganado como del resto de informacion que esta fuente contiene. Asi pues, en el grafico
1 recogemos la informacion contenida en la columna que muestra el total de cabezas
declaradas entre 1685 a 1746 del Cuadro 2%,

Gréfico 1. Total de cabezas de ganado por afio
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Podemos apreciar facilmente las variaciones que sufrié la cabafia zaragozana
durante el final del siglo XVII y la primera mitad del siglo XVIIl. Mantendremos aqui,

y en adelante, la denominacion de “total de cabezas de ganado” en vez de la moderna

80 Vid. Apéndice grafico: cuadro 2.
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nomenclatura de UMG. Es, al fin y al cabo, la que los ganaderos usan en los registros y
la mantendremos, pero hemos de recordar que sus “totales” equivalen al nimero de
reses de ganado menor, y que todo el ganado mayor incluso en este grafico ha sido
multiplicado por tres, considerando toda la cabafia como ganado menor, concretamente
como ovejas. Posteriormente realizaremos un analisis grafico detallado de cada animal
declarado en los manifiestos, pero ahora, en la grafica general de cabezas de ganado
hemos considerado mantener las cifras que los propios ganaderos admitian como
validas para contabilizar el total de las reses de la cofradia.

En un principio, parecia haber un error dentro del orden seguido por la
documentacién ya que eran varios los afios que no encontrdbamos: 1686 y 1687. Los
dos volumenes que contienen los legajos con las manifestaciones de ganado son
manifiestos desde 1669 hasta 1687 y manifiestos desde 1688 hasta 1697. Faltan por
tanto entre ellos estos dos afios completos. No sélo las declaraciones de todos los
ganados sino el resto de la numerosa informacion que generaba la mayordomia como
cuentas, repartos de hierbas, pagos, cédulas de lobos etc. Sorprendentemente toda la
informacién referente a 1687 aparece posteriormente adjunta al segundo volumen tras el
afio 1688, pero el afio 1686 no aparece ni adjunto o cosido a los volimenes de
manifiestos ni en los registros de Actos Comunes de estas fechas. En un inicio, se
podria barajar la posibilidad de que este afio, con la redaccién de nuevas Ordinaciones y
la gran cantidad de tiempo en trabajo y reuniones extraordinarias de los ganaderos para
concluir el nuevo texto juridico, pudo dispensar la realizacion del conteo de reses o,
cuanto menos, evitar al secretario el pasar a limpio y archivar los datos que, en caso de
realizarse estarian en hojas sueltas y en borrador. Pero parece muy poco probable.
Primero porgue toda la documentacién recogida en un afio de manifiestos es de vital
importancia para el correcto funcionamiento de la cofradia y, aunque no se registrara en
los volumenes del archivo, resulta imposible imaginar que se paralizara la actividad
ganadera por la confeccion de nuevas Ordinaciones. Y en segundo lugar, no
encontramos ni un solo indicio en los registros de Actos Comunes que muestre dicha
decision. Mas probable resulta el hecho de que sencillamente no se archivaran
correctamente y con el tiempo se perdieran®.

Uno de los primeros aspectos que destaca a simple vista de la grafica 1 son las

continuas oscilaciones de linea de valores. Es una grafica irregular, donde en varias

81 Tampoco existe ningtn documento con informacion referente a estos afios entre toda la documentacion
suelta no adjunta a ningun libro en el archivo. Sencillamente se ha perdido.
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ocasiones vemos “dientes de sierra”, sobre todo en el Gltimo sector, a partir de 1719,
que hacen muy complejo para el investigador extraer conclusiones generales sobre el
desarrollo de la cofradia a simple vista. En principio ya sabemos que no todos los afios
declaran todos los ganaderos. Probablemente, como los ganados se declaran para
conseguir pastos y areas herboricoras en los acampos de Zaragoza y espacios de pastura
en la trashumancia, habria siempre ganaderos que, en caso de tener asegurados los
pastos en sus fincas, o en otros campos ajenos, no les seria necesario su declaracion. Es
pues muy probable, que las declaraciones nunca estén del todo completas ni nos
permitan comprobar exactamente la cifra real de la cabafia zaragozana. Ademas, no hay
ninguna uniformidad de criterio a la hora de recoger la informacion dada por los
ganaderos y son muchos los afios en los que tan sélo la declaracion de ovejas (quizas
también las vacas) es regular y constante por lo que, dado que en todos los afios
aparecen registrados los totales aunque no se especifican las reses, esta problematica
sera todavia mayor a la hora de estudiar el resto de animales de la Casa. Junto a esto,
hemos de comprender que la compraventa de ganado era un ejercicio muy habitual que
podria provocar un fuerte desequilibrio en las cantidades de las cabafias. Es dificil
apreciar dicho impacto en la documentacion pues, entre otras cosas estos movimientos
no aparecen registrados hasta 1724. A pesar de ello, cuando aparecen registradas estas
transacciones, pueden llegar a suponer un aumento en las cifras de los manifiestos de
unas 25.000 cabezas. Inicialmente podemos observar como, mas alla de los desajustes
que los datos consultados puedan tener, se observa claramente la grave crisis que sumié
a la Casa en un gran desastre econdmico durante 1695 y 1696, asi como la fuerte y
continuada recesion durante la Guerra de Sucesion que afectd indudablemente a los
ganados de la institucion.

La ausencia de informacion del afio 1686 no parece dejar carencias importantes
en nuestro estudio, pues resulta facil suponer que la cifra que nos niega la
documentacion podriamos estimarla en torno a las 120.000 o 140.000 cabezas gracias a
los datos que nos brindan los afios contiguos. De hecho a pesar de las normales
oscilaciones que bien la imprecision en la recoleccién de datos o bien la practica
habitual ganadera -con compras y ventas, épocas de mayores matacias y épocas de
mayor y menor crianza-, no hay nada resefiable hasta la crisis de 1695. Ni siquiera la
Guerra de Sucesion provoco una alteracion tan fuerte, pero sobre todo, tan repentina. La
cabafia se reduce a la mitad en un solo afio. De cerca de 140.000 a poco mas de 70.000
en 1695, que aun descenderan hasta algo mas de 60.00 cabezas en 1696.
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En un principio pensamos que podria existir algun error en la documentacion,
pero hay dos aspectos principales que parecen dar cumplida explicacion de este
descenso. Por un lado no podemos descartar que las ausencias de los declarantes de
ganado en los manifiestos fuera muy alta. Los acampos mas protegidos de las
inclemencias del tiempo, o los que mejor pertrechados estaban de parideras soportarian
con cierta solvencia los rigores de estos duros inviernos, pero, la gran dehesa, cercana a
los altos de la Muela, muy expuesta al mal tiempo y desprovista de protecciones
naturales y con muy escasas construcciones donde resguardar las reses supondria un
riesgo muy importante para los ganaderos que decidieran situar sus cabafias en esos
pastos. Es probable que, como hemos dicho antes, algunos ganaderos buscaran
soluciones alternativas como estabular sus ganados o arrendar campos en otras zonas
mas resguardadas o0 con mejores construcciones, sorteando asi declarar en los
manifiestos, desinteresados de los acampos de la cofradia. Esta renuncia de algunos
ganaderos a manifestar queda patente el 29 de Junio de 1695, durante el capitulo de San
Pedro, cuando el Justicia hace constar en el acta:

“Que se notifique a todos los ganaderos que no han manifestado

vengan a manifestar y en no viniendo dentro de tres dias se les execute la

pena de la Ordinacion”?

182 donde se

Se hace aqui referencia, segin la orden del Justicia, a la Ordinacién CXV
establece una pena de 1.000 sueldos jaqueses a todo aquel que evitara manifestar
teniendo ganado en la dehesa o bien que lo hiciera de forma irregular. A dicha pena
ademas se le sumaba la privacion de pastos durante un afio y la prohibicion también
durante un afio de participar en la matacia de la Casa®*. Sin embargo si comprobamos el
numero de ganaderos declarantes cada afio observamos que, a pesar de que disminuyen,
tan apenas existe un descenso significativo en la cantidad de manifestantes. Al menos
no el suficiente para que justifique la disminucién de las cabezas de forma tan violenta
hasta casi la mitad de las del afio anterior®.

Por otro lado tenemos sobradamente documentado que Zaragoza sufrid unos

inviernos muy duros a finales del siglo XVII que provocaron una mortandad alta entre

82 ACG, Registro... 1660-1699, p.496.
8 ACG, Ordinaciones..., pp. 96-99.

5 1dem.

8 Hacemos referencia aqui a la gréfica 2
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las reses®®. Es importante resaltar aqui que la principal causa de la mortandad ovina con
las fuertes heladas invernales era principalmente debida al hambre por la ausencia de
pasto. Con los campos cubiertos por una fria capa de hielo y nieve y con las briznas de
hierba congeladas la inanicion debilitaria la cabafia originando enfermedades a las reses
e incluso podria acabar provocando la muerte de una parte de la cabafia. Asi pues
cuando apuntamos a un gélido invierno como causante de esta crisis, lo hacemos
siempre de forma indirecta, pues aunque no descartamos totalmente que las reses
pudieran perecer de frio, cuanto menos es bastante complicado ya que llegados los
meses del invierno, las lanas de los rebafios son lo suficientemente abundantes como
para proteger a los animales de las bajas temperaturas®’. En algunos casos cuando en los
acampos habia parideras o corrales donde poder resguardarse, las fuertes nevadas
podian bloquear dentro a la ovejas, impidiéndoles salir para intentar alimentarse, lo
cual, si no se acudia cada cierto tiempo a los terrenos para comprobar el estado de los

ganados podia resultar fatidico®.

El proceso que sufrié la ganaderia de Zaragoza en estas fechas ya fue estudiado
por German Zubero y hunde sus raices en la dura climatologia que asolo el valle del
Ebro en aquellos afios®®. Cualquier otro motivo que afectara de una forma tan dréstica a
la cabafia zaragozana habria sido facilmente rastreable en los Actos Comunes. No en
vano a lo largo del siglo XVIII son varias las ocasiones en las que se hace referencia a
problemas en los ganados con las “viruelas” y otro tipo de enfermedades®. Pero en este
caso el frio y la crudeza de varios inviernos seguidos provocaron una mortalidad
fortisima sobre los rebafios menos protegidos en la intemperie de los acampos cercanos
a Zaragoza. Esta situacién que se prolongd durante varios afios con una virulencia
inusitada, forzd a la cofradia a una serie de negociaciones con el concejo zaragozano,

para suplicar que se le concediera la gracia de poder construir un mayor numero de

8| 6pez Martin, F., Cabrera Mollet, M., Cuadrat Prats J. M., Atlas Climdtico..., op. cit. pp. 197-204.

8 Podemos hacer referencia aqui a varios refranes populares que tienen su origen en el miedo de los
ganaderos a los rigores del mes de marzo como el de “Marzo marzuelo, ya no te tengo miedo, ya tengo a
mis cordericos, con un palmo de cuerpo” o su variante “Marzo marzuelo, ya no te tengo miedo, pues ya
tienen mis ovejas, un palmo y medio de pelo”.

8 Sobre las tareas de cuidado y vigilancia del ganado apenas tenemos documentado nada, pues muy
probablemente sorteados los acampos y adjudicados para su uso y disfrute, la responsabilidad del cuidado
de las reses correspondia a los propios ganaderos y sus trabajadores (mayorales, pastores, ect...) pues en
caso contrario, si los vedaleros o alguaciles de la Casa hubieran desempefiado alguna de estas funciones
tendriamos informacién al respecto.

8 Zubero, L. G.: Acampos..., op. cit. pp., 89-91.

% ACG, Registro... 1660-1699, pp. 496.
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parideras en la dehesa de ganaderos asi como una prorroga sobre la obligacion de
abastecer a las carnicerias de Zaragoza ademas de solicitar una renegociacion al alza del
precio de la libra de carne, para poder aumentar una recaudacion suficiente que
consiguiera paliar los fuertes gastos y enormes pérdidas de la Casa®.

El afio 1695 durante el capitulo de San Pedro (el 29 de Junio) se decide tener la
dehesa abierta hasta el dia de Santiago, es decir, hasta de 25 de Julio, lo cual da buena
muestra de la tardanza con la que los maltrechos ganados partirian a extremar hacia el
Pirineo®. Al afio siguiente igualmente se decide retrasar aunque esta vez algo menos, la
partida hasta el dia 15 de Julio®™. Finalmente concedidos los permisos para la
construccion de parideras, la actividad de la cofradia aumenta. Se otorgan varios
permisos a particulares y se realizan obras y mejoras en la dehesa. El mismo 29 de Junio
de 1696 se encarga al ganadero y cofrade Jaime Marin que revise una balsa nueva®™.
También se documenta el permiso para la construccion de parideras y se designa a un
grupo de ganaderos que hagan los calculos de dinero que se va a necesitar para ello®.
Ademaés, los afios posteriores continlan dandose permisos para la construccion de
parideras a particulares como el concedido por el Justicia a Catalina Pueyo y Abadia
para levantar parideras en los prados de las Lomas de Aguilar®®. En definitiva las
medidas adoptadas por la Casa fueron efectivas pues, si bien remitieron los fuertes
temporales que habian azotado el valle del Ebro, la ganaderia zaragozana no deja de

aumentar paulatinamente desde 1697.

Observamos ya en el siglo XVIII una cabafia en claro ascenso desde la fuerte
crisis de finales del siglo XVII, que en 1704 atraviesa un extraordinario momento de
prosperidad superando las 140.000 cabezas y que vera reducido su nivel hasta unas
90.000 durante la Guerra de Sucesion. Es una reduccion de casi el 40%, es decir, casi
tan considerable como la del afio 1695.

En torno a 1705, fecha de inicio de la guerra en Espafia, comienza un descenso
prolongado y sostenido en el tiempo que, aunque quizas no sea muy violento es bastante
profundo y genera un valle bastante pronunciado que nos permite diferenciar

perfectamente una etapa sin aumentos de la cabafa de la ciudad, siempre en unos

%L ACG, Registro... 1660-1699, pp. 490-497, y Zubero, L. G.: Acampos..., op. Cit. pp., 89-91.

%2 ACG, Registro... 1660-1699, p. 496.

% Ibidem, p. 503.

% Idem.

% ACG, Registro... 1660-1699, pp. 496-497.

% Documento epistolar suelto en la pagina 517 del volumen. ACG, Registro... 1660-1699, p 512.
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parametros bajos. Estos datos, aunque inferiores a los de afios anteriores, no parecen ser
nada desdefiables suponiendo los mas que probables estragos producidos por los
ejércitos que en lid deambularon por el territorio aragonés®’. Es mas, si en plena guerra,
con las estrecheces que ello debid conllevar para la ciudadania aragonesa la ganaderia
zaragozana se mantuvo siempre por encima de las 80.000 cabezas, podriamos establecer
entorno a esta cifra como la minima cantidad de ganado necesaria para buena marcha de
la institucion. Y asi continuard hasta que, timidamente en 1713 y ya con decision a
partir de 1714, la recuperacion de las cantidades se eleve de nuevo hasta las 150.000
aproximadamente en 1719.

Hemos de tener en cuenta que el exceso de animales debia ser extremadamente
costoso de mantener, especialmente en lo referido a las cantidades de pasto que
consumian, por lo que una de las labores principales del quehacer ganadero debia de ser
el hecho de controlar muy bien las matacias y las ventas para carne para poder mantener
la cantidad justa del ganado en la cabafia, haciendo asi posible el equilibrio de la
viabilidad econdémica entre el mantenimiento y el usufructo de los ganados. Es decir que
el éptimo nivel econémico y la prosperidad de la Casa no se pueden medir por la alta
cantidad de cabezas que se declaran. Segun la documentacion, en 1720 se produce una
fuerte alarma entre los ganaderos y un estado de preocupacion general en la Casa por la
gran cantidad de reses que se esta alcanzando. Los rebafios de la cabafia se hallan
crecidos por lo que urge negociar con el concejo el asiento de las carnicerias de la
ciudad durante 4 afios para vender los fuertes excedentes de carne®. Asi pues también
podemos establecer un techo méaximo de capacidad de ganado que los ganaderos
zaragozanos podian mantener. En definitiva nos queda pues una ganaderia que en plena
guerra no desciende de 80.000 y durante la bonanza no supera los 160.000, esos son los
ratios de oscilacion de nuestra cabafia.

A partir de 1720 y durante casi veinte afios se dan varias oscilaciones entre las
160.000 y las 140.000 cabezas aproximadamente. Por lo que podemos decir que estos
afios la cabafia de Zaragoza estuvo bastante nutrida. Hasta el afio 1727 hay una caida
sostenida y equilibrada de la cantidad de ganado, comprensible, por otra parte, teniendo
en cuenta que el asiento de las carnicerias alivid ostensiblemente la cabafia hasta 1725.

Después hay un estancamiento en 1726 y una definitiva recuperacion de los niveles de

% Desgraciadamente no tenemos datos de este tipo en los documentos del archivo ganadero, es una
informacion que de haber quedado registrada, lo haria en las cuentas privadas de cada ganadero.
% ACG, Registro... 1700-1722, p. 253.
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ganado a partir de 1727. Es ahora cuando los dientes de sierra, entre las 160.000 y las
140.000, oscilan durante unos doce afios, a partir del727 y hasta 1739. En el capitulo
del Ligallo del 15 de abril de 1727 vemos por primera vez una referencia en el orden del
dia denominada “Viruelas del ganado y penas a quien no las manifieste” donde se
especifica que todo aquel ganadero que no avisase a la cofradia de que su ganado estaba
aquejado de enfermedad alguna fuera multado con 15 libras. Asi pues, las enfermedades
del ganado, presentan una causa mas que probable de este descenso, aunque quizas no
expliquen tan facilmente unas oscilaciones tan marcadas.

Ademas observamos que las tendencias cambian con cierta asiduidad entre
ascendente y descendente, cada tres afios mas o menos. Es aqui donde podemos
comprobar otro dato interesante de la cabafia, pues esta etapa, a pesar de parecer la mas
irregular en cuanto a sus fuertes cambios de tendencia, puede que sea, sin embargo, la
mas natural en el normal acontecer del sector ganadero. Sin comercializaciones masivas
de carne ni grandes catastrofes, el descenso de los ganados mediante la venta debia ser
progresivo y su recuperacion mucho mas lenta que en siglos posteriores. La capacidad
reproductiva del ganado ovino del siglo XV 111 estaria en torno al 0°3 por afio, muy lejos
del 1 (o incluso mas) que tenemos hoy en dia, por lo que no existia la capacidad de
recuperar toda una cabafia en un afio mediante el axioma: “una oveja una cria al afio”*.
La proporcion de probabilidad hacia esperar al menos tres afios para que una oveja
tuviera un cordero, asi pues no es de extrafiar que estas oscilaciones de unos tres afios de
duracion fueran la tonica habitual de ventas de carne y ganancias, junto a la posterior
cria y aumento de los ganados que en nuestra grafica se plasma aproximadamente cada
tres afios.

Finalmente, de 1739 a 1742, tenemos tres afios de caida, que serian normales y
los habriamos considerado en la etapa citada anteriormente excepto por el hecho de que
el ganado desciende su nivel de reses hasta unas 90.000, cifra que no se obtenia desde la
Guerra de Sucesion. A esta caida le sucedera una lenta recuperacion que se prolonga
hasta 1746 y vuelve a acercar los valoras al umbral de 120.000. Extrafiamente no hemos
encontrado ninguna referencia a “viruelas” y otras enfermedades durante los afios que

preceden a esta crisis como si sucedia en los descensos de la cabafia de los afios

% Evidentemente la alimentacion actual del ganado asi como las mejoras en veterinaria, sanidad y
tecnologia hacen posible una productividad de la cria del ganado muy superior (hasta tres veces
aproximadamente segun se ha consultado para este trabajo a algunos expertos ganaderos actuales). Es
decir hoy cada oveja tiene una cria de media al afio mientras en los siglos precedentes debid de ser al
menos tres veces menor.
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anteriores. Es cierto que sabemos de la existencia de fuertes sequias a finales de la
década de 1730 que podrian explicar que la cabafa sufriera un gran retroceso, no por
una gran mortandad, sino porque la mayoria de los ganaderos, de estar seca 0 con poco
pasto la dehesa, hubieran de apacentar en otras zonas o, incluso, desprenderse de su

ganado™®.

Podemos afirman, en conclusion, que la guerra se dejo notar y aunque no fue tan
pronunciado su efecto en el descenso del ganado -pues en otros momentos
excepcionales de paz para la institucion hay oscilaciones que descienden hasta esos
niveles-, su duracion mantuvo la cabafia zaragozana muy menguada durante muchos

anos.

-Cifras manifestadas de cada especie entre 1685y 1746-

Debemos tener en cuenta, antes de entrar en un andlisis mas detallado de cada
una de las especies declaradas, que los ganados que administra la Casa son puramente
los que entran en la denominada “ganaderia extensiva” y “ganaderia de mercado”. Asi

101 (y
cuya alimentacion no dependia unicamente de los pastos) como el porcino y gran parte

pues, el ganado que la Casa interpretaba como ganaderia de habitual estabulacién

del equino, quedaban fuera de la administracion de la cofradia. Del mismo modo
quedaban fuera el ganado mayor, bueyes, caballos, yeguas, mulas y burros de Zaragoza,
destinados al tiro o al transporte’®,

La cabafia de la que se hacia cargo la cofradia estaria basada, por tanto, en
ganado ovino y vacuno, primando el primero sobre el segundo. También incluyen, a
veces, yeguas, mulas, y cabras probablemente las destinadas s6lo a compraventas y
siempre en una escala muy inferior. Algunos afos, Unicamente aparece recogida en los

manifiestos la cantidad de ovejas que poseen y sélo las declaraciones de vacuno se

100} 5pez Martin, F., Cabrera Mollet, M., Cuadrat Prats J. M., Atlas Climatico..., op. Cit. pp. 197-204.

101 Evitamos utilizar aqui el término de “ganaderia intensiva”, pues no se adecuaria la definicion actual
del término al sentido que aqui buscamos como contraposicién entre ganaderia que se alimenta de pastos
-ya sea trashumante o no- y la estabulada.

192 Sobre la lenta superposicion del ganado caballar y mular sobre el bovino para su uso en el tiro me
remito a Cipolla, C. M., Historia econdmica de Europa, Barcelona, Ariel, 1979 y Ocampo Suarez-Valdés,
J., Historia econdmica mundial y de Espafia, Oviedo, Universidad de Oviedo, 2006, pp. 35-41.
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especifican al margen. Tal importancia se da a la posesion del ovino, en especial, a las
ovejas.

Ademas, como ya advertiamos al analizar la fuente de los manifiestos, no existe
un criterio unificado a la hora de recopilar anualmente las cantidades de cabezas que
conforman la cabafia zaragozana. Si muchos son los afios en los que Unica y
exclusivamente se refleja la declaracion de las ovejas y que en caso de aparecer otros
animales -especialmente vacas y toros-, lo hacen residualmente en anotaciones al
margen y de forma aleatoria, otros, el detalle con el que anotan de forma pormenorizada
cada tipo de animal y cada transaccién econdémica de compraventa de reses es
encomiable.

Estas profundas transiciones entre las sucintas declaraciones exclusivas de ovino
algunos afios, frente a las prédigas y detalladas de otros parecen responder a la voluntad
0 la costumbre del escribano (probablemente el Secretario de la Casa o el mismo
Mayordomo al realizar el conteo)'®. No existe ningun criterio especificado en los
fondos del archivo y es muy probable que, aunque los ganaderos detallaran con
precision la cantidad y tipo de cabezas en su haber, el escribano sélo dejara constancia
escrita de ovejas y totales. No obstante, aunque no podemos apreciar los motivos en la
documentacion, observamos una clara tendencia, conforme pasan los afios, a precisar
con més detalle la informacion de los manifiestos, bien sea el cambio de escribano o
bien sea politica interna de la cofradia. Los manifiestos de mediados del siglo XVII1 son

mucho mas precisos que los del principio.

En estos afios en que las parcas declaraciones se centran solo en el conteo del
ganado ovino, seguimos teniendo dos columnas de datos, una referente a las ovejas y
otra a los totales. Hay ganaderos que declaran por ejemplo 1.500 ovejas y en los totales

poseen unas 2.200*%

y, como decimos, salvo alguna ocasion excepcional en la que se
especifica el tipo de ganado, en la mayoria de las ocasiones no aparece mas informacion
Desgraciadamente, esto genera un vacio documental para la gran mayoria de animales,

que es imposible de cubrir y que nos impide analizar la evolucion en el tiempo de estos

193 Al no conocer quién tomaba la decision de cémo anotar las manifestaciones de ganado, imputaremos
su autoria al término escribano, pudiendo ser bien el Secretario de la Casa encargado de la redaccion o
bien el Mayordomo, autor intelectual y responsable Ultimo de estos documentos.

104 Recordemos que nos referimos a cifras UMG, y que esa cifra, en la proporcion en que se refiera al
ganado mayor, estd multiplicando por tres el nimero de cabezas reales.
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ganados, haciendo un gran menoscabo de nuestro trabajo e impidiendo que podamos
cotejar estos datos.

En otras ocasiones, la declaracion anual del ganado viene perfectamente dividida
en una elaborada cuadricula hecha con regla que compartimenta en celdas todos los
datos y que separa claramente los animales que se declaran, atendiendo, principalmente,
a tres categorias por orden de importancia: ganado ovino, vacuno y mular.
Concretamente suele tener ocho columnas que, invariablemente por este orden se
refieren a ovejas, carneros, machos, compras —referido a las transacciones de ese mismo
afio-, vacas, toros, yeguas y mulas Aunque en algun afio las columnas de yeguas y
mulas pueden aparecer en orden inverso (mulas y yeguas) e incluso, en otros afios,
unificadas, en una sola columna en que se anotan ambos animales impidiendo asi de
nuevo a nuestra investigacion, conocer a qué animales se refieren concretamente.

El ganado caprino es escaso y no se refleja casi ningln afio en los manifiestos.
Son muy pocas las veces en las que se especifica junto a una cifra la palabra “cabras” y
habitualmente son consideradas junto a las ovejas, como “ganaderia menor”, y aparecen
en su misma columna aunque sospechamos que no siempre etiquetaban la cifra con la
palabra cabra, por lo que en muchas ocasiones se sumaran estos datos a los de las
ovejas. Para nuestra estadistica hemos separado todas las cifras que especificaban las
cabras pero entendemos que las cantidades recopiladas no indican la cantidad real de las
mismas, y que una gran parte de ellas estaran indefectiblemente incluidas en los totales
de ovejas.

El ganado ovino estd compuesto por tres tipos de animales: ovejas, carneros y
“machos”. En primer lugar se declara el nimero de ovejas que, como ya hemos dicho,
eran la base del funcionamiento de la economia ganadera zaragozana. Esto viene
determinado por su importancia tanto en el mercado lanar, como por su capacidad para
la produccion de carneros (corderos) de cara al abastecimiento de carne de la ciudad,
una de las principales fuentes de riqueza de la Casa. La posesion de un buen nimero de
ovejas adquiere una gran relevancia tanto para la economia particular de los ganaderos
como para su prestigio y promocion interna dentro de la institucion. Sin ir mas lejos, es
una oveja la que preside el imponente escudo de la cofradia desde hace mas de cinco

siglos:
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Escudo de 1556.

Escudo actual.

wlr

CASA DE GANADEROS

Desde 1218

En torno a este animal se declaran también los carneros y los machos. La
existencia de estos dos animales en las relaciones de reses no es regular. Tan sélo
aparecen algunos afios, en los que el escribano detalla al completo las cabafas. Asi
pues, las estadisticas completas de estos animales sélo pueden ser apreciadas para los
afios 1698, 1699, de 1708 a 1716, de 1724 a 1731 vy, finalmente, de 1733 a 1746. En
algunos de los afios en los que s6lo las ovejas aparecen declaradas, el escribano apunta

aleatoriamente tras el nimero de ovejas, otros animales que algin ganadero declara
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tener en su haber. Probablemente ni siquiera fuera exigido en los afios en los que no
aparecen declaradas ya que solo interesaba el nimero de ovejas y el total de animales
(valorado en UMG). Esto ocurre muy irregularmente y no puede ser tenido en cuenta
para establecer los computos totales de ganado. En el afio 1703, por ejemplo, son
declarados 2 machos, en 1705 sucede con 280 carneros y en 1717 con 735 carneros y
160 machos, cifras todas ridiculas para la realidad de ganado existente!® y que
responden a estas anotaciones aleatorias en los manifiestos. Hemos decidido, por tanto,
mantener estas cifras al margen de nuestra estadistica y de los graficos ya que, aunque
reproducirian fielmente los datos extraidos de las fuentes documentales, no poseen
ningun valor real a la hora de extraer conclusiones sobre el periodo.

Se ha dividido esta informacidn en tres graficos dada la dificultad de integrar en
uno solo las desiguales escalas de magnitud entre las que se encuentran los diferentes

tipos de ganado. A continuacion mostramos el grafico 2, referido exclusivamente a las

ovejas:
Gréfico 2. Total de ovejas por afio
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Aqui mostramos el total de ovejas declaradas en los manifiestos durante todo el
periodo en cantidades de cabezas reales, y no las estimaciones de las medidas unidad
ganadera. Desgraciadamente hay tres afios en los que la cantidad de ovejas no aparece

en las declaraciones. Ya hemos comentado que falta el afio 1686. Pero tampoco

195 \/er el cuadro 1 del anexo documental.
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podemos contar con datos de 1687 ni de 1697. En esos afios se declara una Unica
relacion de cifras totales, donde se incluyen todos los animales pertenecientes a los
ganaderos sin distinciones. No aparecen los animales concretos que manifiestan, ni
siquiera las ovejas, que suelen aparecer practicamente siempre, permitiéndonos
establecer una grafica estadistica del numero de ovejas que se manifiestan en la casa
casi totalmente completa, al igual que sucedia con la de los totales.

La similitud con la grafica de totales es casi absoluta. De hecho todo lo
comentado en la contextualizacién historica de la situacion de la cofradia en la gréfica
de totales nos puede servir perfectamente para comprender esta. Las oscilaciones
coinciden afio a afio, con la salvedad de que la cantidad de ovejas declaradas es
aproximadamente algo mayor de la mitad de la que aparece en los totales. Es decir,
cuando la ganaderia zaragozana se acerca a las 160.000 cabezas, contamos con poco
maés de 85.000 ovejas, y durante la crisis de 1695 y 1696, cuando la cabafia zaragozana
se ve reducida a unas 65.000 cabezas, el numero de ovejas descienda hasta las 40.000.
No obstante, més adelante se muestra una grafica que muestra al detalle comparativa
entre los totales y las ovejas, donde se puede aprecia con mayor nitidez, la evolucion de
estos animales junto a los totales manifestados por los ganaderos, acercandonos algo
mas si cabe a las cifras reales de ganado que debieron existir durante este periodo.

Es importante también tener en cuenta que el dato que nos brindan las
declaraciones y manifiestos exclusivos de las ovejas, nos acerca mucho méas a la
realidad de la préactica trashumante en el reino de Aragon, pues, si bien los ganados de
vacuno, caprino o incluso, en algunos casos excepcionales, el caballar, pudieron
trashumar del valle del Ebro al Pirineo, también es probable que -al ser tan pequefias las
cantidades que declararan cada ganadero- una proporcién de estos ganados fuera
estabulada y no abandonara los territorios aledafios de Zaragoza. Sin embargo el
numero de ovejas de este grafico seria practicamente en su totalidad ganado
trashumante.

Asi pues, con una cabafia que oscila durante afios en torno a las 50.000 y las
80.000 cabezas no parece que los privilegios de Pastura Universal, que ciertamente eran
abusivos e injustos, fueran tan onerosos ni dafiinos como a menudo la documentacion

recogida en las Cortes de época medieval pretende mostrar'’®. Es més, en niimero de

196 E| problema estribaria mas en la vulneracion de los derechos que en el perjuicio real econémico que se
ocasionaria a estas poblaciones. Ver Gracia Armisén, D. y Ramos Amingot, D., <<Una
manifestacion...>>, op. cit., pp. 133-157.
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ovejas, algunos ganaderos de la Mesta de Castilla poseian casi la misma cantidad que
toda la Casa de Ganaderos de Zaragoza, €, incluso, dependiendo del momento histérico
en el que nos situemos, la Mesta de Albarracin poseia un numero superior de ganado
ovino'’.

A continuacién podemos observar el grafico 3 donde, como acabo de apuntar,

ademas de las ovejas hemos incluido los totales de ganado manifestados:

Grafico 3. Total de ovejas y total de cabezas por afio

180000

—o— Total de cabezas de ganado por afio —=— Total de ovejas por afio

160000

140000

120000

100000

80000

60000

A
- \’\/ 1 [ \ //‘ HH\ /‘ \\ )HV‘K
T | & s Y v
1»"’/‘( al
T "\l/ HHV\/ ”/“/u)Hl\l\ )’“)P./?.\"\.\HL!)HKHHHV 1

40000

VT il Nt

20000

0

NN

FED SRS PO q‘@“’@”@%@z\é‘g\é’i\ﬁb’b@é@%\@ AN A A S AN A AN A A A A A A A A A AN A A A 0 A AT AR AR

NN RSN S

Este grafico ha sido dispuesto de forma que las ovejas puedan ser contrastadas
cada afio con la cantidad total de cabezas que en los manifiestos se declaran. Este
aspecto es de gran relevancia para nuestra investigacion pues debemos recordar de
nuevo gue la oveja es el patrén de medida establecido para calcular el total del ganado.
Asi pues recordamos que una parte de los animales que no son ovejas ha sido
multiplicado por tres para realizar la equivalencia de la UGO estimada por la Casa.

Un simple vistazo a la representacion grafica nos permite comprobar que al
comparar la cantidad de ovejas con la cantidad total de cabezas declaradas, los valores
pueden oscilar sensiblemente de unos afios a otros. Algunos afios puede llegar a
equivaler casi a 75% del total de cabezas. Sin embargo otros apenas alcanza la mitad.

97 Aranda Pérez, F. J. (coord.), La Mesta de Albarracin... op-. Cit., pp. 833-846.
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Ademas de ser el animal mas numeroso de los que conforman la cabafia, es, sin lugar a
dudas, el que mayor influencia tiene en la oscilacion de los valores representados para el
total de cabezas de la cofradia. No es casualidad que la evolucion en el movimiento de
sus cantidades en la gréafica sea practicamente idéntica. Son las ovejas las que marcan
todo el desarrollo economico de la institucion. Un fuerte aumento del ganado ovino
genera irremisiblemente un aumento general de la cabafia, mientras que un fuerte
descenso socaba el comun de los animales de la capital zaragozana.

Esta paridad en las cifras nos puede indicar también un cierto inmovilismo en las
cantidades que son, afio tras afio, manifestadas en cuanto a otros animales de la cabafia.
Aunque logicamente estarian sujetos a variaciones, el resto de animales declarados no
parecen fluctuar del mismo modo que el ganado ovino. Al menos, no de forma tan
violenta, y si lo hacen no tienen la impronta que dejan sobre las estadisticas las ovejas.
Un hecho por otra parte ldgico si tenemos en cuenta que las cifras de los animales
restantes son muy inferiores y estan multiplicadas por tres para calcular la UGO.

En un principio, la regularidad en las cantidades de ganado durante la década de
1680 y la primera mitad de la de 1690 es casi absoluta. Mas equilibrada y menos brusca
que durante todo el siglo XVIII que abarcamos en nuestro estudio, eso si, se quiebra
abruptamente en 1695, como ya he apuntado, con las fuertes heladas que sufrié la
dehesa esos afios.

Tras la paulatina recuperacion, las primeras décadas que abarcan de 1698 a 1718
vienen absolutamente determinadas por las evidentes secuelas de la Guerra de Sucesion.
Del mismo modo que sucediera con la grafica referente al total de cabezas de ganado,
tras una larga curva ascendente de recuperacion de la crisis de finales del siglo XVII —
recordemos que se pasa de 60.000 cabezas a 140.000-, a partir de 1705 podemos
observar como hay un fuerte quebranto en las cantidades de animales. Si bien volvemos
a comprobar este valle aunque prolongado en el tiempo no parece ser excesivamente
traumatico en cuanto a su profundidad. La cantidad de ovejas de la capital del reino
aragonés jamas disminuira de las 50.000 unidades, algo nada desdefiable teniendo en
cuenta que los estragos de una guerra en los alrededores de la urbe podian haber
significado perdidas mucho mas onerosas para la institucion.

Sin embargo, el dato més interesante que podemos extraer del periodo que
abarcd la guerra en el reino es que las oscilaciones del ganado ovino durante el proceso

bélico entran dentro de la normal evolucion que las estadisticas muestran en los rebafios
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zaragozanos. Es mas, la comparativa de los dos valores mostrados en el grafico, nos
permite cotejar como, si bien la curva de las ovejas se mantiene dentro de una
normalidad estadistica, la del total de cabezas no disminuye de forma proporcional al
ganado ovino, como si lo hace el resto de afios. ElI cambio es drastico y se observa a
simple vista. Un cambio, ademas, que no responde a la ausencia de la declaracion del
resto de animales que no son ovejas, pues, como ya hemos advertido anteriormente,
incluso los afios que sélo se declaran ovejas, mientras que el resto de animales aparecen
apuntados al margen, los totales son puntualmente manifestados. Asi pues la Unica
explicacion posible de este descenso es que la guerra afecté de forma muy importante a
machos, carneros, vacas, toros, yeguas y mulas.

Entre 1705 y 1714 las ovejas tienen una recesion muy poco sensible en cuanto a
sus parametros habituales, pero en 1715 su cantidad comenzara un paulatino ascenso
gue muestra como a pesar de ser el animal que menos afectado se vio por el conflicto
también tuvo una leve recuperacion cuando cesaron las acciones armadas. En torno a
1716 y 1717 hay ya una recuperacion de los valores representados en la grafica que
mantendran el ganado ovino en una relativa estabilidad cercana a las 70.000. EI punto
mas elevado lo alcanzamos apenas tres afios después en torno a 1720 fecha en la que
conocemos por el registro de Actos Comunes que el exceso de reses ovinas genero una
fuerte sobreexplotacién sobre los pastos que hubo de ser aliviada mediante el asiento de
las carnicerias de Zaragoza'®®. Podemos entender por tanto que el limite méximo que
podian soportar los pastos y que acotaban las capacidades de crecimiento econémico de
los ganaderos zaragozanos en cuanto a la cantidad de ovejas en sus cabafias rondaria la
cifra de 80.000. Para las décadas siguientes se observa—como ya sucediera en el anterior
grafico de totales— que la variabilidad del grafico se intensifica, aunque no llega a
generar incisivos ‘“dientes de sierra” como sucede con los totales. Las curvas de
variacion son mucho mas suaves pero oscilan en una tendencia claramente descendente
que devuelve las cantidades de ovejas declaradas a unos niveles minimos que a veces,
incluso descienden por debajo de los declarados durante el conflicto sucesorio. En 1741
se registran apenas poco mas de 40.000 ovejas en los manifiestos.

Estas oscilaciones que a partir de 1720 afectaran a las cantidades de ovejas
pueden venir determinadas por muchos de los factores que veiamos anteriormente con
respecto al total de cabezas de ganado. Ya sea por la pobre natalidad que en esta época

tenia el ganado ovino o bien porque es en estos afios cuando empiezan a manifestarse

198 A.C.G. Registro..., pp. 250-254.
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las compraventas de ganado afectando sustancialmente a la estadistica. La disparidad en
los datos es una constante. A pesar de ello sea como fuere podemos deducir que el
ganado ovino de Zaragoza se mantiene en unos valores maximos cercanos a los 80.000

cabezas y unos valores minimos que jamas descienden de las 40.000.

Por otro lado, los carneros, denominados en Aragdn comldnmente como

“corderos”1%

, son destinados para la matanza y posterior venta de carne en las
carnicerias, especialmente para el suministro de Zaragoza. Los “machos”, por ultimo,
serian las reses encargadas del apareamiento con las ovejas. Aparecen en menor medida
que los carneros o las ovejas, y su proporcion en las declaraciones de ganado, resulta
directamente vinculada con la cantidad de ovejas que inscribe cada ganadero. Es
habitual que algunos ganaderos declaren no poseer “machos”, por lo que o bien no los
declaraban en sus relaciones o podian prescindir de este animal para la cria
amancebando las reses con los de otras cabanas.

Maés complejo resulta el acceso a las actividades econdémicas que de estos
ganados se derivaban ya que el gran valor de esos animales residia en que o bien
generaban dinero gracias a su suministro de carne o bien procuraban el apareamiento y
por tanto el mantenimiento de la cabafia. Pero ya hemos visto como no podemos
analizar nada mas alla sobre ellos, pues si bien los abastos de carne a la ciudad de
Zaragoza aparecen reflejados como uno de los principales privilegios de la cofradia™®,
no conocemos el proceso comercial que cada ganadero de forma individual realizaba
con su cabafa. En el grafico 4 podemos comprobar la evolucion que sufrieron estos
animales a lo largo del periodo estudiado, eso si, Unicamente los afios en los que son

manifestados que, desgraciadamente no llegan a la mitad.

1% Hemos obviado a proposito el conocido término “ternasco” por hacer referencia inicamente a los
animales de menos de un afio de edad, algo que estaria absolutamente destinado a los consumidores méas
pudientes y, desde luego, no al habitual funcionamiento ganadero. Ademés hay que advertir que, segun
Armando Serrano Martinez, el término “ternasco” no aparece reflejado en la documentacion hasta
comienzos del siglo XIX.

19 para ampliar informacion sobre esta cuestién me remito a Corona Marzol, M2 C., La Casa de
Ganaderos de Zaragoza..., op. cit. y a los trabajos de Mateos Royo, J. A., <<Municipio y mercado en el
Aragdn moderno: el abasto de carne en Zaragoza (siglos XVI-XVI1)>>, en Espacio, tiempo y forma. Serie
IV, Historia moderna, n°® 16, 2003, pags. 183-216 y <<Municipio y mercado en el Aragon moderno: el
abasto de mercado en Zaragoza (siglos XVI-XVII)>>, en Studium: Revista de humanidades, n° 11, 2005,
pags. 23-38.
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Gréfico 4. Total de machos y total de carneros.
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Su cantidad es tan desproporcionadamente inferior al de las ovejas que hemos
preferido sacarlos en una grafica aparte que nos permita observar las oscilaciones que se
generan en sus declaraciones dentro de un rango que las exponga en una escala mas
apropiada. Ademas también surge una casuistica muy compleja en la declaracion de
estos animales. Desde afios en los que no se declaran a otros en los que simplemente
aparecen anotaciones residuales en los margenes de la documentacion. Asi pues, a pesar
de las dificultades que supone analizar un grafico de este tipo, intentaremos extraer los
apuntes mas importantes que de la interpretacién de estos valores se desprende. Hemos
decidido también excluir de la gréfica las minusculas declaraciones que aparecen
algunos afios por considerar que su aparicion es testimonial y residual. Aungue esta
opcion no es la que mas se acerca a la realidad documental, probablemente molestara o
entorpeciese la comprension de la estadistica, al aparecer entre los valores reales

11 Ademas no ofreceria

pequefias mediciones de apenas unos centenares de animales
ningun dato relevante mas alla del hecho de que el secretario de la cofradia tomd nota
de estas declaraciones a pesar de que en ese afio no se estaba realizando la contaduria de

ese tipo de reses. Asi pues dejaremos vacios los afios en los que las cantidades de

1 para ver esas cifras vid. Apéndice grafico: cuadro 2.
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carneros y machos son infimas y no se ajustan a la realidad de las que debieron existir
en la cofradia.

El primer dato a destacar, como hemos dicho, es la ausencia en las declaraciones
durante muchos de los afios, lo que nos impide una correcta lectura de sus porcentajes.
A pesar de ello contamos con la fortuna de que en 1695, afio de la terrible recesion,
tenemos una declaracion completa de carneros y machos. Y si bien los machos
reaccionan en el grafico del modo que cabria esperar -con una reduccion notoria en
comparacion con las declaraciones que afios mas adelante aparecen habitualmente-, los
carneros no solo no disminuyen sino que hay muchos mas que en fechas posteriores,
cuando la cabafia zaragozana esta en pleno aumento y su nimero de reses aumenta afio
tras afio. Los carneros parece que no estan sujetos a la misma casuistica y problematica
que el resto de la cabafia. En este caso concreto parecen no sufrir las inclemencias del
tiempo de la misma forma que las ovejas y el resto de animales. Pero sin embargo,
cuando en los afios que coinciden sus declaraciones con la Guerra de Sucesion, sufren la
misma recesion o incluso mayor que el resto de ganaderia zaragozana.

En principio debemos de tener en cuenta que los carneros son por definicion las
crias de la oveja destinadas Unicamente a su matanza y posterior venta para la
alimentacion en las carnicerias de la ciudad. Son por tanto los proveedores de carne asi
como las ovejas lo son de la lana. Esto nos indica que en tiempos de crisis v,
especialmente durante la guerra, cuando la poblacién de Aragon tuvo que aumentar
forzosamente por los ejércitos en lid deambulando por sus tierras, los carneros sufririan
un mayor descenso por un aumento las matacias y suponemos que forzosamente por la
apropiacion manu militare de estas preciadas bestias para la manutencion de la tropa. Lo
unico evidente es que el consumo de carne tuvo que dispararse y por ende la cofradia
notaria ese descenso. Lo que ya no podemos precisar es hasta qué punto esos carneros
fueron siempre matados y llevados a las carnicerias para ser comprados por el método
ordinario -0 extraordinario pero con algun tipo de lucro para los ganaderos- o fueron
requisas forzosas sin rédito econémico alguno. Solo podemos atisbar que aumentd el

consumo de carne.

Posteriormente es de suponer que los carneros y los machos, si se hubieran
manifestado todos los afios del mismo modo que las ovejas, segun la evolucion del
perfil ascendente que muestran para 1698 y 1699 podria haber continuado
incrementandose, incluso mas pronunciado si cabe, hasta 1704 ya que el
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comportamiento estas reses deberia ser parejo al de los totales de cabezas. Son estos
animales los que generan profundos cambios en el total de cabezas de la ganaderia
zaragozana, ya que son los animales que la cofradia produce para el abasto de la carne.
Su proliferacion en las dehesas de la Casa genera fuertes crecidas en la curva de totales
asi como su sacrificio en los macelos y posterior venta en las carnicerias genera a
menudo pronunciados descensos. Por ello intuimos que muy probablemente en 1704 la
cabafia podria haber rondado los 35.000 ejemplares, iniciando un retroceso a lo largo de
1705 que, ya en 1707, se habria estancado cerca de las 25.000 que presenta en 1708.
Hasta el final de la guerra en 1714 no se logra un ascenso en la cantidad de carneros.

Atendiendo a la gréfica anterior, que mostraba las ovejas y los totales, nos
permite imaginar que la evolucion de los carneros es la que marco el fuerte descenso del
total de ganado durante la guerra. El descenso de totales que era mucho mas violento y
pronunciado que el de las ovejas tuvo que venir inexorablemente marcado por el
importante consumo de carne que debi6 hacerse durante la contienda probablemente por
los miles de soldados que deambularon por el reino junto con sus ejércitos. Debemos
recordar que son los carneros la principal fuente de alimentacion extraida de estos
ganados ovinos mientras que las ovejas y los machos son animales destinados a la
produccion de los primeros. La ciudad, asi como una parte del reino, se nutria de la
carne producida por los carneros de la cofradia, por lo que la Guerra de Sucesién debid
producir una fuerte recesion en el nimero de estas reses mientras que su impacto en el
de las ovejas era mucho mas liviano.

La ausencia de declaraciones en 1705, asi como en los afios colindantes con éste,
nos impide comprobar lo que muy probablemente seria un fuerte descenso en la curva
de los carneros manifestados (maxime teniendo en cuenta los totales de la grafica
anterior). No obstante, tenemos una buena muestra del agresivo descenso en la
declaracion de estas reses para el periodo final del conflicto en la representacion de los
valores para los afios 1714 y 1715, donde se pasa de apenas 28.000 cabezas a casi
40.000, una diferencia de mas de 10.000, mientras que en el mismo afio para las ovejas
es de aproximadamente la mitad. En definitiva, parece quedar demostrado que aungue
las ovejas sufrieron una recesion considerable durante la guerra, fueron los carneros los
que realmente soportaron un mayor descenso en su numero de cabezas durante el
conflicto. Tanto, que sus cifras logran afectar al total de cabezas declarado en la

cofradia.
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Hemos visto como, de 1714 a 1715, es decir en tan sélo un afio, los carneros

declarados pasaran de ser 28.115 ejemplares a 38.414'*

, 8N un crecimiento excepcional
que, sin embargo, se vera sensiblemente reducido (casi en 2.000 cabezas) en 1716,
ultimo afio de este periodo en el que aparecen declarados. De lo cual podemos colegir
que el fuerte aumento de carneros, se vio truncado, o, cuanto menos debilitado en los
afios posteriores al final de la guerra en Catalufia. A pesar de este debilitamiento nos
hallamos ante un rango muy alto del valor de la curva de carneros, pues las oscilaciones
que veremos mas adelante suelen estar muchas veces por debajo de esos 36.000
ejemplares.

Los afios inmediatamente posteriores a 1716 son afios sin declaraciones.
Habremos de esperar a 1724 para tener de nuevo declaraciones completas sobre este
tipo de reses. Es a partir de este afio cuando por fin encontramos una cierta normalidad
en las manifestaciones de esta ganaderia. Por un lado, sus declaraciones seran ya
habituales y se generalizaran a lo largo de los afios. Por otro, a pesar de las fluctuaciones
parece que la cofradia vuelve a una situacién de normalidad en cuanto a la gestion
cabafiera de sus animales.

Todo parece indicar que cada cierto tiempo la Casa de Ganaderos necesitaba
aliviar el alto nimero de carneros cuando se acercaba a las 50.000 cabezas. Cuanto
menos es asi como nos aparece en la documentacién del registro de Actos Comunes de
1720. Por lo que podemos imaginarnos que en 1730 y 1731 era obligatorio un
incremento de ventas o sacrificio de animales para el abasto de carne que hiciera
disminuir el nimero de cabezas de la cabafia zaragozana. Del mismo modo, podemos
intuir que el minimo de cabezas para asegurar la capacidad de abastecer de carne las
necesidades y compromisos de la institucion estaba entorno a 30.000, pues durante los
afios en los que no hay heladas ni guerra se perfila esta cifra como el suelo minimo

hasta el que descienden las manifestaciones de estos animales.

Los “machos”, a pesar de los ya comentados vacios documentales, se mantienen
cuando son declarados sin fluctuaciones en un rango inferior a los 4.000, ajenos, en
principio, a las importantes disminuciones y crecida del nimero de carneros. Si para los
carneros podiamos establecer un paralelismo mas que evidente con el total de cabezas
de ganado declarados en los manifiestos, para los machos sucede o mismo pero esta

vez con los valores de la curva de las ovejas. Los machos fluctuaran de forma general

12 \/er el cuadro 1 en el apéndice documental.
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en todo el periodo estudiado entre 2.300 y 7.900 unidades. Y su curva oscila de la
misma manera que lo hace la de las ovejas, algo evidente si tenemos en cuenta que es un
animal Unica y exclusivamente dedicado al apareamiento para la produccion de carneros
que descenderia 0 aumentaria en base a la propia necesidad que de él hubiera para con
las ovejas. Es por ello por lo que no se ve afectado ni en la guerra ni en periodos
posteriores por los mismos avatares que otros animales de la cabafia de Zaragoza y, si lo

hace, es de forma minima en comparacion con otro tipo de reses.

Inmediatamente después del ovino se declara el ganado vacuno, caballar y

mular. A continuacion, en el grafico 5, mostramos las manifestaciones de estos

animales.
Grafico 5. Total de vacas, toros, yeguas y mulas.
—&— vacas —+&— toros —A— yeguas —>— mulas
2200
2100 ’
2000
1900 r \ / \
[ a) N AN 1
| YI[[[V¥ /1 | )
; \ / ¥ ¥
1600
1500 / A\l V
1400 </ﬁ ( [
VaR \ § 1
1300
\/ ] /
1100 ‘ \ \
/annY
900 \ /
800
700 <(
600
500 K\
] AN N X
400
3
300 A ~ H‘Q?N\’ &’\P()i A (N\()/ X
o Lo "‘\} »\T/{ EYAFEAE A ) \ ~
—

100 | "Té D) {Alé"*‘i aé

o 1] halEssaihadihg | L P INA AT LT

B O PPy

El ganado vacuno esta dirigido exclusivamente a la produccién de carne. Hemos

de recordar que la introduccién de la leche en la dieta europea fue muy tardia'*® y por

ello de entre todas las actividades econdmicas que la Casa gestiona, no se refleja nunca

3 Me remito a la Tesis doctoral de Hernandez Adell, I., La difusién de un nuevo alimento: produccion y
consumo de leche en Espafia, 1865-1936, Barcelona, Universidad Autonoma de Barcelona, 2012.
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la de produccion de leche. En los manifiestos, las unicas referencias que hay respecto a
este tipo de ganado estan relacionadas con la matanza anual de carneros y vacas para el
abastecimiento de las carnicerias. Asi pues, hallamos restringido el acceso de posibles
ganados zaragozanos donde la estabulacion de estas reses y su uso para la produccion de
lacteos escaparia al control de la cofradia. Evidentemente, los ganados declarados
podian trashumar o no, pero una vez registrados en los manifiestos queda patente que
pastaban en la dehesa por lo que, al no estar estabuladas, las vacas declaradas podrian
estar dedicadas al transporte o al “tiro”, es decir, ser animales de labranza.

Las vacas presentan una clara tendencia descendente al comienzo del gréfico. Al
contrario de lo que ocurria con las ovejas, estos ganados no parecen responder al
crecimiento paulatino que la Casa presenta para el ganado lanar durante 1698 y 1699.
Presentan por tanto un comportamiento totalmente distinto al del ganado ovino, y
suponemos que tendria sus propias particularidades y peculiaridades dentro de la
ganaderia zaragozana.

La curva de los valores del ganado vacuno no solo oscila de una manera
diferente de las ovejas sino que se manifiesta de manera ligeramente erratica sin
responder, en principio, a posibles causas de tipo politico como la guerra u otras
circunstancias que acontecen en el reino ni a otras consideraciones econémicas. Sin
embargo, veremos como un estudio pormenorizado e individualizado de cada uno de los
declarantes de este tipo de ganado nos permite extraer interesantes conclusiones sobre
las fluctuaciones de la curva.

Los ganaderos en posesion de vacas son mucho menos que los declarantes de
ganado ovino y a menudo estos tienen una gran cantidad de ellas. Presentan, ademas, un
perfil muy concreto. La gran mayoria de los cofrades que declaran vacas y toros, lo
hacen tras declarar un niumero muy superior de ovejas, buena muestra de que la
posesion de vacuno estaria supeditada en importancia a la del ovino, siendo ademas
muy inferior numeéricamente. No obstante, existe un nimero de cofrades declarantes
cuyo principal ganado estaria formado por el vacuno, alcanzando a menudo grandes
cantidades de vacas y toros. Esta excepcionalidad se da principalmente entre algunos
ganaderos nobles e instituciones religiosas. Esto genera que cuando un ganadero no
declara en los manifiestos sus vacas, el grafico se resienta en demasia. Mientras que
cuando en un mismo afio aparecen todos los declarantes, la curva de estos animales se
dispara por encima de los valores normales que enmarcariamos en torno a las 1.600 y

1.800 cabezas. La inestabilidad en las declaraciones por tanto podria achacarse a las
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fluctuaciones que sobre estas reses causaba la aparicion y desaparicién de nobleza y
clero en los manifiestos. Es muy significativo comprobar que la afinidad profesada tanto
por la nobleza como por el clero al partido dinéstico Borbon provocé un claro descenso
en las cifras declaradas durante los periodos en los que Don Carlos estuvo en Zaragoza.
Asi pues se observa como en la curva de las vacas hay fuertes descensos en las
diferentes entradas del Archiduque en la cuidad (1707 y 1710). También se puede
advertir el fuerte crecimiento que finalmente imprimira la llegada definitiva al poder de
Felipe V en 1711,

Resulta indispensable apuntar que desde 1711 (fecha en que concluyen las
operaciones militares en el territorio aragonés con la definitiva victoria del bando
angevino) y todavia con mayor fuerza a partir de 1714 (fin definitivo de la guerra tras la
conquista de Catalufia) la nobleza aragonesa asi como otros ganaderos pro-borbonicos
que Unicamente poseian ganado vacuno se afianzaran en la cofradia y haran duplicarse
el nimero de estas reses en las décadas posteriores al conflicto armado. Asi pues sus
declaraciones no cesaran de aumentar hasta situarse en una media mucho mas alta que
la declarada en afios anteriores. Concretamente de una media de 1.000 cabezas en torno
a 1700 pasaran a rondar a partir de 1719 las 2.000, lo que significaba que el ganado
vacuno se habia duplicado.

Del mismo modo que ocurriera con los machos en la gréfica 4, la curva de toros
aparece mucho mas estable a lo largo de los afios, siempre por debajo de 200. Sus
fluctuaciones son paralelas al de las vacas, aumentando también su nimero a partir de
1719. Algo légico teniendo en cuenta que este tipo de reses las presentan Unicamente
los poseedores de vacas, por lo que las variaciones en sus cifras tienden a ser
semejantes. Con respecto a estos animales hay que decir que la desproporcion entre
vacas Y toros es considerable. Ademas, la aparicion de los pocos toros que hay en los
manifiestos viene directamente determinada en funcion del numero de vacas existentes.
Esta peculiaridad resulta por su importancia, unicamente, como ‘“‘sementales” para el
apareamiento con las vacas. Asi pues en ganaderias que tienen en torno a 40 ¢ 50 vacas
podemos encontrar tan apenas 2 ¢ 3 toros, que se encargarian en exclusiva del

mantenimiento de la cabafa.

114 Sobre las relaciones ente la nobleza y la corona, asi como la sumision de esta primera al absolutismo
de la casa Borbon ver Pérez Leon, J., <<EI reconocimiento de la hidalguia durante el siglo XVIII: su
reformulacion como calidad civil y politica>>, en Investigaciones histéricas: Epoca moderna y
contemporanea, n° 34, 2014, pags. 131-154.
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La cria de toros de lidia parece quedar exenta de figurar como ganado en la
cofradia. Aunque no podemos asegurar que entre aquellos ganaderos que declaran
numerosas cabezas de ganado vacuno, existieran toros de lidia entre los que
presuponemos como “sementales”, pues la gran actividad taurina que se refleja en los
festejos de la época bien podia estar nutrida en algunos casos por estos ganaderos. Hay
algunos nobles o ciudadanos de la cofradia que declaran en ocasiones hasta 30 6 40
toros. Ademaés tradicionalmente distribuirian la carne del toro tras la fiesta, lo que nos
permite considerarlos también como animales destinados en definitiva a la produccion
de carne. No obstante no hay documento alguno de la Casa en el que tal cosa se

atestiglie, por lo que no deja de ser simplemente una hipétesis.

En el grafico 5 vemos también el resto de animales declarados, referidos al
ganado vacuno y mular. Sus cifras son claramente inferiores al resto de las anteriores y
la lectura de sus gréaficos, excepto para las vacas, nos presenta una realidad totalmente
distinta. Las vacas son las Unicas que sufren marcadas variaciones con respecto a los
acontecimientos politicos que suceden en el periodo estudiado, del mismo modo que el
total de ganados, las ovejas o los carneros. El resto de animales tiene una importancia
tan residual que apenas nos sirve para cotejar otro tipo de cuestiones que no sean su
mera existencia. También ha de tenerse en cuenta que tradicionalmente para la cofradia
son ganados de una importancia menor y que por tanto, sobre todo en el caso de toros,
yeguas y mulas, no son demostrativos del verdadero funcionamiento de la institucion.

Anotar que también el ganado caballar y mular era declarado, aunque su
importancia era practicamente nula. Aparecen en las relaciones tanto yeguas como
mulas, por este mismo orden, ocupando invariablemente las Gltimas columnas de los
manifiestos. No hay referencias ni sobre la utilidad de estos ganados ni sobre su
cuidado. La inmensa mayoria serian de tiro para labores agricolas, y también quedarian
reflejadas en la documentacion las compras, ventas y alquileres. Cuando su presencia en
las declaraciones es en gran namero pertenecen a instituciones eclesiasticas. No
obstante, como animales identificativos de los estratos mas humildes de la cofradia, es
importante destacar que a menudo, aparecen como ganaderos declarantes personas que
poseen apenas un par de mulas o yeguas, y que, por tanto, logran su ingreso en la Casa
de Ganaderos y los beneficios que su proteccion conlleva.

Otro aspecto que hace extremadamente complejo dar validez a los datos

extraidos en torno al ganado equino o caballar es que mulas y yeguas aparecen a
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menudo declaradas por un ganadero como un Unico ganado y otras veces como dos
distintos. Habitualmente, teniendo en cuenta las declaraciones sucesivas de los
ganaderos en los afios antecedentes nos permite hacer una reconstruccion muy fiable de
la cantidad de yeguas y mulas declaradas. Es decir, si durante 8 o 10 afios un ganadero
declara tener 25 yeguas y 40 mulas y de repente un afio declara 65 yeguas y mulas, nos
hemos permitido la licencia de dividir ese ganado realizando una estimacion logica
segln su historial de manifestaciones anteriores. Pero no siempre es posible con
ganaderos nuevos o con cifras que oscilan mucho cada afio y que no son tan regulares.
Un caso paradigmatico de esta problematica se nos presenta en 1728. Todo el ganado de
este tipo aparece en una Unica columna como yeguas, cuando es evidente que también
estan alli incluidas las mulas, aunque hemos conservado asi la declaracion por no
dividir nosotros el nimero resultante falseando los resultados del grafico. Pero en la
gréfica se observa la llamativa ausencia de mulas y la desproporcionada cantidad de
yeguas. También hemos de tener en cuenta que estos ganados no parecen participar de
la trashumancia del mismo modo que lo hacen las ovejas. Es mas que probable que la
inmensa mayoria de estos animales estuviera estabulada en los aledafios de la ciudad de
Zaragoza. Algo que parece evidenciar este hecho es que, al igual que sucediera
anteriormente con los carneros, durante los afios 1695 y 1696, las cifras declaradas en
los manifiestos no sufren menoscabo alguno. Finalmente afiadiremos que las cantidades
de animales representados en esta grafica son multiplicadas por tres para calcular la
UGO que tenemos en cuenta para los totales.

Yeguas y mulas, al contrario que el resto de los animales, son practicamente
imposibles de contabilizar con solvencia. La mayoria de los afios son anotadas de forma
aleatoria en los ganaderos que o bien solo tienen este tipo de animal, o bien son
instituciones religiosas que las declaran junto a una gran variedad de animales. Nunca se
declara un gran numero de ellas. Tampoco caballos. Es de suponer que la mayoria de
los cofrades de la Casa poseerian varios de estos animales y que ninguno los declarara.
Es muy probable que siempre vayan incluidos en los totales y que rara vez se
especifiquen. Por ello cualquier conclusion general en torno a estas especies seria
aprioristica.

Por otro lado, a pesar de las dificultades que estos animales nos generan,
tenemos una fuente de informacion preciosa en sus declaraciones ya que son los
ganados de yeguas y mulas los que nos permiten distinguir declarantes de méas bajo
nivel adquisitivo. Probablemente las yeguas y mulas de los manifiestos de la Casa no
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nos indiquen importantes variaciones en cuanto a la cabafia zaragozana, pero pueden
servir, cuanto menos, para indicarnos el estado de los ganaderos menos pudientes y
acomodados que pertenecian a esta institucion y eran defendidos por ella.

Los ganados de este tipo sufrirdn un paulatino descenso que no sera facilmente
remontado tras el final de la contienda. No podemos saber si los requisamientos
militares o algin problema de otro tipo pudo afectar a este tipo de reses, lo que si esta
claro es que durante la guerra disminuyo su cantidad, o cuanto menos disminuyeron las
declaraciones que de ellas se hicieron. Mas remarcable todavia nos resulta el hecho de
que terminada la guerra durante los afios posteriores a 1714 con la implantacion de la
Nueva Planta y su problematica derivada no se da una recuperacion répida de este
descenso. Si la intendencia de los ejércitos incautdé muchos de estos animales
entendemos que jamas serian devueltos, generando esta lenta y dificil recuperacion en
las cifras. Pero ademas la importancia de estas reses parece ir en declive. Terminada la
guerra y con las tensiones politicas evidentes que se derivaron para la Casa, podemos
entender este descenso como un sintoma inevitable de una progresiva desaparicion de
los ganaderos con menos recursos. No resulta dificil imaginar que en pleno proceso de
cambio con una aristocratizacion de la cofradia los ganaderos menos pudientes fueran
paulatinamente descendiendo. Tan s6lo instituciones eclesidsticas mantendran este tipo
de ganados en los manifiestos de la Casa hasta bastante tiempo después del conflicto
sucesorio.

Deberemos esperar hasta la década de 1720 para ver una recuperacion evidente
de los pequefios declarantes. Estos no solo volveran a aparecer en los registros sino que
ademas su numero ascendera levemente, lo que nos indica que a pesar de la
metamorfosis que ha sufrido la institucién la situacion dentro de la cofradia volvera

paulatinamente a la normalidad.

Nos ocuparemos ahora de las compraventas de ganado realizadas por los
ganaderos de la cofradia que estan recogidas en el grafico 6. Hemos de tener en cuenta,
antes de pasar a analizar los movimientos del ganado que cambiaba de manos, que
cualquier operacion de compra o venta entre ganaderos de la Casa nos pasara
desapercibida en las cifras de la institucion, pues el cambio no tendria un impacto real
sobre los totales declarados. Sin embargo, si las transacciones se realizaban con
ganaderos de fuera de Zaragoza se dejaria notar su efecto, positivo en caso de compras

0 negativo en caso de ventas, en el porcentaje total de la cabafa de la Casa.
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Gréafico 6. Compras.
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La informacion sobre este tipo de transacciones pecuarias es muy escasa durante

las primeras décadas que abarca este trabajo. De hecho, hasta 1724 el (nico

conocimiento que de ellas podiamos tener se basaba en anotaciones sueltas al final de

los largos listados de los manifiestos en los que a veces se incluian pequefios

movimientos de ganado entre los declarantes. A menudo aparece como 200 o 300

ovejas ya manifestadas han cambiado de manos de un ganadero a otro por lo que el total

de cabezas de ganado no se ve afectado, por lo que simplemente se detallaba a quien

habia que sumarle esas ovejas y a quien restarselas.

A pesar de ello es cierto que en algunos manifiestos de ganado, que se realizan

aproximadamente durante el mes de abril, coincidiendo con la Pascua y la reunién anual

del capitulo general del ligallo, a veces aparecen al final de la relacién

de

manifestaciones de ganados, una serie de anotaciones afiadidas durante los meses de

mayo o incluso junio, donde se hace referencia a algunas compras o ventas de ganado

que no estdn manifestadas con anterioridad, habitualmente entre los propios ganaderos

de la Casa. Pero el caracter de estas anotaciones es residual y rara vez la suma de todas

estas transacciones superan el millar de cabezas. Por ello, no se han tenido en cuenta

este tipo de anotaciones ni estas cifras para nuestro analisis.

Sin embargo, a partir de 1724 en los completos listados que se recogen en forma

de cuadricula encontramos una columna que aleatoriamente es llamada “Columna de
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compras” o bien “Columna de transacciones” en la cual aparecen detalladas las cabezas
que adquieren ese afio los ganaderos. Desgraciadamente este tipo de transacciones nos
es totalmente desconocido. Sabemos que se compra y se vende, pero no sabemos si son
ovejas, machos, carneros, vacas, toros, yeguas o mulas, ni su cantidad exacta puesto que
los ganados mayores aparecen multiplicados por tres de forma que si en una transaccién
nos aparecen 300 no podemos saber si son 300 ovejas o0 100 vacas.

A pesar de ello, incluimos este grafico por la importancia que se desprende al
ver que lo consideran como una columna maés en los manifiestos y ademas supone un
peso muy importante dentro de la cantidad de ganados declarada anualmente. A pesar
de la poca informacion que de ella extraemos este tipo de compraventas nos muestran
un aspecto mas de como funcionaba la cofradia y nos dardn cumplida explicacion de

algunos de los mas importantes aumentos o descensos de la grafica de ganados totales.

Es evidente que no podemos comenzar el analisis de esta grafica antes de 1724.
A pesar de ello y teniendo en cuenta el claro paralelismo entre esta grafica y el de
totales podemos imaginar que los niveles de compras y ventas en los afios anteriores al
inicio de la aparicion de estos valores habria tenido un claro descenso durante el periodo
de la guerra tras el cual habria seguido una recuperacion méas que probable entre 1715y
1720y que el inicio de nuestra grafica se halle en una breve recesion que ya observamos
en gréaficos anteriores para los totales de ganado.

Recesiones aparte, resulta imposible establecer pardmetros en este tipo de
movimientos que excedan mas alla de la pura estadistica que marca el azar o la
casualidad. El hecho de que un afio se compren mas 0 menos animales entre los
ganaderos supondria adentrarnos en una casuistica probablemente inabarcable. Quiza lo
unico que podemos decir, es que una economia en la que se compran y se venden
muchas cabezas de ganado se nos aparenta como una economia sana y en buen estado
probablemente recuperada y que ha olvidado los avatares de un conflicto que en 1724
gueda ya lejano.

De los niveles con los que se inicia el conteo de este tipo de operaciones que
andan ligeramente por encima de las cinco mil cabezas encontramos una répida
expansion que en pocos afios alcanza las quince mil cabezas y que se mantendra con sus
altibajos siempre entre diez mil y veinticinco mil para el futuro. Cifras todas ellas nada
desdefiables y que nos obligan a pensar en las fluctuaciones que todo esto generaria en
los totales de ganado de la cofradia. Tan importantes se nos aparecen estos datos a la
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hora de modificar los conteos globales que, afios como 1734 y 1735 en los que casi se
alcanzan las 25.000, el total de ganado de la cofradia llega a cifras muy altas, mientras
que afios como 1741 en los que las compras caen casi 10.000 cabezas la cifra de totales
se desploma. En definitiva las cifras de compras reflejadas en los manifiestos que
plasmamos en la grafica son muy elevadas, mucho mas de lo que cabia esperar teniendo
en cuenta las cantidades totales de cabezas de la cofradia y parecen indicar Gnicamente
que la cantidad de ganado que cambiaba de manos era muy elevada.

-El efecto de la guerra en la cabafia zaragozana-

La cabafia era estable y no adolecié de ningun problema hasta que las tropas de
ambos contendientes se adentraron en el reino. Pero, mas alla de lo ganadero, en el
plano econdmico la Casa se resinti6 en gran medida ya durante los Gltimos afios
anteriores a la contienda, como demuestra que en 1703, 1704 y 1705, la cofradia de los
Angeles, sita en el convento de San Francisco, presentd queja por no haber cobrado las
pensiones censales emitidas por la Casa. La antiquisima institucion ganadera respondid
que no tenia con qué. No obstante, hay que destacar que la cofradia, como ya advirtiera
Armando Serrano Martinez, experimentd un importante crecimiento econdémico a
finales del siglo XVII arrendando durante varios afios seguidos las carnicerias de la
ciudad monopolizando asi toda la venta de carne y llegando, incluso, a ponerse en
contacto con el consul de Holanda en Barcelona para la venta de lana en esa parte de

Europa™™.

Hemos de recordar que la cantidad de cabezas de ganado que ostenta la cofradia
en torno a 1705 -entre 160.000 y 180.000-, estd rozando el limite de la capacidad
maxima que la cofradia podia mantener. Las limitaciones de los terrenos de las dehesas
del valle del Ebro en la produccion de pastos para abastecer tal cantidad de cabezas se
haria patente durante estas fechas. En cierto modo, a pesar de la recesion en la que se
sumiran los ganados zaragozanos durante la guerra, el inicio de la misma en la ciudad
de Zaragoza, tendra lugar en un momento de bonanza absoluta en cuanto a la cantidad

de cabezas. Es mas, alun cuando no hubiera estallado la guerra, o esta no hubiera

15 Es una de las pocas referencias que hemos encontrado sobre lanas en la documentacion. Serrano
Martinez A., La Casa de Ganaderos..., op. cit., p. 17.
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azotado tan virulentamente a la capital del reino, la presion demogréafica de las reses de
la Casa se habria visto aliviada probablemente monopolizando el abasto de carne en las
carnicerias de la ciudad, aliviando asi la gran cantidad de ganado mediante el aumento
de las matacias, o bien, mediante la venta particular y de forma privada de las cabezas

de cada ganadero a terceros.

Pero la llegada de las tropas ciertamente no auguraba buenos tiempos para los
ganaderos. Ademas la perspectiva de una guerra larga que podia enquistarse mediante el
apoyo de numerosos efectivos extranjeros enviados desde Francia o las potencias
aliadas no debié animar la confianza y repercutiria de forma evidente en los aspectos
econdémicos de la ciudad. No resulta ninguna novedad afirmar que los &nimos ya en
1705 estaban muy acalorados, como demuestra el ataque en diciembre a las tropas del
mariscal Tessé por parte del pueblo zaragozano™®. Es el resultado 16gico de combinar la
entrada indiscriminada de tropas entre una poblacion que no acostumbraba a tolerar los
atropellos de los soldados gracias a sus fueros, con un profundo sentimiento anti-francés
gue permanecia inevitablemente inherente al sentir de los aragoneses y buena parte de
los espafioles.

En estas complejas circunstancias la Casa no parece adolecer en su habitual
funcionamiento de ningln tipo de tensiones ni preocupaciones especificas, pero su
cabafia se debio resentir en cierta medida ante el inexorable acrecentamiento de la
contienda. Desgraciadamente la documentacion no refleja la problematica que de forma
individual sufrieron las cabafias, aunque de forma implicita en las gréaficas ya hemos
comentado las evidencias de requisamientos militares y en definitiva un descenso de las

cabezas de ganado derivado del trasiego de los ejércitos transitando por el municipio.

Pero, sin duda, méas alla de la presion que la institucion ganadera estuviera
soportando o de los posibles endeudamientos en los que el impago de censales la
sumiera, no parece que dentro de la atmdsfera politica zaragozana existiera ninguna
problematica que tuviera por qué preocupar a la cofradia antes de 1706 y 1707. La
guerra se presentaba larga y dificil, pero, fuera de las l6gicas dificultades econémicas

que esta situacion planteaba, no existe una disposicion especial por parte de los

116 para ampliar conocimiento sobre este altercado ver Borras Gualis, G. M., La Guerra de Sucesion en
Zaragoza, Zaragoza, Institucion "Fernando el Catdlico”, 1973 y Pérez Alvarez, M* B., Arag6n durante la
Guerra de Sucesion, Zaragoza, Institucion Fernando el Catolico, 2010.
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miembros de la Casa que nos permita aducir preocupacion o predisposicion para

afrontar una crisis como la que en adelante se desarrollaria.

Evidentemente la guerra, en lineas generales, afect6 profundamente a los
ganados de la Casa, pero al menos no lo hizo de forma irreversible. Sus efectos fueron
temporales y, con los afios, se recuperaria la cabafia totalmente. Por el contrario, en los
aspectos sociales y en lo que respecta a cada ganadero de forma individual algunas
consecuencias se dejaron notar de forma perdurable, pero fueron efimeros en cuanto a la
ganaderia se refiere.

Del mismo modo que sucediera con otras crisis anteriores y posteriores al
conflicto sucesorio, la institucion tuvo una fuerte disminucion de su cabafia que ademas
de pronunciada fue muy prolongada en tiempo. Los frios de finales del siglo XVII y
otros trances posteriores fueron dafiinos y mantuvieron la cabafia muy menguada y en
circunstancias muy adversas, pero jamas se habian alargado tanto tiempo. Por lo que, en
adelante, conforme atendamos a la situacion tanto de la institucion como de los
ganaderos durante la guerra hemos de tener en cuenta que se tratd de una época dificil y
que, por supuesto, afectaria a todos aquellos vinculados de alguna manera con la Casa y
con la ganaderia. Ademas podemos afiadir, segun las cifras que hemos mostrado hasta
ahora y como ya hemos dicho, que fue un crisis que afect6 de forma muy dispar a los
diferentes tipos de animales pero también a diferentes tipos de ganaderos. En principio
las ovejas no fueron, a pesar de su recesion, el animal mas castigado durante este
periodo, sino que carneros y vacas tienen mayor indice de caida en las gréficas.
Igualmente el ganado caballar sufrio un descenso més relevante que el ovino, lo que sin
duda significo que en dependencia de los animales que poseyeran, no todos los
ganaderos soportarian los mismos dafios en sus cabafias. Ademas el sustento basico del
numero de ovejas también permitia a los poseedores de este tipo de ganado el mantener
practicamente intactos los beneficios derivados del comercio de las lanas asi como
garantizaba la reposicion de la reproduccion y la cria una vez terminado el conflicto.

En definitiva, la crisis se termind solventando tras el final de la contienda con la
vuelta a la normalidad. De hecho y a pesar de estas recesiones, la ganaderia zaragozana
durante todo el periodo estudiado es por lo general fuerte y regular. Tras los frios
inviernos o las guerras pudo sufrir importantes cambios politicos o administrativos
mientras que su actividad trashumante en el reino se mantiene impertérrita. Su cabafia

oscila y tiene momentos algidos y minimos pero se rehace y, especialmente, permanece
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firme e inalterable en sus funciones econdémicas. Su administracion y gobierno, al
contrario que la Mesta (en manos de la mas alta nobleza castellana) esta en manos de
ganaderos con gran tradicion familiar, ciudadanos de Zaragoza, que cuidan de ella y
velan con escrupulo por su continuidad y bonanza financiera.

En adelante, cuando analicemos como fue afectada la institucion por los cambios
politicos, econdmicos y sociales que sacudieron las instituciones del reino, no debemos
olvidar que, si algun aspecto se mantuvo inalterable, o cuando menos, ajeno a las
turbulencias administrativas e institucionales que se generaron con la Nueva Planta,
fueron los aspectos puramente ganaderos que son, ademas, el principal motivo de su
existencia. No en vano la Casa, que inicié su andadura a principios del siglo XIIl, puede
presumir y presume de seguir todavia hoy en activo, de ser, como lo es, la asociacion de

tipo gremial mas antigua de Europa'’.

Y7 Un recorrido sobre la trashumancia europea lo encontramos en Bunce, R.G.H., Pérez-Soba, M.,
Jongman, R.H.G., Gomez Sal, A., Herzog, F. and Austad I. (Coords.), Transhumance and Biodiversity in
European Mountains, Wageningen, Alterra, 2004.
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CAPITULO V

LA SOCIEAD GANADERA DE LA CASA
ENTRE 1686 Y 1746.

Durante la época foral hemos visto cdmo el gobierno efectivo de la Casa recaia
sobre ciudadanos y, aunque fueran una elite ciudadana, no debemos olvidar que nos
referimos al que podriamos denominar como “tercer estado” de la sociedad moderna. ES
decir, la gobiernan regnicolas no privilegiados. La documentacién demuestra cémo
desde el clero y la més alta nobleza del reino hasta los vecinos mas humildes,
poseedores de unas pocas reses, tenian cabida en una entidad ganadera cuyos designios
estaban en manos de ciudadanos. Resulta fundamental tener muy presente esta
peculiaridad, pues otras instituciones ganaderas tales como la Mesta, permanecian bajo
la tutela Gnica de la nobleza castellana y del rey*. No obstante debemos afiadir también a
estos ciudadanos el apelativo de “influyentes”, pues gran parte de su importancia dentro
de los organismos de gobierno de la cofradia se basaba en la posicién que éstos
desempefiaban en el municipio®. Y en este caso nos encontramos con algunas de las
familias més ricas y preponderantes de la ciudad. Por tanto, en adelante, atenderemos
principalmente a estas dos caracteristicas propias de la institucion: un gobierno fuera de
las manos del clero y nobleza pero formado por una oligarquia urbana de gran prestigio

en la administracién municipal.

Segun las cantidades de ganado que en la Casa se barajaban y el caréacter variado
gue su composicidén nos muestra, podemos extraer una conclusion previa a todo analisis:
la Casa de ganaderos de Zaragoza era, en cuanto a su importancia econémica y cantidad
de cabezas de sus ganados, una institucion pequefia en comparacion con las cifras que
en la Mesta castellana eran declaradas®. Es mas, si comparamos las cabafias de algunos
de los mayores propietarios adscritos a la cofradia de San Simo6n y San Judas con sus
homologos en la Mesta, la diferencia es mas que notable, pues los zaragozanos

ocuparian un lugar bastante discreto en la organizacion castellana. Pero no solo con la

! Ruiz Martin, F. y Garcia Sanz, A., Mesta, trashumancia y lana en la Espafia moderna, Barcelona,
Critica (Fundacién de los duques de Soria), 1998, pp. 76-82.

2 Seglin M2 Luisa Ledesma ya desde el Medioevo se consolida un clase burguesa ciudadana en torno a la
ganaderia que lograria cierta supremacia sobre la agricultura. Ver VV.AA., Historia de Aragon, vol. Il
Economia y Sociedad, Zaragoza, Institucion Fernando el Catolico, 1989, p. 80.

® Ibidem, pp. 46-64.
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Mesta, los rebafios de algunas regiones del reino de Aragén, como sucede con los de
Teruel y Albarracin, también superaban los de la Casa de Ganaderos de Zaragoza®.

¢Por qué resulta entonces tan importante la Casa como institucion ganadera?
Desde luego no especialmente por el volumen de sus cabafias ni por su capacidad
productiva. Si por algo fue relevante la Casa de Ganaderos fue por su enorme poder y
por la gran potestad de su figura méxima, el Justicia de ganaderos. Ya hemos visto
como el privilegio de Pastura Universal (a lo largo y ancho del reino de Aragén), la
capacidad de la cofradia para impartir justicia en todos los asuntos concernientes a la
ganaderia zaragozana en el extenso territorio aragonés y el uso y abuso que a lo largo
del Medioevo hizo del Privilegio de Veinte, la hicieron poderosa y temible®. Un poder
que recaia en ciudadanos y que mantenia al margen a nobleza y clero. Era la horca de
los ganaderos, sita en el extrarradio zaragozano y reservada para las penas capitales
dictaminadas por el Justicia, la maxima expresion de la importancia que la institucion
tenia en el reino®. Por tanto, fuera de otras consideraciones, en lo que respecta a este
apartado, veremos como las caracteristicas de la ganaderia zaragozana y su
funcionamiento gremial no distaban, en esencia, de las de otras agrupaciones similares
en la época. Sin embargo, como ya hemos dicho, la composicién de sus miembros y la
condicion de quienes ostentaban el poder de gobierno de esta poderosa institucién
politica, juridica y administrativa, son Gnicas en Europa’ y absolutamente particulares

de Zaragoza y del reino aragonés.

-Como se reparte el ganado entre los propietarios-

La relacion existente entre el ganado y sus propietarios es compleja. A
continuacion mostraremos la informacion que hemos extraido del archivo y que permite
comparar suficientes datos para un estudio pormenorizado sobre cdémo estaba

conformada la sociedad ganadera de Zaragoza. La singularidad aportada por estos datos

* Al menos si atendemos en esta época, pues ya entrado el siglo XVIII superd a todas las demas en
produccion lanar y venta de carne (como principal proveedora de Zaragoza), situandose a la cabeza
economica del resto de agrupaciones ganaderas aragonesas. Asso, I. J. de, Historia de la economia... op.
cit.

® Gerbet, Marie-Claude., La ganaderia medieval en la Peninsula Ibérica, Barcelona, Critica, 2003, pp.
136-139.

® Ver Gracia Armisén, D. y Ramos Amingot, D., <<Una manifestacion...>>, op. cit., pp. 133-157.

" Para la trashumancia europea de nuevo me remito a Bunce, R.G.H., Pérez-Soba, M..., Transhumance
and Biodiversity..., op. cit.
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sobre la estructura social que conformaba la Casa es muy interesante y nos demuestra
que estaba compuesta por una amplia mayoria de ciudadanos y vecinos del estamento
no privilegiado que ademéas de tener el poder ejecutivo, sus ganados igualaban en
conjunto con las cifras totales de nobleza y clero.

Aunque como hemos insistido la cofradia de San Simon y San Judas no destaque
como gran institucion europea en cuanto a su nimero de cabezas, lo cierto es que su
cabafa no es insignificante. Anteriormente estimabamos el volumen de su ganado en
una media situada aproximadamente entre las 100.000 y las 140.000 cabezas, que
incluso a veces lograba alcanzar las 160.000 a finales del siglo XVII y comienzos del
siglo XVI1I. Por tanto, sus cifras no son nada desdefiables al menos en lo que al reino de
Aragon vy el resto de territorios de la antigua Corona se refiere. Es més, podia ser
considerada, junto con la Mesta de Albarracin o la Cerraja de Teruel®, una de las
instituciones mas grandes de los territorios orientales’. Y a pesar de que ambas
palidezcan en su comparacion con la Mesta en lo que al volumen de ganados se refiere,
una comparacioén entre la composicion social de los miembros declarantes que
componen la Casa y la Mesta probablemente nos acerque a comprender mejor las
diferencias que entre ambas existieron. La entidad castellana estaba compuesta y
controlada principalmente por nobleza y clero, y la presencia de ciudadanos y ganaderos
menores era inferior. En la zaragozana la mayoria de sus componentes son ciudadanos
no pertenecientes a los estamentos privilegiados y que ademas son los Unicos que la
dirigen y controlan. Del mismo modo, la cantidad de ganaderos que forman parte de la
institucion es muy inferior a la Mesta, pero nada desdefiable en comparacion con sus
homélogas aragonesas y del ambito mediterraneo europeo'®. En el gréafico 7 se pude
comprobar como a pesar de las fluctuaciones constantes, los manifestantes de ganado

son bastante regulares a lo largo del periodo estudiado.

® para ampliar informacién sobre la Cerraja o el Ligallo de Teruel nos remitimos de nuevo a Castan
Esteban, J.L., Pastores turolenses..., Op. Cit.

% Esteban Sarasa cifra los porcentajes de la ganaderia aragonesa a ya a finales de la Edad Media e inicios
de la Moderna en torno al 30% la de Zaragoza, el 40% la de Albarracin y Teruel y el 30% el conjunto del
Pirineo. Ver VV.AA., Historia de Aragdn, vol. Il Economia y Sociedad, Zaragoza, Instituciéon Fernando
el Catdlico, 1989, p. 96.

1% Bunce, R.G.H., Pérez-Soba, M..., Transhumance and Biodiversity..., op. cit., pp. 209-283.
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Gréfico 7. Numero de ganaderos que manifiestan anualmente.
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La media de ganaderos declarantes por afio ronda la centena. No hay descensos
inferiores a los 60, ni siquiera durante los afios de Guerra de Sucesion. Del mismo modo
en las épocas de mayor nimero de declaraciones no se superan los 130. Como sucediera
con las gréficas de totales de ganado, existe un declive sostenido durante la guerra,
especialmente durante los ultimos afios. EI menor valor lo apreciamos en 1712 y, con
altibajos, las cifras aumentaran conforme la estabilidad politica se afiance. Se observa
también como las curvas mas pronunciadas coinciden con las crisis mas importantes de
la historia de la institucién como durante las heladas de finales del siglo XVIII o las
“viruelas” de la década de 1720 y 1730.

Si realizamos un analisis entre los ganaderos que manifiestan ganado
anualmente para comprobar cuantos de los anteriores pertenecen a cada estamento,
advertimos como el nimero de los que son ciudadanos y vecinos es muy superior. Es
mas, las cifras de los pertenecientes a nobleza y clero en algunos periodos es irrelevante.
En el Gréafico 8 podemos observar esta clara diferenciacion entre miembros de la

cofradia por grupos sociales.
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Gréafico 8. Numero de declarantes seglin su grupo social.
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El nimero de los ganaderos que declaran es mayoritariamente ajeno a la nobleza
y clero. Si bien es cierto que, como veremos, existe también una gran diferencia entre el
namero de ciudadanos y vecinos. Pero, teniendo en cuenta que el abismo que distaba
entre los grupos privilegiados y el resto era la primera y principal diferenciacién
estamental de la época, hemos decidido aglutinar en un primer grupo a todos aquellos
declarantes que no forman parte de los grupos privilegiados para poder evidenciar de
forma mas sencilla la gran distancia en la gréfica entre el nimero de declarantes de una
y otra condicion.

La diferencia es mas que notable. Los ciudadanos y vecinos superan
ampliamente y en todos los afos del periodo que analizamos la cifra de 50 ganaderos,
llegando incluso en la década de 1730 a rebasar los 100 por afio. ES un grupo tan
preponderante que su marcador verde de la grafica 8 es muy similar al marcador negro
de la grafica 7 del total de ganaderos declarantes, es decir, la que determina la media
total de la institucion.

Sin embargo la nobleza y el clero apenas llegan a 15 declaraciones por
estamento al afio, superando a duras penas la cifra de 10. Es decir la pasividad y el
desapego que mostraban a la hora de participar en los aspectos econémicos y
administrativos de una institucién en la que tienen limitado su acceso, se plasma
también en la cantidad de declarantes. No tienen privilegios en la cofradia y suponemos
preferible para este grupo utilizar pastos propios que entrar en los sorteos junto con
ciudadanos de baja condicidn. Y es que otro aspecto resefiable es que tampoco necesitan
la tierra tanto como los ciudadanos y vecinos. Gran parte de la nobleza, a pesar de tener
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derecho a estar amparada y representada por la Casa, optaria por apacentar sus reses en
tierras propias y evitar asi tanto entrar en los sorteos de acampos como pagar todas las
cuotas impuestas por la cofradia. Esta opcion no evitaba que cualquier afio que deseasen
acceder a los sorteos pudieran hacerlo, asi como acudir al Justicia y su aparato juridico
para reclamar o solicitar asesoramiento o defensa. Los ciudadanos y vecinos, sin
embargo, no poseian tales recursos de tierras por lo que sus declaraciones son
necesariamente superiores.

Existe también una curiosidad sobre el desarrollo de este Grafico 8, pues, si
ademas de los manifestantes de ganado atendemos también a los nobles y religiosos que
asistian a las reuniones de la institucién™®, resulta que hasta la instauracion de la Nueva
Planta hay més nobles declarantes de ganado que participantes en el capitulo, lo que,
teniendo en cuenta las escasa cifras de los primeros, nos permite comprobar hasta qué
punto llegaba el desinterés de este grupo social sobre estos asuntos pecuarios. Ni que
decir tiene que esta realidad se acentta ain méas cuando nos fijamos en el clero pues la
aparicion de religiosos en los registros de la cofradia es, si no inexistente, cuanto menos
anomala.

En las tablas 3, 4 y 5, donde se desgrana anualmente el nimero de manifestantes
por estamento, diferenciamos tres periodos. Antes, durante y después de la Guerra de
Sucesién siendo este ultimo periodo el mas dilatado en el tiempo por cubrir 32 afios

frente a los 16 y 14 de los periodos anteriores.

Tabla 3. Declarantes seglin su grupo social antes de la guerra

DECLARANTES | 1685 | 1686 | 1687 | 1688 | 1689 | 1690 | 1691 | 1692 | 1693 | 1694 | 1695 | 1696 | 1697 | 1698 | 1699 | 1700 | Total

%

clero 7 7 7 7 8 6 7 7 8 8 7 8 14 12 12 125 9%
nobles 6 8 8 10 12 11 11 13 13 12 12 12 10 9 11 158 | 12%
ciudadanos 70 66 63 61 63 64 65 68 68 48 45 47 46 47 50 871 | 66%
vecinos 9 5 8 11 9 9 8 8 14 13 11 15 20 15 9 164 | 12%
totales 92 86 86 89 92 920 91 96 103 | 81 75 82 90 83 82 | 1.318 | 100%

Tabla 4. Declarantes seguin su grupo social durante la guerra

DECLARANTES | 1701 | 1702 | 1703 | 1704 | 1705 | 1706 | 1707 | 1708 | 1709 | 1710 | 1711 | 1712 | 1713 | 1714 | Total %

clero 14 11 12 9 10 10 9 10 9 9 9 8 7 8 135 | 12%

nobles 7 7 11 11 13 14 11 11 11 10 8 9 10 11 144 | 13%

ciudadanos 55 58 58 58 59 58 50 48 47 47 43 44 47 46 718 | 65%

vecinos 5 4 13 12 11 10 11 8 10 6 7 5 4 7 113 | 10%

totales 81 80 94 20 93 92 81 77 77 72 67 66 68 72 11.110 § 100%

! para la época foral ver ACG, Registro... 1660-1699 y 1700-1722.
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Tabla 5. Declarantes seglin su grupo social después de la guerra

DECLARANTES | 1715 | 1716 | 1717 | 1718 | 1719 | 1720 | 1721 | 1722 | 1723 | 1724 | 1725 | 1726 | 1727 | 1728 | 1729 | 1730

clero 9 11 10 9 10 8 9 11 13 12 13 12 12 13 13 12

nobles 13 13 14 14 14 13 14 13 14 10 11 13 11 12 9 10

ciudadanos 50 54 60 59 65 68 64 62 60 60 61 57 56 66 63 69

vecinos 10 11 8 2 8 11 18 18 14 8 11 9 16 26 10 23

totales 82 89 92 84 97 100 | 105 | 104 | 101 | 90 96 91 95 117 | 95 114
DECLARANTES | 1731 | 1732 | 1733 | 1734 | 1735 | 1736 | 1737 | 1738 | 1739 | 1740 | 1741 | 1742 | 1743 | 1744 | 1745 | 1746 | Total %
clero 14 14 14 16 15 14 14 14 14 13 12 14 14 12 14 13 398 | 12%
nobles 10 8 9 7 7 7 6 7 5 5 5 6 7 6 7 7 307 9%
ciudadanos 70 67 67 75 71 61 64 62 63 60 56 58 59 62 59 61 |1.989] 60%
vecinos 16 22 24 31 38 43 37 30 29 28 28 14 17 15 15 18 608 | 18%
totales 110 | 111 | 114 | 129 | 131 | 125 | 121 | 113 | 111 | 106 | 101 92 97 95 95 99 |3.302 §100%

Durante la guerra se observa un ligero aumento en los grupos privilegiados. El
clero pasara de 9% en la primera etapa a un 12% en las dos siguientes. En el caso de la
nobleza pasa de un 12% a un 13% durante la guerra, algo que podria estar motivado en
cierto modo por el derecho a participar en todos los oficios de la Casa. La entrada de
nobles en el capitulo serd entonces un constante goteo donde poco a poco veremos a
nobles que tras manifestar su ganado aparecen en el capitulo e incluso ocupan cargos en
el consejo, pero a los pocos afios comprobamos como el desinterés de este estamento
por estos asuntos es manifiesto. Tras la guerra disminuye otra vez hasta un 9%.
Probablemente sin la necesidad vital de tierras que si impulsa al resto de los cofrades no
privilegiados su actividad en el capitulo y el consejo asi como su participacion en la
gestion de la institucion fue disminuyendo progresivamente con los afios. EI cambio
mas sustancial lo encontramos en el porcentaje de vecinos que, si bien baja dos puntos
(de 12% a 10%) durante la guerra y la Nueva Planta, se recuperd y alcanzé el 18%,
sumando algunos afios como 1735, 1736 y 1737 en torno a 40 declarantes, es decir,
cerca de la mitad de los manifestantes no privilegiados.

Como apunte es destacable que, si en la institucion aragonesa bajo el régimen
foral aparecian mas nobles en las declaraciones que en los organismos administrativos,
durante muchos de los afios inmediatamente posteriores a la reforma borbénica este dato
se invierte y se da la insélita situacion de contabilizar mas nobles en la ejecutiva que
entre los manifestantes de ganado®?. Una muestra mas de las situaciones a la que se vio

abocada la Casa por alguna de las reformas realizadas tras la guerra. A pesar de ello

12 para la época posterior a la Nueva Planta ver ACG, Registro... 1723-1757.
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debemos finalmente insistir en que si algo deja patente estos datos es que esta
institucion estaba mayoritariamente constituida por los ciudadanos de Zaragoza.
Podriamos afirmar sin miedo a equivocarnos que, en la actividad habitual de la Casa los
nobles apenas participaban. Algunos pueden vivir fuera de la ciudad o no necesitar
pastos pero también hay otros motivos para su desapego. Como ya hemos comentado,
es de suponer que su imposibilidad de acceder a los puestos de poder de la Casa asi
como su incapacidad de ocupar los oficios de mayor influencia provocarian, tanto el
absentismo continuado de los cofrades de tal posicion, como una cierta despreocupacion
por su funcionamiento y sus costumbres. Pero ademas, teniendo en cuenta las marcadas
diferencias sociales del momento, no es de extrafiar que los nobles entendieran que el
hecho de mezclarse en una institucion con ciudadanos exentos de titulacién nobiliaria y
que en la misma fueran considerados como cofrades iguales®®, fuera considerado por
éstos un menoscabo de su condicion.

Como explicdbamos anteriormente, el puesto de consejero noble no excedia en
su desempefio practico mucho mas alld de su significado linguistico literal. Era un
simple consejero de caracter consultivo, carente de toda vinculacion decisoria, ante la
capacidad ejecutiva ultima del Justicia o su Lugarteniente. Del mismo modo sucede ante
las numerosas actividades administrativas y econémicas del Procurador General o el
Mayordomo. Este cargo era la frontera o limes natural donde sustentaban su
independencia y poder gremial los ganaderos ciudadanos de Zaragoza. Mantenia alejada
de la orbita de la Casa una clase nobiliaria que, como veremos, estaba mas cerca del
ambito de la corona que de las estructuras municipales —al menos en el caso particular

de la nobleza involucrada en la ganaderia de Zaragoza-.

Ademas de lo dicho anteriormente, que el nimero de propietarios ciudadanos y
vecinos sea mayor que el de nobles y clero parece una realidad evidente por el escaso
porcentaje de nobles e instituciones religiosas existentes por ciudadano en la sociedad
de la época. Pero tratandose de ganaderos la diferencia es notable sobre todo por la

escasa presencia de la clase privilegiada. Este es quizas el mayor aspecto a destacar que

3 Como ya advertiamos en la nota al pie nimero 20 del capitulo I, la propia etimologia de la palabra
cofrade nos acercaria al prefijo co- (conjunto o unién de) y al término latino frater que significa hermano
o compafiero, el cual hunde sus raices en el indoeuropeo *Bhrater. Es decir, que entre miembros del
capitulo se denominan hermanos o compafieros como iguales. Pokorny, J., Indogermanisches
Etymologisches Worterbuch,.., entrada 163-164 y Walde, A. y Hofmann, J. B. Lateinisches
Etymologisches Woerterbuch, Heidelberg, Winter University Press, 1906, 6% edicién de 2008. Walde, A.
y Hofmann, J. B. Lateinisches Etymologisches Woerterbuch, Heidelberg, Winter University Press, 1906,
62 edicion de 2008.
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hemos mostrado: la desproporcion entre ambos grupos sociales que existia en la
organizacion. Muy probablemente de realizar el mismo estudio en otras instituciones
ganaderas europeas de la época el gréfico resultante vendria a ser algo similar en cuanto
a la superioridad numérica de los ciudadanos y vecinos ganaderos, aungue seguramente
con una diferencia algo menos acusada puesto que en las otras, al poder optar estos
grupos a su control politico -0 tenerlo asegurado-, su participacion debia de ser mucho
mayor.

También, si nos referimos a como se reparte el ganado entre los propietarios de
la cofradia, la situacién dista mucho de la que podemos encontrar en otro tipo de
instituciones ganaderas de la época. Es mas, las similitudes desaparecen para crear una
singularidad propia de los ganaderos zaragozanos pues la mayoria de las reses de ovino
adscritas a la Casa pertenecen a familias de ciudadanos y vecinos. Sus ganados son
mayoria. Mientras que mas de la mitad del ganado mestefio de Castilla pertenece a
nobleza y clero, en la Casa cerca de un 80% de la cabafia zaragozana es de personas no
privilegiadas. En la tabla 6 podemos ver la evolucion del reparto de los ganados en cada
década segun cada grupo social.

Tabla 6. Muestreo por decenios de los porcentajes de cantidad de cabezas por grupo social.

ANOS 1685 1695 1705 1715 1725 1735 1745
DECLARANTES || cabezas % cabezas % cabezas % cabezas % cabezas % cabezas % cabezas %
clero 7.494 6% 7.736 10% | 14.825 12% | 10.027 9% 10.735 8% 14.768 11% || 14.908 14%
nobles 4.564 4% 10.351 14% 23.910 19% 22.849 20% 16.874 13% 4.262 3% 5.334 5%
ciudadanos 112.111 89% 55.587 73% 87.640 68% 77.190 69% 96.972 76% 108.791 84% 82.597 79%
vecinos 1.193 1% 2.198 3% 1.786 1% 1.462 1% 2.632 2% 1.848 1% 1.140 1%
totales 125.362 | 100% | 75.872 | 100% | 128.161 | 100% | 111.528 | 100% | 127.213 | 100% 129.669 100% || 103.979 | 100%

La diferencia entre el ganado que acumulan los grupos no privilegiados con el

total que suman clero y nobleza es, como se aprecia, muy amplia. El porcentaje que
constituyen los rebafios de los ciudadanos supone siempre mas de la mitad de la cabafia,
no descendiendo tan apenas del 70%. A finales del siglo XVII, durante algunos afios
como 1685, llegaron a sumar 112.111 cabezas, lo que implicaba casi un 90% del total.
Estas cifras se desploman hasta las 55.587 de 1695 (durante las fuertes heladas que
azotaron la dehesa) y posteriormente se mantendran oscilantes entre unas 77.000 y

110.000 cabezas. Los porcentajes, sin embargo, descenderan paulatinamente a lo largo
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del periodo estudiado y hasta 68% y 69% en 1705 y 1715, afios que no podemos dejar
de relacionar directamente con la guerra y con los afios posteriores a la Nueva Planta.
Lo que indica que la importancia porcentual de los ganados de este grupo social
descendié considerablemente a pesar de declarar unas 80.000 cabezas
aproximadamente. Estd claro que el descenso en el porcentaje se debe al fuerte
incremento de los rebafios de los grupos privilegiados mas que a un descenso de los
animales declarados por los ciudadanos. Habra que esperar hasta 1725 para que se
recuperen las cifras que encontrabamos en la época foral y que se mantendran en las
décadas posteriores. La lectura mas evidente que extraemos de estos datos es que la
inestabilidad politica y las transformaciones a las que se vio abocado el reino estos afios
provocaron, mas que un descenso en la participacion ciudadana, un aumento muy
considerable de la presencia del clero y principalmente de la nobleza.

Las cabafas privilegiadas oscilan en mayor medida. Pasan de sumar un 10% en
1685 (6% el clero y 4% la nobleza) a un 30% en 1705 y 1715 respectivamente. Es decir,
el porcentaje de su ganaderia se triplica durante la guerra y los afios posteriores. Las
cifras del clero pasaran de poco mas de 7.000 reses en 1685 y 1795 a duplicarse con
méas de 14.000 en 1705, cifras que se mantendran en el tiempo y que no volveran a
descender de las 10.000 durante el resto del periodo estudiado. La nobleza incrementara
sus numeros de forma mas pronunciada, quintuplicando la presencia de su ganado en
los pastos de la Casa desde las 4.564 de 1685 hasta las 23.910 de 1705. Pasa de suponer
un 4% del total de la cabafia al 20%. Este incremento de ambas ganaderias, con sus
diferencias, parece responder a un mismo estimulo: la inestabilidad politica de la
ciudad. Esto podia verse como un freno para los estamentos inferiores, pero parece un
hecho que para los superiores fue un acicate para la introduccion de sus animales en los
manifiestos de la cofradia. La principal diferencia de nuevo la encontramos en el
comportamiento de los datos que nos brinda la nobleza. De nuevo, tras la etapa
posterior a la implantacion de la nueva planta descienden sus cantidades y porcentajes
hasta situarse, ya en 1735 y en el ocaso del reinado de Felipe V, en cifras muy bajas y
similares a las de la época foral, es decir entre 4.000 y 5.000 cabezas suponiendo apenas
entre un 3% y un 5% del total. Otro indicador del abandono paulatino que tuvo la
nobleza que, al contrario que el clero, no continuard optando a los acampos de la
institucion.

Por ultimo las cabafias de los vecinos son muy pequefias. Incluimos en el grupo

de los vecinos a todos aquellos propietarios que jamas han participado en un capitulo, es
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decir, que no poseen la dignidad de cofrades. Podemos observar que la importancia de
este grupo es minima. Veiamos como en cuanto al nimero de declarantes de la tabla 3 a
menudo su porcentaje era aproximadamente del 10% o 12% y que incluso tras la guerra
(tabla 5) llegaba a ser el 18%. Sin embargo sea cual sea el total de manifestantes
vecinos, incluso en el afio 1735 cuando declaran 38 ganaderos, su aportacion al

porcentaje total de la cabafia zaragozana se mueve entre 1% y 3%.

Tal vez un dato muy interesante para comprobar hasta qué punto la burguesia
poseia rebafios tan nutridos como los del clero o la nobleza se obtenga al calcular la
media aritmética del ganado declarado por cada estamento de propietarios. Mostramos
en la grafica 9 las medias declaradas por la iglesia, la nobleza y el “tercer estado” o
“resto”, donde hemos incluido de nuevo a ciudadanos y vecinos juntos. Asi como en

rojo la media total declara por todos los propietarios

Gréfico 9. Comparativa de las medias de ganado de nobles, clero, promedio casa y resto.

2500

2000

1500

1000

500

o -

——&— Promedio de cabezas de ganado de la nobleza —{— Promedio de cabezas de ganado del clero

@ Promedio del total de la casa —%— Promedio de cabezas de ganado del resto de cofrades

P VA

60 D\ o2 O > SV P o> 2 . P PSR A A NS A D80, KN, /D8, A AN, A A2 A% AL AN LD, 0D, 00, 000220 592,00 5N 6P, 10, o, 1l 12, o>
2P (@ PP O QS AN A NI AS A A ASAS AV AN AN AN AY AN AN ANV AN ANV A VAV AVAVA VAV AV AV A VA VA A AD AN ADAD A A A AR ADADA K
N A SIS e e SISISISESEREREetRt et drardrdranins

NS AR IR QIR VIR

Obviando el analisis previo, resulta evidente que la media de ganado que posee
un noble o una institucion religiosa individualmente es superior a la de cualquier
ganadero del estamento no privilegiado. Del mismo modo en la Mesta, aunque
declaraban sus ganados toda clase de regnicolas desde las grandes casas nobiliarias
hasta los mas humildes vecinos, existia una gran diferencia entre las cabafias de cada
privilegiado y las del resto de individuos. Sucede lo mismo si las comparamos con sus

homdlogas aragonesas tales como la Mesta de Albarracin, la de Ejea, la Cerraja de
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Teruel o los ligallos del Pirineo, donde la pequefia nobleza o la iglesia poseen muchas
mas cabezas que cualquier otro vecino.

Por tanto si otra gran diferencia entre la Casa y el resto era que el total de los
ganados declarados por los ganaderos no privilegiados son, con mucho, superiores a los
de clero y nobleza, también sucede a menudo que individualmente se equiparan con los
privilegiados e incluso a veces —en el caso de algunas importantes familias ganaderas-
las superan. Muy probablemente este hecho se deba a que la mayoria de los ganados de
nobleza y clero no aparezcan registrados al completo en la documentacién —pues no
necesitaban pastos para todas sus reses- y que realmente fueran muy superiores a los de
los ciudadanos, pero en cuanto a nuestra informacion se refiere, las cabafas estan
bastante equiparadas. Es mas segun el grafico 9, las medias resultantes de calcular todos
los ganados manifestados por cada grupo social entre sus miembros arrojan unos
resultados bastante interesantes a este respecto. Asi pues si bien en otras instituciones
los ciudadanos y vecinos simplemente tenian derecho a declarar el ganado y apacentarlo
junto a las poderosas cabafias nobiliarias, en la Casa observamos que el nimero de
declarantes que no pertenecen a los estamentos privilegiados es muy alto y sus cabafias
son bastante fuertes e incluso, a veces, comparables a las del clero y la nobleza.

En general se puede observar como la media de las ganaderias declaradas por
cada estamento, por norma general, transcurren muy parejas a lo largo de todo el
periodo. Esto, teniendo en cuenta la gran cantidad de declarantes menores que hay entre
los vecinos de la ciudad, nos deja constancia de la gran cantidad de ciudadanos que
manifiestan grandes cabafias y que permite alzar la media hasta umbrales que compiten

e incluso algunos afos superan, a la nobleza y el clero.

Las cifras de la grafica 9 muestran una ligera preeminencia de la media de
ganado declarada por nobleza y algo menos del clero sobre el resto, aunque varia
dependiendo del momento a que atendamos. El clero serd preponderante a finales del
siglo XVII. A lo largo del XVIII la nobleza se impone claramente hasta la década de
1720 cuando el resto de ganaderos parece estar ligeramente sobre ambos y en los
ultimos afios del grafico de nuevo el clero es vagamente superior. Pero mas alla de
comprobar quién declaraba mas cabezas de ganado de media, resulta mas interesante
comprobar como la media total de ganados declarados coincide casi perfectamente a lo
largo de todo el periodo con la media de los declarantes de ganado que no son nobles ni
religiosos. Esto pone de manifiesto una realidad muy distinta a la que en principio
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podriamos imaginar sobre la relevancia de los dos grupos sociales privilegiados. El
hecho es que son practicamente insignificantes a la hora de estudiar el comportamiento
de la cabafia zaragozana. Son muy pocos declarantes con ganaderias muy grandes, ni
mas ni menos. Sus declaraciones son irregulares y no influyen tan apenas de forma
significativa en la media total de ganados declarados. Son pues el resto de ganaderos
(ciudadanos y vecinos de la ciudad) los que declaran la inmensa mayoria del ganado y
los que dan forma al total de los ganados de la cabaria zaragozana.

Todos estos datos ponen en entredicho la utilidad de un célculo sobre los
ganados de la Casa realizado sobre los grupos sociales que la componian, pues si bien
sabemos que la amplia mayoria son vecinos y ciudadanos mientras que nobleza y clero
no son casi relevantes, necesitariamos saber al menos cuél es el perfil medio del
ganadero de la cofradia. ;Son muchos los grandes propietarios o por el contrario
abundan los pequefios ganaderos? En definitiva hace falta un cuadro que interprete los
ratios de cabezas declarados por cada ganadero y por ello hemos realizado la tabla 7 con
porcentajes cada 20 afios.

Tabla 7. Porcentajes de cabezas de ganado y ganaderos por rangos de cantidad de cabezas cada 20 afios.

ANOS

1685 1705 1725 1745

RANGOS

ganaderos

%

cabezas

%

ganaderos

%

cabezas

%

ganaderos

%

cabezas

%

ganaderos

%

cabezas

%

1-500

13

16%

2.983

3%

17

24%

4.439

5%

19

26%

4.086

4%

21

28%

3.447

4%

501-700

4

5%

2.403

2%

3

4%

1.945

2%

5

7%

3.086

3%

10

14%

5.820

7%

701-2000

45

57%

60.700

54%

38

54%

51.055

57%

27

38%

36.610

37%

30

41%

43.319

52%

>=2001

17

22%

47.218

42%

12

17%

31.987

36%

21

29%

54.229

55%

13

18%

31.121

37%

En la tabla desglosamos todos los declarantes de ganado de este periodo en
cuatro grandes rangos de cabezas declaradas. Hasta quinientas cabezas contabilizamos a
los ganaderos que no pueden optar a ser cofrades, por tanto, sean vecinos o ciudadanos,
no optarian a entrar en la cofradia salvo CON una dispensa especial proclamada por
mayoria en el capitulo. El siguiente ratio engloba a los ciudadanos que estan entre las
501 y las 700, es decir, que pueden ser cofrades pero no optar a la dignidad de Justicia o
Lugarteniente. Después estarian los ganaderos cofrades que optan a todos los oficios del
consejo y que alcanzan las 2.000 cabezas. Por Gltimo incluimos a los poseedores de las
mas grandes cabafas que ascenderian mas alla de las 2.001 cabezas.

Podemos observar como la mayoria de los ganaderos de la cofradia se contarian

entre los que poseen de 701 a 2.000 cabezas, cifras habituales para los ciudadanos de
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Zaragoza mas poderosos. Estos, sumados a los que poseian de 501 a 700, conformarian
la sociedad ganadera que gobernaba la institucion desde el capitulo. Juntos suponian
aproximadamente unos 40 o 50 cofrades al afio siendo el conjunto mas numeroso.
Superan casi todos los afios al resto de grupos juntos, a excepcién de los afios de auge
de la nobleza (entre la Nueva planta y los afios posteriores a la entrada de nobles en el
consejo) y durante algunos afios de la década de 1730 y 1740 donde se incrementa
notablemente el nimero de ganaderos por debajo de las 500 cabezas. Con respecto a la
cantidad de animales son también el colectivo méas importante a excepcion de los afios
gue comentamos que la nobleza se hace mas presente en la institucion,

El rango de los ganaderos entre 1 y 500 cabezas sufre los mayores altibajos.
Durante este periodo oscila principalmente entre poco méas de 10 cofrades, siendo su
namero a veces incluso inferior, y los mas de 20 que a menudo se cuentan en las Gltimas
décadas de nuestro trabajo. El ascenso constante y sostenido continda por norma general
a lo largo de todo el periodo, lo que nos indica que estos pequefios y medianos
propietarios seran méas abundantes a mediados del XVIII de lo que lo habian sido el
siglo anterior. La mayoria de ellos los consideramos vecinos no cofrades, aunque
algunos de los propietarios que aqui se cuentan puedan estar en el capitulo —de forma
excepcional dispensado las ordinaciones en contra-, por ello, las cifras son algo
superiores a las que obtenemos en las tablas 3, 4 y 5 que s6lo contabilizan a los vecinos.

El rango que supera las 2.000 cabezas estaria principalmente formado por
nobleza, clero y algunos ciudadanos de Zaragoza. Vemos como este rango es sin duda el
que sufre mayor retroceso al comienzo de la guerra en el reino y que no comenzara a
recuperarse hasta finalizar la misma. La huida del reino de algunos nobles y ciudadanos
afines a Felipe de Anjou o de don Carlos en los diferentes momentos de la contienda,
sumada a posibles requisas por parte de ambos bandos debi6é de desgastar este grupo
reduciendo a la mitad el nimero de ganaderos que lo componian durante los principales

afios de la guerra tras 1704.

Es por tanto la oligarquia zaragozana que enmarcariamos principalmente entre
los ratios intermedios (salvo algunas excepciones de ciudadanos que equiparan a la
nobeza) el grupo principal en cuanto a ganados y el que mas aparece en los manifiestos.
Es la amplia mayoria de propietarios entre 500 y 2.000 cabezas la que mantenia el
control del capitulo de la Casa de Ganaderos. Su composicion individual nos aparece en
1700 perfectamente delimitada. Existe una serie de nombres que habitualmente logra
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ocupar los mas importantes oficios dentro del consejo. Suelen ser personajes doctos en

los asuntos de la justicia y del derecho aragonés en general™

, amplios conocedores del
funcionamiento politico y administrativo que regia las instituciones de la ciudad y del
reino (no en vano desempefian cargos de mucha importancia en el municipio) y, como
condicion “sine qua non”, pertenecen al mundo ganadero de primer orden, participando
de forma acorde con las disposiciones 0 normas internas que regian la Casa desde 1686
(Ordinaciones de 1686) y habiendo ejercido -en la mayoria de los casos- en varios

oficios de menor entidad anteriormente.

No seria del todo correcto hablar de un “cursus honorum” ganadero pues,
realmente, no existe ningin orden especial que se deba cumplir para acceder a los
cargos de poder. Al recorrer los capitulos que se llevan a cabo desde finales del XVIIy
principios del XVIII, analizando la composicion de los multiples consejos extractos en
el Ligallo (recordemos que es la reunion anual méas importante en la que podia participar
toda la comunidad ganadera zaragozana), observamos una tendencia a controlar el
ascenso al poder de los nuevos cofrades recién incorporados al capitulo. Mas alla de las
limitaciones que establecen las Ordinaciones, los mismos cofrades de mayor antigtiedad
y que ocupan los oficios de mayor prestigio, parecen concebir un orden a la hora de que
los incipientes ganaderos —suponemos que inexpertos en las particularidades de la
empresa ganadera- pudieran alcanzar grandes méritos en el capitulo y, por ende, en el
consejo de la Casa.

Con respecto a esta reflexion debemos afiadir que los herederos de influyentes
familias ganaderas —sin importar en demasia el tamafio de sus cabafias sino su
compromiso con la institucion- obtenian mayor confianza y probabilidades de ascenso
en la Casa. Los descendientes de ganaderos insignes que son recordados por el capitulo
adquieren la confianza de los cofrades de un modo vertiginoso y, presuponiéndoles méas
implicados y diligentes, ademas de mejores conocedores del funcionamiento de la
cofradia, participan en el desarrollo del consejo en un breve lapso de tiempo. Esto
ocurre por ejemplo con D. Jeronimo Félix del Rio, el cual debe gran parte de su

prestigio dentro de la institucion a la gran influencia de su familia en el pasado®®.

4 Entre los Justicias encontramos algunos ilustres apellidos de juristas aragoneses como Blancas, Gavin,
Cosin, Mezquita o Franco de Villalba.

15 Como haciamos referencia en el capitulo 111, concretamente a “los servicios prestados a la Casa por su
tio, Juan Francisco del Rio”. ACG, Registro... 1700-1722, p. 142-144.
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El poder que se conferia a si mismo, por tanto, el capitulo, sustentado como
deciamos en su propia creacion e interpretacion de las Ordinaciones le permitia
seleccionar quiénes accedian a este tipo de dignidades. Pero, principalmente, el
auténtico poder del capitulo a destacar, radica en la capacidad del mismo para restringir
la entrada en los oficios que permitian el control de la poderosa institucion. En manos
de antiguos ganaderos, mas o menos privilegiados, la Casa mantenia su espiritu intacto,
particularmente en lo referente a su independencia del resto de grupos de poder,
evitando la entrada incontrolada de nobles y entidades religiosas que, a pesar de su
superioridad en el tamafio de las cabarfias, se mantenia al margen de la administracion de
la Casa. Es interesante ver como en la Mesta castellana el Alcalde Entregador era
criticado precisamente por valerse, a la hora de desempefiar sus ocupaciones,
unicamente de su origen noble o de su alta dignidad social, pero con una ausencia total
del conocimiento en la materia que el cargo exigia®®.

En adelante, para poder establecer una comparacion entre todos los ganaderos de
la cofradia, hemos realizado una media aritmética de los totales de ganado declarados
por los ganaderos. De esta forma podremos comprobar facilmente si la cantidad de
cabezas manifestadas por un ganadero es superior o inferior a la media comprobando si
su linea de valores supera 0 no la linea media de ganado declarada y que siempre
aparecera marcada en rojo en todas las graficas.

Grafico 10. Media anual de cabezas manifestadas.
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16 Ante la ausencia de un completo trabajo comparativo entre las dos instituciones nos remitiremos a
Klein, J., La Mesta. Estudio de la historia econémica espafiola (1273-1836), Madrid, Alianza Editorial,
1994. Sobre la estrecha vinculacion de la Mesta con la nobleza y la Corona castellanas me remito a Ruiz
Martin, F. y Garcia Sanz, A., Mesta, trashumancia..., op. cit., pp. 46-64.
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Segun el grafico 10, el ganadero medio declaraba aproximadamente entre 800 y
1500 reses. Y ademas resulta relevante observar como la media del ganado declarado
disminuyd con el tiempo a pesar de algunos altibajos, se podria afirmar que, de media,
los ganaderos de la casa, cada vez poseian menos cantidad de ganado.

Entre otras consideraciones huelga decir que la evolucidon de las declaraciones en
el tiempo sigue los mismos patrones que las graficas del capitulo 1V, que analizaban las
cifras de la ganaderia zaragozana y su evolucion durante el tiempo en que se enmarca
nuestro estudio.

Podemos observar una fuerte disminucion de ganado declarado durante 1685 y
1696, afios de una profunda recesion por causas climatoldgicas. Y del mismo modo
podemos observar una somera retencion por debajo de las 1.400 cabezas de media entre
1703 y 1718, durante los afios que enmarca la Guerra de Sucesion y sus consecuencias.
Durante el resto de afios que continda nuestro estudio, hallamos una serie de
oscilaciones en las que o bien las “viruelas” o el propio proceder de la actividad

ganadera generan subidas y bajadas pero siempre de forma menos marcadas.

-El clero-

Comenzaremos nuestro analisis sobre el conjunto humano que componia la
cofradia y en definitiva la sociedad ganadera de Zaragoza, por el estamento que, sin
lugar a dudas se encuentra en el punto mas alto de poderio economico y prestigio
politico y social de la época: el clero.

El clero -como la nobleza- estaba totalmente privado de participar en la
administracion de la cofradia a pesar de que algunas de las instituciones religiosas que
declaraban sus ganados en la Casa se contaban entre los principales propietarios. Su
asistencia a las asambleas o capitulos estaba restringida a las reuniones extraordinarias
en las que asi se solicitaba. Su ganaderia dependia, en lo que a pastos y administracién
se refiere, de la gestion que ejercian simples ciudadanos.

Hemos decidido situarlo en primer lugar por tratarse del primer estamento®’,

aunque su relevancia dentro de la institucion sea practicamente nula. El clero, al

7 Sobre el clero aragonés en este periodo no podemos dejar de remitirnos a Atienza Lépez, A.,
Propiedad, explotacion y rentas: el clero regular zaragozano en el siglo XVIII, Zaragoza: Departamento
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contrario que sucede con la nobleza, no se presenta en ninguno de los cientos de
capitulos celebrados durante el periodo que abarca este estudio. Ni como institucion, ni
de forma individual aparecen miembros de este estamento asistiendo a las reuniones.
Jamas un ganadero perteneciente al alto clero ocupa el cargo de consejero, ni cualquier
cargo eclesiastico accede a algun otro oficio de la ejecutiva ganadera. Es por tanto un
estamento ajeno a la cofradia en lo que a su administracion se refiere, ya no sélo por la
evidente prohibicion del acceso a los cargos del consejo, sino por el desinterés mas
absoluto que parece mostrar la ausencia de sus representantes en una camara legislativa,
a la cual, por otra parte, con la cantidad de ganados que poseen, tendrian perfecto acceso
segun las Ordinaciones. Por el contrario, cuando nos referimos a los manifiestos de
ganando, su presencia es -a pesar de lo menguado de estos grupos sociales en el global
de los declarantes- algo superior al de la nobleza durante varios periodos de la época
que analizamos®®. Son aproximadamente un 10% de los declarantes y confirma un 10%

aproximadamente de su cabafia.

En el grafico 11 mostramos la media del ganado manifestado por el clero

comparado con la media general de la Casa.

Gréfico 11. Media de cabezas manifestadas por el clero y la media de la Casa.
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de Cultura y Educacion, 1988 y Propiedad y sefiorio en Aragon. El regular entre la expansion y la crisis
(1700-1835), Zaragoza, Ed. Institucion Fernando el Catdlico, 1993.
'8 Me remito al grafico 10.
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Al contrario de lo que sucede con la nobleza, la media de los ganados declarados
por el clero son ligeramente inferiores a la media del resto de ganaderos y, por ende,
bastante m&s menguadas que la de los nobles. Este dato no debe llamarnos a engafio
pues el principal escollo a la hora de agrupar a todos los propietarios del clero en un
mismo conjunto es que las diferencias existentes entre las grandes instituciones
religiosas y los pequefios ganaderos del clero bajo son enormes, lo que nos obliga a
analizar individualmente la importancia que tenian las cabafas de los primeros y hasta

qué punto eran insignificantes la segundas.

Para las grandes agrupaciones religiosas hemos realizado el cuadro 3 del
Apéndice grafico, de donde se extraen todos los datos que a continuacion hacemos
referencia . Entre las instituciones vinculadas al clero méas importante hemos de destacar
al Colegio de la Compairiia de Jesus y el monasterio cisterciense de Santa Fe. Ambos
conforman dos de las entidades mas poderosas en cuanto a cantidad de ganado se
refiere, habitualmente superiores a las 2.000 cabezas. De hecho, como podemos
comprobar en el grafico, estas dos instituciones superaban la media de las cabafias
declaradas por el resto de manifestantes. Es mas, a menudo, se sitdan por encima de las
500 y las 1.000 cabezas. Pero esta grafica nos permite extraer un dato que es mas
relevante que la gran cantidad de reses que poseian estas instituciones. Lo realmente
significativo de estas instituciones en comparacion con la mayoria de los representantes
de la nobleza o incluso de los ciudadanos y vecinos de Zaragoza es su absoluta y
constante regularidad en las manifestaciones de ganado. Este hecho demuestra cuanto
menos dos aspectos a tener en cuenta. ElI primero, y mas notable, es su total
dependencia de los pastos de la dehesa Zaragozana. O bien no poseen pastos propios —
lo que seria muy extrafio teniendo en cuenta las extensas posesiones de ambas
instituciones- o en sus terrenos no apacentaban a esta ganaderia, lo que la regularidad de
sus cifras nos indica que no hacian. Nunca dejan de declarar, y el comportamiento de su
cabafa es similar al de la curva media de los ganaderos. Sabiendo pues que es una
ganaderia completa la que manifiestan podemos observar perfectamente la caida de
reses durante las heladas de finales del siglo XVII, la recesion durante la guerra (mucho
mas acusada en el caso del monasterio de Santa Fe) y como sus animales sufrieron las
viruelas de la década de 1720.

Pero por otra parte la regularidad ininterrumpida durante casi un siglo nos deja

otra reflexién. Es cierto que una institucion puede manifestar durante afios sus ganados
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sin variaciones ni interrupciones pues no estad expuesta a los avatares de las familias
ganaderas. En estas -privilegiadas o no- la muerte del cabeza de familia podia causar la
particion de la hacienda familiar o la desaparicion en los manifiestos perpetua o
temporalmente del apellido y nombre del antiguo ganadero declarante. Pero,
precisamente por esa regularidad, sorprende sobre manera que, a lo largo del periodo
estudiado, no exista ni un atisbo de presencia de la compafiia en el capitulo. Es mas, tras
los avatares sufridos por la Casa durante la Nueva Planta donde la propia continuidad de
la institucion estuvo en grave peligro, estas dos poderosas entidades no intervienen en
ningin momento™®. Sélo en la década de 1730 —como veremos mas adelante-, cuando la
corona arremeta contra el privilegio de la pastura y la posesion de las dehesas en el valle
del Ebro, varios representantes de ambas corporaciones confeccionaran conjuntamente
con el Justicia y el resto del consejo la defensa del litigio en Madrid contra el Consejo
de Castilla.

Los conventos como el del Carmen o el de San Lazaro también manifiestan
esporadicamente y poseen grandes cabafias aunque no tan nutridas como las anteriores.
El primero tan sélo declara en 1706 y el segundo lo hara con cierta continuidad a partir
de 1716, ambos, aunque poseen una cierta cantidad de cabezas, no gozan de la
continuidad de las otras instituciones. Hay ademas otras comunidades religiosas como
el monasterio de Santa Engracia, la cartuja de la Concepcion o la cartuja de Aula Dei
gue, aunque en este caso no tengan cabafias tan nutridas como las anteriormente citadas,
su regularidad en las declaraciones les confiere una relevancia muy importante como
manifestantes de ganado habituales.

La incorporacion tardia de determinadas instituciones eclesisticas parece
incrementarse al término de la guerra, a partir de 1715. Son varias las instituciones que
apenas declaran su ganado durante unos pocos afos. Son pues irregulares e
intermitentes en el tiempo. El ejemplo mas claro de esta tendencia esta en el monasterio
de Rueda, muy alejado del término municipal de Zaragoza (algo atipico en el
funcionamiento de la cofradia) y con una suma de ganado que oscila entre las 1.000 y
las 2.500 cabezas. Este se presenta en 1719 y 1720 para desaparecer hasta 1727 donde

adquiere cierta continuidad aunque oscila bastante. En definitiva y como veremos en

19 para un estudio més detenido de las inclinaciones y participacién del clero durante la guerra ver
Atienza Lépez, A., <<El clero de Aragdn frente al conflicto sucesorio>>, en Serrano Martin, E., (coord.),
Felipe V y su tiempo: congreso internacional, vol. 1, Zaragoza, Institucién Fernando el Catolico, 2004,
pags. 375-398 y <<Clero regular mendicante frente al reformismo borbonico: politica, opinién y
sociedad>>, en Obradoiro de historia moderna, n° 21, 2012, pags. 191-217.
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adelante con la nobleza, esta fluctuacion nos indica que el resto de instituciones
religiosas que aparecen aqui reflejadas, poseen terrenos y en sus manifiestos muy
probablemente no declaran el total de sus cabafias. También podemos comprobar que no
existe una gran diferencia entre los manifestantes religiosos anteriores a la guerra y los
posteriores, asi como tampoco ninguno que se ausente o desaparezca en dicho periodo.
Los avatares del conflicto esta claro que no hicieron la misma mella sobre personas o
familias que sobre grupos o corporaciones de individuos. Es pues resaltable la
regularidad con la que permanecen un namero muy similar de instituciones en la época
foral y en la posterior a la Nueva Planta salvo algunas pequefias variaciones.

Pero ademas de las mdltiples instituciones religiosas y sus ganados, rastreando
los nombres de los declarantes vemos varios ganaderos con algun cargo en el estamento
eclesiastico. Asi sucede de hecho con los candnigos. Situados bajo el Obispo en el
escalafon clerical, los can6nigos nos aparecen como un importante grupo de ganaderos.
La mayoria de ellos poseen entre 1.000 y 3.000 cabezas. No todos los afios parecen con
el nombre completo, e incluso en algunas ocasiones sélo tenemos un nombre o un
apellido junto al cargo. Pero hemos logrado rastrear al menos 6 candnigos declarando
ganado Yy si bien es cierto que sus declaraciones son algo irregulares y abruptas, les
hemos considerado lo suficientemente influyentes como para exponer una grafica con

sus cantidades manifestadas.

Gréfico 12. Todos los candnigos que manifiestan ganado en la Casa.
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Como veniamos diciendo, algunos como “el candnigo Molina” —que aparece asi
denominado en los Manifiestos- en los pocos afios en los que declara ganado
(1698,1699 y 1700) iguala y supera la media. Otros como Baltasar Jimeno, Jaime
Cris6stomo Muniesa y Juan Antonio Peralta, estan algunos afios y desaparecen otros,
dejando muestra de que, nuevamente, no parecen tener necesidad anualmente de los
pastos de la dehesa. Este hecho que nos deja una fuerte oscilacion en la curva de la
mayoria de los declarantes, nos hace sospechar que, o bien negociaban con ganado, o
todos ellos poseian ganados superiores en numero de reses a los de la media de la Casa
pues, en los afios en los que mas cantidad declaran suelen superar ampliamente la media
del resto de ganaderos. Sirva como ejemplo las cerca de 3.000 cabezas que llega a
declarar Jaime Navarro, las casi 2.500 de Juan Antonio Peralta o las 5.000 de Pedro
José Lavifia.

El caso més destacable es el de Jaime Navarro. Su regularidad es tal que declara
ininterrumpidamente desde 1690 hasta 1745. Es probable que al contrario que muchos
de sus colegas, no poseyera otros campos 0 no los utilizara para el pastoreo. No obstante
su cabafia si que es muy probable que esté declarada integra. Las oscilaciones de su
ganado entre los 1.500 y los 3.000 animales nos permiten pensar que, aungque modesto
si vemos los picos que alcanzan otros canonigos, poseia una buena cantidad de reses
que durante practicamente todo el periodo oscilan de forma muy parecida a la media del
resto de ganaderos. En definitiva y a grandes rasgos podriamos afirmar que el nimero
de candnigos que declaran parece ir ligeramente en aumento con el tiempo. Pero su
impacto en el total de la cabafia es muy similar antes y después de la guerra y su
irregularidad es tal que resulta muy dificil hacer lecturas completas de este grupo mas
alla de mostrar los resultados de sus manifestaciones.

Ademas de candnigos también registran a veces otro tipo de nombres y cargos
vinculados al estamento religioso. Estos van desde arcedianos (diacono principal de una
Catedral) hasta los humildes torreros de entidades de la iglesia tales como San
Cayetano, el Carmen o el Hospital. Asi pues, y a modo de gréfica final, exponemos los
ultimos declarantes del clero que se formaban parte del ambito de la Casa aunque, en
este caso, muchos de ellos se enmarcan entre los ganaderos mas humildes de la
institucion. Los nombres los hemos conservado tal y como aparecen en la
documentacién, por lo que a menudo solo tenemos el titulo, o un apellido que

reproducimos de forma exacta a como se hizo en su dia.
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Gréfico 13. El resto de los religiosos que manifiestan ganado en la Casa.
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Como se pone de manifiesto en la grafica 13, existe una gran variedad de cargos
eclesiasticos diseminada entre varios arcedianos, un vicario (ayudante del Obispo que
asume las competencias en caso de ausencia), dos mosenes (sacerdotes cuya
terminologia es mas propia de Aragén y Catalufia) y un pabostrero® (encargado de la
hacienda o mensa de alguna institucion de carécter religiosa). Por otro lado también
incluimos al veedor del hospital, asi como al torrero de San Cayetano y del hospital y a
varios racioneros, que a pesar de ser personajes eminentemente laicos, no sabemos con
certeza si aparecen como declarantes individuales o como representantes de la
institucion para la que trabajan

En el caso de los cuatro arcedianos, quizas lo que mas llama la atencién es la
gran diferencia que existe entre sus cabafias. Por ejemplo las del arcediano Juan
Gonzélez, que sélo en los primeros afios de 1690, alcanza holgadamente las 3.000
cabezas y constituye el valor méas alto del grafico mientras que don Juan Aranza se
mantiene con la media de la Casa en torno a las 1.500 entre 1720 y 1725. Pero por otra

parte los otros dos arcedianos, el de Belchite y José Amad de Zaragoza, declaran el

20 Conservamos aqui el término tal y como aparece en la documentacién, aunque el mas habitual es el de
pabostre.
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primero Unicamente 520 cabezas en 1708 y el segundo comienza en 1735 de forma
irregular e interrumpida varios afos hasta el final de nuestro periodo de estudio sin
superar jamas las 800 cabezas. Ambos se encuentran muy por debajo de la media del
resto de ganaderos.

Otro lugar de preeminencia lo observamos con el racionero de San Juan. Parece
que los racioneros y los pabostres aparecen representando a la institucion a la que
pertenecen, aunque tampoco podemos descartar que fueran ganados propios de los
mismos representantes. Sea como fuere, sus ganados, de forma colectiva o individual,
alcanzan las 2.500 cabezas en1705. Ademas la fuerte oscilacién que hay en los afios
anteriores y posteriores nos puede indicar que no siempre declararon todo el ganado.

El resto de cargos comenzando por el vicario del Pilar (705 y 913 cabezas en
1685 y 1687 respectivamente), pasando por otros como mosén Jer6nimo Ibafiez y
mosén Juan Serrano que declaran unas 300 cabezas cada uno durante 1701, 1702 y
1703, y finalmente terminando con Pedro Guillén (torrero del Carmen) y el pabostrero
Francisco Arcas que apenas llegan a un centenar de animales en la década de 1720 el
primero y en la de 1740 el segundo, son una buena muestra de las pequefias ganaderias
eclesiasticas a la que aludiamos anteriormente.

Por lo general, las cabafias de estos clérigos aparecen de forma puntual,
dejandonos una impresién mas o menos clara de que los afios en los que por los motivos
que fuera, no pudieran utilizar sus terrenos o los de las congregaciones o entidades a las
que pertenecieran las reses, optaban a los acampos de la cofradia. Esta informacién tan
sesgada, apenas nos permite extraer muchas mas consideraciones sobre la evolucion de

sus ganaderias.

-La nobleza-

Los nobles de Zaragoza, del mismo modo que ocurre con el clero, se cuentan
entre los ganaderos mas poderosos del reino. Siempre suelen pertenecer a la nobleza las
cabafias mas grandes declaradas en todas las instituciones. Y del mismo modo sucede
en la Casa. Hemos visto como su acceso al gobierno estaba restringido en la mayoria de
sus cargos y que apenas ostentaba ninguna relevancia en el control efectivo de la
ejecutiva ganadera, pero en cuanto a la cantidad de cabezas de ganado se refiere, su

importancia aqui era incuestionable.
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En el Grafico 14 podemos observar codmo a pesar de determinados altibajos, la
nobleza cuando hace un mayor uso de las tierras de la Casa y manifiesta algunas de sus
cabarias al completo multiplica la media y la llega a situar casi mil cabezas por encima

del resto, como sucede entre 1702 y 1711.

Grafico 14. Media de cabezas manifestadas por la nobleza y la media de la Casa.
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Realmente el andlisis de estos datos tiene una validez relativa. Sabemos que los
ganados de la nobleza son muy superiores a lo que la documentacion de la Casa recoge.
Algunos afios, como en 1701, 1702, 1703 y 1704, las cabafias de algunos nobles que
habitualmente manifestaban 1500 cabezas (cifra con la que se optaba a una parcela de
tierra), aparecen manifestadas en cifras muy elevadas, como las méas de 4.000 reses del
Marqués de Lierta o la 6.000 de Anastasio Cabafias, infanzén. Eso hace que la media se
eleve considerablemente estos afios. Exceptuando el periodo que va desde 1700 a la
década de 1720, los ganados de la nobleza reaccionan exactamente igual que los del
comun de ganaderos. Las épocas de bonanza aumentan y en las de recesion disminuyen.
Tan solo al principio y final de la Guerra de Sucesién vemos como sus ganados se
elevan sobre la media, remontando incluso las caidas de la media general. Sencillamente
estos procesos parecen responder a la cantidad de nobles declarantes. En cuanto los
ganaderos nobles son 10 o 15, la media de sus ganados aumenta mientras que, por
ejemplo, a finales de nuestro periodo analizado su descenso paulatino hace que sus

nameros se diluyan bajo la media comun del resto de declarantes.

159




Asi pues podemos colegir que para la mayoria de la nobleza ni las tierras ni la
propia cofradia en si tuvieron un interés exacerbado. Es mas, este repunte que
observamos durante la guerra y la posterior instauracion de la Nueva Planta que
significd también la llegada de nobles al capitulo y al consejo, desparece tras los afios
siguientes a 1730, muy probablemente con la pérdida paulatina de independencia y
poder de la Casa a manos de la monarquia.

La nobleza durante todo el periodo de nuestro andlisis estaria representada
principalmente por los Condes de Sobradiel, Berbedel, Sastago, Fuenclara, Aranda,
Atares, Fuentes, Belchite, Contamina, Bureta, Faura y Montemar y los Marqueses de
Arifio, Campo Real, Lierta, Tosos y Aytona. En total significan para la Casa una
quincena de ganaderos declarantes mas, aunque es cierto que sus ganados suelen ser
muy importantes. Casi todos superan individualmente las 1.000 cabezas de ganado,
alcanzando la mayoria de ellos en determinados momentos cifras superiores a las 2.000
y 3.000. Tan s6lo alguno como el Conde de Sobradiel o el de Fuentes jamas superaran
la cifra de las 1.000. Excepcional seria el caso del Marqués de Aytona pues su ganado
se compone fundamentalmente de vacuno, por lo que sus cifras, a pesar de ser bajas,
debemos considerarlas como muy substanciosas?.

En el Apéndice grafico incluimos el cuadro 4 y 5 donde se muestran condes y
marqueses por separado para mostrar las cabafias de cada unos de ellos durante este
periodo. La mayoria de estas cabafias excede la media de los ganaderos. Aunque pocos,
existen nobles con pocas reses en las declaraciones, bien por que poseian una ganaderia
humilde o bien porque en la Casa s6lo manifestaban esas cantidades. Asi pues la
irregularidad en sus declaraciones, asi como la constante intermitencia de sus
apariciones en los Manifiestos hace que su seguimiento resulte harto complicado. A
pesar de ello podemos afirmar dos realidades incuestionables. En primer lugar podemos
sospechar, segun las cifras que apunta esta estadistica que, de manifestar la mayoria de
la nobleza el total de sus ganados, sus cifras se multiplicarian notablemente. De nuevo
la necesidad de pastos de la Casa se nos presenta superflua para gran parte de estos
ganaderos que se permiten incluso no declarar sus cabafias durante afios porque podian
pastar en sus dehesas. En segundo lugar parece que desde la década de 1690 hasta la de

1720, es decir durante los afios de la guerra y sus aledafios, hay una mayor actividad de

2! para comprobar los ganados de algunos de estos personajes nobles nos remitimos a las Gréficas 14 y
15.
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la nobleza?®. Segn el cuadro 4, podemos constatar que con anterioridad a este periodo
es muy reducida y posteriormente durante las décadas de 1730 y 1740, de nuevo casi
inexistente.

Una realidad distinta aunque con ciertas semejanzas surge al observar la
evolucion de la Cabafa del resto de la nobleza. En el cuadro 5, donde incluimos los
marqueses y el duque de Lécera, de nuevo la irregularidad en las manifestaciones y la
intermitencia de las cifras son la tdnica general. EI aumento de actividad se da
principalmente a partir de 1707 donde se suman los ganados del marqués de
Camporreal, de Lierta y de Arifio. Posteriormente la desaparicion de estas y otras
ganaderias hacen que -a excepcion de la cabafia del Marqués de Camarasa a partir 1743-
la nobleza disminuya su presencia ganadera de forma muy importante.

Estos son todos los ganaderos nobles en la documentacion de los Manifiestos
antes de la Guerra de Sucesion, inscritos siempre y sin excepcion bajo su titulo
nobiliario. Tenemos que advertir que, mientras el nimero de ganaderos nobles en los
manifiestos es relativamente alto, su participacion en el capitulo apenas es de uno o dos
0, incluso nula. Es mas en la bolsa de consejeros nobles de finales del S XVII apenas
habia 5 teruelos, una muestra mas de la desconexion de este grupo social con la
institucion. Como hemos visto Gnicamente los condes de Sobradiel y Atares, y
posteriormente el de Berbedel y el marqués de Tosos, tendran cierta continuidad en su
participacion activa dentro de la administracion de la Casa.

Por otra parte hay una serie de ganaderos que son nobles a los que podriamos
definir como infanzones. Esto sucede con varios ganaderos de la cofradia. Hay
ganaderos que pertenecen a familias nobles pero que no ostentan titulo. Estos son
Anastasio Cabafas, Francisco Lacabra y Ara, Manuel Sessé y Benito de Urriés. De
todos ellos es indudable su inclusion aqui pues han sido insaculados siempre en la bolsa
de consejeros nobles e incluso han ostentado dicho cargo en varias ocasiones, lo que
indica que para la institucion estaban considerados como unos cofrades especiales y que

por tanto no podian acceder al resto de los oficios.

22 Sobre la nobleza aragonesa en este periodo me remito a Abadia Irache, A., La enajenacion de rentas
sefioriales en el Reino de Aragdn, Zaragoza, Institucién Fernando el Catolico, 1998, <<EIl condado de
Aranday las cinco villas: Trashumancia local y transterninancia en la segunda mitad del siglo XVI1 >>, en
Serrano Martin, E., Sarasa Sanchez, E., Ferrer Benimeli, J. A., El Conde de Aranda y su tiempo:
Congreso Internacional celebrado en Zaragoza, 1 al 5 de diciembre de 1998, vol 2, Zaragoza, Institucion
Fernando el Catolico, 2000, pp. 191-206 y <<EI régimen sefiorial en Aragon en la Edad Moderna>>, en
Arrieta Aberdi, X. G. y Morales Arrizabalaga, J. (coord.), La diadema del Rey: Vizcaya, Navarra, Aragon
y Cerdefia en la Monarquia de Espafia (siglos XVI-XVIII), Vitoria, Universidad del Pais Vasco, 2017,
pags. 449-566
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De hecho de los cinco teruelos que hay en la bolsa de consejeros nobles a finales
del siglo XVII tres pertenecen a los ganaderos citados anteriormente -a excepcion de
Benito de Urriés-, y los otros dos a los condes de Sobradiel y de Atares. El sexto, que es
afiadido durante los ultimos afios del siglo, es para el conde de Berbedel y, ya entrado el
siglo XVIII, se incluye también al marqués de Tosos. Muy posteriormente, tras la
guerra, se insacula al Marqués de Lierta y tras la instauracion de la Nueva Planta a
Benito de Urriés y otros como el conde de Bureta.

El gréafico 15 recoge las cabafias de los cuatro ganaderos nobles no titulados. En
ella se puede observar como los ganados varian tanto de unos afios a otros que
suponemos que lo hacian en dependencia del uso que hacian de las tierras propias o de
la cofradia, asi como del tipo de ganaderia que poseian. Pues parece que los marcados
altibajos que sufren las declaraciones son excesivos para responder Unicamente a la

compra venta de ganado.

Gréfico 15. Nobleza no titulada.
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En el caso de estos ganaderos, comprobamos que sus cabafas alcanzan cifras
propias del resto de la nobleza. Manuel Sessé serd el Unico que a pesar de sus nada
desdefiables 1.000 cabezas a comienzos de la década de 1790, se sitle por debajo de la
media del total de ganaderos. Los otros tres infanzones se elevan muy por encima del
resto de manifestantes, destacando las 6.000 cabezas de Anastasio Cabafias en 1700 o
las mas de 4.000 de Benito de Urriés en 1718. De nuevo en las cifras hay intermitencia
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e irregularidad en las declaraciones de estos ganaderos con sus propias extensiones de

pasto y su aparicion discontinua en los manifiestos.

A lo largo de las Gltimas décadas del siglo X V11, la asistencia de la nobleza a las
reuniones ganaderas fue especialmente escasa. Incluso, durante varios de los ultimos
afios del siglo XVII no apreciamos constancia de un s6lo miembro de la nobleza en las
asistencias de los registros de actas del capitulo de la Casa. Tampoco de infanzones,
caballeros o nobles sin titulo?®. Unicamente tenemos constancia de los nombrados
anteriormente y solo en capitulos del ligallo exclusivamente para ser electos.
Posteriormente, en los aproximadamente 40 capitulos que se celebran desde el primero
de abril 1700 hasta el veintinueve de junio de 1706 —fecha de la primera reunion
ganadera con el Archiduque en la ciudad- el récord de concurrencia nobiliaria recaera
en el Conde de Berbedel, con tan s6lo 23 asistencias, aproximadamente la mitad de los
capitulos celebrados. EI Conde de Sobradiel lo hard en 7 ocasiones y el Marqués de
Tosos, que aparece por vez primera en 1703, en 10 ocasiones.

Esta sera la Unica nobleza —cuyo titulo aparece reflejado en los registros-
participante en casi una década. EI Conde de Atarés, excepcionalmente, aparecié por la
cofradia de la calle San Andrés tan sdlo durante dos capitulos de 1705 y uno de 1707.
Es de resaltar que este Gltimo afio, desempefiara el oficio de consejero noble, lo cual,
con su Unica asistencia en ese afio resultaba una transgresion importante si no de la ley,
si de las costumbres de la Casa, atendiendo a la importancia que el capitulo daba a la
experiencia de cara al acceso a los oficios del consejo. Apenas aparece nobleza con
anterioridad a 1707. Ni a finales del XVII ni a comienzos del XVIII. El conde Berbedel
y el conde de Sobradiel, a excepcidén del marqués de Tosos, seran practicamente los
unicos representantes de este grupo social hasta bien entrado 1705. Ambos se turnan en
el cargo de consejero noble durante cuatro afios seguidos, sin repetir un solo afio en el
cargo (como mandaban las Ordinaciones) y acotados a este unico oficio sin importar su

capacidad ganadera.

En el capitulo del Ligallo del 25 de abril de 1704%* el Marqués de Tossos es

extracto como Consejero Noble. Tan sélo declara sus ganados en 1703, 1704, 1705 y

% Sobre la problematica de estos estratos de la baja nobleza en el s. XVI1l recomendamos Pérez Leén, J.,
<<El fraude en la hidalguia: intrusiones en el estado de hijosdalgo durante el siglo XV111>>, en Estudios
humanisticos. Historia, n°. 9, 2010, pags. 121-141.

% ACG, Registro... 1700-1722, pp. 78-82.
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1706 y Unicamente participa en 10 capitulos de la Casa entre esos afios. No vuelve a
aparecer ni antes ni después de estas fechas y no vuelve a tener ninguna vinculacién con
la Casa de Ganaderos. A pesar de ello, es insaculado en la bolsa de consejeros nobles,
fabeado y electo para el cargo. Serd él quien ocupe dicho oficio a pesar de llevar tan
apenas un afio como cofrade. Al igual que sucediera con el conde de Atarés,
desempefiard el oficio sin apenas experiencia. Algo que nos demuestra una total
despreocupacion por parte de la cofradia sobre dicha plaza del consejo, sin importar la
experiencia y antigiiedad de quién lo desempefia, 0 bien una necesidad acuciante por
encontrar ganaderos nobles que se involucraran en el consejo de la cofradia, mas alla de
los citados Berbedel o Sobradiel, sin duda los més solicitos en el desempefio de dicho

cargo.

También, conforme nos acercamos al final de este periodo, entre 1706 y 1707, el
poderoso ganadero Anastasio Cabafias ocupa la distincion de consejero noble en dos
ocasiones, la primera fue pocos meses antes de la ocupacion de Zaragoza por el
archiduque Carlos, y en la segunda, mantiene la misma plaza en el consejo. Su filiacién
politica nos resulta harto complicada de discernir, pero lo Unico seguro es que el cargo
desempefiado durante el breve gobierno del archiduque, acabaria costandole el oficio de
consejero noble. Tampoco podemos referirnos a este personaje como a un represaliado,
pues su asistencia, mas o menos regular, continuara durante los afios siguientes,
curiosamente hasta el capitulo del Ligallo del 22 de abril de 1710%, dltima vez que
tenemos constancia de su participacién en la Casa.

Infanzon o caballero, no seria descabellado pensar que sencillamente era un
cofrade miembro de un familia noble vinculada o afin al bando angevino, pues su
primera aparicién como consejero noble se produce poco antes de la ocupacion aliada
del reino, durante la desaparicion repentina de todos los personajes nobles que
frecuentaban la vida de la cofradia de San Simon y San Judas. A pesar de que su
asistencia es sensiblemente inferior a la del Conde de Berbedel (14 apariciones en el
capitulo de la Casa entre abril de 1700 y junio de 1706 frente a las 23 del Conde),
Anastasio Cabafias prolongara sus asistencias en el tiempo mas all&4 que el resto de la
nobleza en el periodo anterior a 1707. Desgraciadamente, desaparece con anterioridad a
la llegada de la nueva nobleza que acaparo, a partir de 1709, la influencia general del

capitulo de la Casa.

% Ibidem, pp. 165y 166.
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Finalmente, a raiz de la definitiva ocupacién de Zaragoza por las huestes de
Felipe V, surge una situacion novedosa en lo que a manifestantes de ganado de la
nobleza se refiere. Tras una breve caida en 1706 su aumento es palpable a partir de
1711, aunque se estabiliza y desciende durante las décadas siguientes. Es decir, los
datos que nos brinda la documentacion no son apenas relevantes.

Sin embargo si atendemos a la asistencia de nobles al capitulo®®, la repercusion
del estamento nobiliario es mucho mayor. De hecho se convierte en una rara excepcion
el capitulo al que no asiste minimo un noble o dos de los que habitualmente declaran
ganaderia en los manifiestos. Finalmente, y como adelantabamos a comienzo de este
apartado, si durante la época foral era habitual no tener nobles en el capitulo mientras
que en los manifiestos habia varios declarando, a partir de la victoria borbdnica un
namero similar de nobles en capitulo y Manifiestos equilibra estos datos. Los condes de
Berbedel, Sobradiel y Atares, asi como los marqueses de Tosos, Lierta y Arifio, tendran
una participacién habitual en la camara legislativa ganadera. Por lo que la inversion de
cifras serd mas que palpable, al menos hasta bien entrada la década de 1720 cuando la
situacion se normalizara de nuevo y los profundos cambios que ha sufrido alejen de

nuevo a la institucion de las pretensiones de estos privilegiados.

Resulta destacable como dos de los hombres mas importantes para el futuro de la
Casa, aparecen por primera vez después de 1707, el marqués de Arifio y el de Lierta.
Ambos personajes estaran ampliamente ligados a la “refundacion” de la cofradia con la
Nueva Planta y a la aparicion de la nobleza en el sustrato dirigente del consejo de
ganaderos. Mientras, por el contrario, alguno de los mas poderosos nobles que asistian
con anterioridad a la guerra sufrirdn una fuerte caida en sus ganados hasta su
desaparicion de la cofradia, como en el caso de Anastasio Cabafias. Nobles que ademas,
como en el caso de este Ultimo, tenian una participacion muy activa en el normal
transcurrir de la cofradia. Pues ademas de una reduccion notable de su cabafa, es muy
representativo como siendo uno de los actores que mas participd en los asuntos de
gestion administrativa de la institucion en los afios previos a la contienda, desaparecera
totalmente de toda la documentacion a partir de 1709, afio en que fue por ultima vez

consejero noble de la Casa®’.

% |_o analizaremos més detenidamente en el capitulo V1.
2" Recordamos que anteriormente lo habia sido en 1706 y 1707.
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-El tercer estado-

Muchos de los ganaderos zaragozanos en virtud de los privilegios atesorados
desde la Edad Media se convirtieron en una burguesia muy préspera que termind por
alzarse en los cargos mas importantes de la ciudad®®. A menudo, incluso, compartian
estos desempefios politicos con los oficios de la cofradia a pesar de que las relaciones
entre ambas instituciones no fueron siempre del todo cordiales y generaron una
considerable friccién juridica. Pero, en conjunto, los principales ciudadanos de la urbe
miembros del concejo y los de la cofradia se entendian y se relacionaban segun sus
intereses defendiendo sus derechos y siendo parte de un mismo estamento social que
ostentaba poder en instituciones al margen de los grupos privilegiados.

Para ejemplificar esta connivencia nos sirve el fantastico ejemplo del que se
hacia eco M2 Angeles Alvarez Afiafios que destacaba el hecho de que el escudo de la
Casa®® sea una oveja protegida por dos leones a ambos lados como si el leén, simbolo y
escudo de la ciudad, protegiera y guardara los rebafios de la institucién®. Esta alegoria
muestra en parte la realidad de las relaciones que se establecieron desde la Edad Media
entre el consejo de Zaragoza y el capitulo de la Casa. Es cierto que estas dos
instituciones litigaron por multiples asuntos a lo largo de los siglos, especialmente los
afios en los que en el consejo de la ciudad no habia ganaderos o éstos eran clara
minoria®’. Pero también hubieron de hacer frente en el periodo que nos ocupa a la
Ilegada de la dinastia Borbonica y la imposicidn de sus nuevas leyes. En definitiva eran
miembros del tercer estado y a pesar de los diferentes intereses que les enfrentaron en
momentos puntuales, se mantuvieron unidos como grupo social a la hora de
confrontarse con nobleza, clero y monarquia.

Este tercer estado, conformado por ciudadanos y vecinos de Zaragoza, es el mas
importante dentro de la Casa. Hay que diferenciar claramente entre ciudadanos (una
burguesia pudiente econémicamente, con prestigio social y participacion en la politica
del reino desde el concejo de la ciudad) y el resto al que llamamos vecinos, que son
algunos menos —dentro de la institucion- y entre los cuales contamos a ganaderos con

500 cabezas hasta los propietarios de algun ganado. El factor diferencial que tenemos en

%8 Alvarez Afiafios, M2 A. <<La ganaderia de Zaragoza: industria privilegiada>> en Claramunt
Rodriguez, S. (coord.), EI mén urba a la Corona d'Arag6 del 1137 als decrets de Nova Planta: XVII, vol.
2, Barcelona, Ediciones de la Universidad de Barcelona, 2003, p. 13.

2% Nos remitimos aqui a la pagina 111 del capitulo IV.

%0 [dem.

3 [dem.
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cuenta para la inclusion de los ganaderos en uno u otro grupo se basa en la posesion o
no, de las 500 ovejas necesarias que se exigen para ser admitido cofrades segln las
ordinaciones de 1686

Parece factible identificar dos caracteristicas principales dentro de los
componentes del capitulo en los albores del siglo XVIII. Caracteristicas de suma
importancia pues seran algunos de los rasgos que en cierta medida se modificarén tras la
Guerra de Sucesion. La primera estriba en la existencia dentro del capitulo de dinastias
ganaderas, de gran tradicion, a las que solian pertenecer muchos de los cofrades con
renombre en la institucion. Cofrades que ademas son quienes suelen ocupar los puestos
de mayor relevancia dentro de la administracion de la Casa. Algo evidente si tenemos
en cuenta que sus asistencias al Capitulo son practicamente constantes y sin ausencias,
lo que nos permite deducir que gozarian de una mayor facilidad a la hora de ser electos
en los cargos de gobierno de la institucion. Por otra parte parece 16gico, y una estrategia
bastante coherente dentro de una institucion econémica de las caracteristicas de la Casa,
que aquellos que iban a ocupar los cargos de mayor preeminencia y responsabilidad del
capitulo estuvieran en manos de ganaderos con una dilatada experiencia, cuya
tradicional vinculacion de sus familias dentro del mundo de la ganaderia estuviera del
todo garantizada. Los miembros de estas familias acaparaban casi por completo el
control de la institucion en base a este ancestral conocimiento del mundo pecuario mas
alla de otras consideraciones como la categoria social o el poderio econémico, que por
otra parte serian del todo estériles a la hora de ejercer una gestion 6ptima de la cofradia.
Existe por tanto un importante grupo de ciudadanos que sin formar parte de los
estamentos privilegiados -pues ni son nobles ni eclesiasticos- esta al mando la
institucion.

La otra caracteristica propia de los ganaderos zaragozanos en este periodo es el
peso e influencia socio-politica que obtenia un cofrade relevante de la cofradia dentro
del concejo de la ciudad de Zaragoza y viceversa. Resulta comprensible que se generara
un cierto prestigio de los cofrades de la Casa dentro de la ciudadania, pues el hecho de
pertenecer a una institucion privilegiada, con su gran influencia y un aparataje juridico
como el de la cofradia, podria suponer en el ambito de la sociedad zaragozana una
importante fuente de reputacion y respeto entre la ciudadania en general, ademas de

entre los circulos ganaderos. Pero mas importante aln si cabe se nos presenta el hecho

2 ACG, Ordinaciones... 1686, pp. 27-29.
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de que aquellos ciudadanos que disponian de cargos en el concejo de Zaragoza y cuya
influencia se extendia por las més altas instancias de la ciudad, no sélo gozarian de
prestigio dentro de la Casa, sino que su existencia seria vital para una institucion que
cada cierto tiempo se enfrentaba con la ciudad por los més diversos temas. El beneficio
de que, por ejemplo, el Jurado en Cap de la ciudad fuera a su vez el Justicia de la Casa
podia suponer grandes ventajas econdémicas en los procesos en que se dirimian los
abastos de carnes a las carnicerias zaragozanas o, incluso, podia suponer la propia
superveniencia de las reses cuando se litigaba sobre las concesiones de permisos para
construir parideras y edificaciones que permitieran la supervivencia de las cabafias en
las dehesas durante los crudos inviernos del Ebro. Asi pues, apreciamos de nuevo un
factor de insoslayable valor para poder ejercer cargo en el concejo ganadero, de nuevo
unas consideraciones sobre la elite de poder de la cofradia que obvian a los estamentos
privilegiados y que establecen otras prioridades sobre la sangre o el poder econdémico,

para permanecer en el control de la gestion ganadera zaragozana.

Desde mediados del siglo XVII, existen una serie de nombres, 0 mas bien,
apellidos, gue se establecen afio tras afio en lo mas alto del organigrama administrativo
de la Casa. Apellidos como Esmir, Blancas, Escanilla, Molina, Cavero o Del Rio
hunden sus raices en la documentacion apareciendo con asiduidad en los documentos ya
desde 1660. Siendo antes de las ordinaciones de 1686 los cargos bianuales, Antonio
Esmir es Lugarteniente en 1661, 1662, 1671 y 1672, y ademas Justicia en 1673 y 1674;
Gregorio Molina Lugarteniente en 1677 y 1678 y Justicia en 1783 y 1784; Pedro
Escanilla es Justicia en 1677 y 1678... En adelante veremos a sus descendientes de
nuevo alzarse como miembros eminentes de la cofradia. Pero sin lugar a dudas los casos
mas paradigmaticos son los de Juan Francisco del Rio y José de Blancas, probablemente
los ganaderos mas importantes de la cofradia durante el Gltimo tercio del siglo XVII,
cuyos hijos seran herederos directos en importancia y prestigio dentro de la institucion
ademas de actores de primer orden en los acontecimientos del conflicto sucesorio que
arrancé con la entrada del setecientos. Juan Francisco del Rio, Justicia durante 1679,
1680, 1681 y 1682, es el tio de Jerénimo Félix del Rio, Lugarteniente en 1701 y Gltimo
Justicia en 1707, durante la conquista de Zaragoza por el Archiduque Don Carlos de
Austria, asi pues, austracista declarado y confeso, que sera represaliado y huira durante
muchos afios de la ciudad. Por altimo nos referimos al historico apellido de los Blancas.
Juan Francisco de Blancas, padre de Jerénimo de Blancas, fue Justicia en reiteradas
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ocasiones durante el cambio a las nuevas ordinaciones y artifice de la Gltima reforma
bajo el régimen foral dentro del funcionamiento de la Casa, pues es Justicia en 1685,
1686, 1687 y 1688, momento de redaccion y puesta en marcha de la Ordinaciones de
1686. Su hijo, al contrario de Del Rio, se nos presenta como mas proclive al bando
borbdnico, por lo que tras ser Lugarteniente en 1699 y Justicia en 1706, continda sus
asistencias al capitulo tras la guerra aunque nunca con la asiduidad anterior, pues, al
parecer, no poseia la influencia necesaria que tras la Nueva Planta se impone en esta
institucién aragonesa, por encima de la experiencia y el conocimiento del desempefio
ganadero o de su gestion administrativa.

Pero, a pesar de la existencia de estas familias que se perpetlan en el tiempo
durante décadas e incluso en algunos casos como los Blancas, Del Rio o Cavero, hasta
casi la centuria, observamos que, a lo largo del tiempo, el lento proceso de cambio y
transformacion de los grupos humanos dentro de la institucion se produce de forma
natural. El andlisis de los manifiestos nos muestra a menudo la desaparicion de los
ganaderos y la aparicion de sus viudas como declarantes, que a veces terminan por
extinguirse de forma natural de los documentos por muy variados motivos, en algunos
casos el propio desinterés de los herederos en formar parte del capitulo como cofrades
y, por supuesto, de las actividades de gestion de la cofradia. En algunos casos se
produce la pérdida del apellido al casar la hija del ganadero y declarar a partir de ese
punto su marido o también, en los casos de las cabafias menos numerosas, por la venta
de los ganados por parte de los hijos.

En definitiva este proceso natural, genera una serie de lentos cambios en el
poder de la Casa. Si los apellidos preponderantes a mediados del siglo XVII eran
Laporta (Pedro Luis Laporta Justicia en 1658 y 1659), Blancas (Jeronimo de Blancas
Justicia en 1660, 1661, 1671 y 1672) o Arafion y Pertera (Alberto Arafién y Pertera
Justicia en 1663, 1664, 1667 y 1668) o Pomar y Cerdan (Martin de Pomar y Cerdan
Justicia en 1665 y 1666), a finales de siglo otros como Esmir, Escanilla, Del Rio,
Blancas, Molina, Cavero... apareceran paulatinamente sustituyendo a los primeros que,
con los afios, acabaran desapareciendo o alejandose del control de la cofradia.

Podemos comprobar, por tanto, que no existe una casta de familias que desde
tiempos inmemoriales ostenta el gobierno en exclusiva cediéndoselo a sus herederos.
Por el contrario, se suceden en el tiempo distintos linajes que van entrando a ocupar los
cargos de consejo segun su grado de interés y preocupacion por la prosperidad de sus
ganados y, por ende, de los de la ciudad. Un aspecto muy interesante en torno a esta

169



reflexion surge al analizar la entrada de la institucion en el nuevo orden administrativo
creado tras la Nueva Planta y que analizaremos més adelante, donde se produce una
ruptura abrupta en la continuidad de las familias ganaderas. Muchas serdn las que
desaparezcan de forma mas o menos repentina, mientras que otras muchas —
especialmente de la nobleza o vinculadas a ella- apareceran directamente ostentando los
mas altos cargos de la institucion, sin aparente presencia previa y, por tanto, sin la
probada experiencia pecuaria y de gestion de los asuntos juridicos de la cofradia tan

apreciada con anterioridad durante la época foral.

Hemos de tener presente que en la practica anterior a 1709, refrendada con las
Ordinaciones de 1717, el prestigio, la tradicion y la influencia en el colectivo ganadero,
resultaban imprescindibles para desenvolverse en el nivel que el control de esta
institucion exigia. Méas determinante, incluso, que el hecho de pertenecer a una familia
econdmicamente consolidada era la tradicién ganadera que se atestiguaba de ella. Pedro
Luis Cavero, ganadero de significativa importancia en este periodo tanto por su
influencia como por sus afinidades politicas, expone ante el capitulo en alguna ocasion
la importancia de su familia en la tradicién de la Casa®. La trascendencia de la
antigliedad debi6 pesar mas, incluso, que la posicion econémica y social, o al menos
para que el prestigio del cofrade en si prevaleciera a otro tipo de consideraciones.

Hemos visto como la gran mayoria de los participantes en el capitulo son
ganaderos ciudadanos cuyas cabafias no alcanzan cifras tan altas como las
pertenecientes a nobleza y clero. No hay relacion directa pues entre el nivel econémico
y social de los ganaderos con el control de la cofradia pues son familias ganaderas, no
cabe duda que poderosas, pero cuya principal particularidad sera su estrecha vinculacion
por un lado a la tradicional actividad ganadera y por otro a la influencia socio-politica
en la ciudad de Zaragoza.

Debemos, por tanto, tener en cuenta que los ganaderos de los que hablaremos a
continuacion no son los que mayores cabafias poseen, sino los que mayor prestigio e

influencia generan, controlando los designios de la institucién y, en parte, de la ciudad.

Basandonos en las cantidades de ganado que nos presentan los Manifiestos sobre
muchos de los cofrades mas influyentes de este periodo, podemos comprobar hasta qué

punto resultaba mas importante el prestigio que el poder econémico. En la Tabla 8 que

3 ACG, Registro... 1700-1722, p. 142.

170



sigue podemos comprobar qué cifras de ganado ostentaban estos ganaderos que solian

regir los designios de la institucion durante estas fechas.

Tabla 8. Total de cabezas manifestadas por los siguientes ciudadanos.

ANO Adridn Zamora Pedro Luis Cavero Félix Cossin | Agustin Moliner Jerénimo de Blancas Jerénimo Félix del Rio Jaime Félix Mezquita
1685 300 1000 795 1710
1686

1687 400 1012 1483 1030 2046
1688 400 865 1244 1100 2133
1689 400 761 1377 1080 2227
1690 660 846 2060 250 1648 2583
1691 700 808 1510 235 2158 2913
1692 750 630 1756 252 2300 2801
1693 715 710 1342 1361 960 2073 2573
1694 909 490 1361 1211 978 2334 2576
1695 170 2000 763 747 1395

1696 450 170 1436 500 1476 1663 1371
1697 541 190 2421 787 2020 1996 2046
1698 770 210 2476 1405 2301 2294 2050
1699 700 210 2146 1355 1650 2177 2233
1700 630 204 2604 1403 2187 2485 2496
1701 1033 204 2658 1932 2600 2513 3076
1702 757 200 2431 1945 2205 2598 2923
1703 740 208 2627 1922 2120 2620 2927
1704 1100 200 2450 2050 2554 3121
1705 755 112 1905 2112 2465 2734
1706 540 142 1831 2050 2305 2306
1707 460 150 2117 2380 2320
1708 56 1266 2220 1914
1709 45 1527 2650 2087
1710 25 1841 2507 2300
1711 12 1822 3015 2403
1712 19 1797 1993 2040
1713 18 1859 1894 2067
1714 2127 2226
1715 28 2300 2371
1716 2410 2260
1717 3886 1942
1718 2600 2047
1719 2700 2500
1720 2769 1600
1721 3436 2300
1722 3130 2282
1723 2210 2040
1724 2538 2047
1725 2417

1726 2233 2529
1727 2041 740

1728 937 2608
1729 957

1730 740

1731

1746

El caso mas extremo y revelador es el del citado Pedro Luis Cavero que, con una

cabafia de unas 200 ovejas, fue Lugarteniente en 1696 y 1697 Justicia en 1689 y

durante 1701** a pesar de no poseer, ni siquiera, el minimo de lo exigido en las

Ordinaciones de 1686 para ser insaculado en las bolsas de Justicia o Lugarteniente®. Es

% ACG, Registro... 1700-1722, pp. 142 -144v.
% Regulado en la ordinacién XIlI, ACG, Ordinaciones... 1686, pp. 16y 17.
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el mas claro ejemplo de la importancia familiar que nos atestiguaba con anterioridad
este personaje, frente a la cuantia de las reses que posee.

Pero, ademas, los dos hombres que méas poder obtienen en el consejo de la Casa
durante este inicio de siglo no seran, ni mucho menos, los cofrades con mayor numero
de cabezas. Adrian Zamora, Justicia durante los afios 1700 y 1704, apenas lograba
cumplir con las 700 ovejas necesarias durante su primera investidura en el cargo de
Justicia. Posteriormente, durante su segundo justiciazgo cuatro afios después, alcanzara
una cifra de poco mas de mil, su maximo declarado en todos los manifiestos, cantidad
no muy destacable en comparacion con el comun de los cofrades y que, por cierto, ain
descenderia en afios posteriores hasta la exigua suma de menos de 500 ovejas.

El otro gran nombre, que hallamos como Justicia también en dos ocasiones —
1703 y 1705-, es Agustin Moliner. Este ganadero, al contrario que sucediera
anteriormente, poseia una gran cantidad de reses y la prosperidad de su ganado parecia
ir en aumento. Con una cabafia de unas 1.500 cabezas a finales del siglo XVII, afianzé
su prestigio como ganadero entre 1700 y 1701 con la nada desdefiable suma de unas
2.000 cabezas. Entre 1703 y 1705, el afio de “interregno” entre sus dos Justiciazgos en
la Casa durante esos afios, alcanzo las 2.500 cabezas, incluyéndose entre algunos de los
cofrades mejor dotados de la institucion. A pesar de ello, su cabafia solia permanecer
por debajo de 2000 e, incluso, mas adelante, en torno a 1708 —uno de los momentos
politicos mas complejos- descendié maés alla de las 1.500. Agustin Moliner, por tanto,
tuvo diversa suerte de ganado pero, en definitiva estuvo siempre a bastante distancia de
hombres como Jaime Félix Mezquita, Félix Cossin, Jerénimo de Blancas o Jerénimo
Felix del Rio que anduvieron aproximadamente entre 500 y 1.000 cabezas por encima

de éste y que son otros de los grandes nombres del momento en la Casa.
En el grafico 16, se pueden apreciar las cantidades de las cabafias de los

ganaderos mas importantes en el gobierno de la cofradia con los datos extraidos de la
tabla 8.
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Gréfico 16. Total de cabezas manifestadas por los siguientes ciudadanos vecinos.
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La gran mayoria de ellos superan ampliamente las cabezas declaradas por la
media del resto de ganaderos. Son incluso cabafias comparables a las de la nobleza y el
clero. Aunque también vemos que algunos tan importantes en la administracion de la
institucién, como Cavero o Zamora, no alcanzan si quiera la media del comin de
ganaderos mientras que otros la superan ampliamente.

También se puede apreciar coémo Jer6nimo Blancas deja de declarar ganado
durante los afios mas conflictivos de la guerra en Zaragoza a causa de su cercania al
bando borbénico. Por el contrario, el propio Zamora o Félix del Rio, desaparecen en
1707, para aparecer muchos afios mas tarde. Igualmente, aunque sin desaparecer, Pedro
Luis Cavero, no asiste durante 1707 y 1708, mientras que es sospechoso de austracista
y, a pesar de no ser exiliado, dejara de ser un miembro relevante del consejo (ha
ocupado el oficio Justicia) para ser consejero o simplemente cofrade.

Vemos la fuerte disparidad que presentan en sus ganados estos cofrades, y como,
a diferencia de la nobleza o la mayoria de las instituciones eclesiasticas, estos
ciudadanos declaran con mayor regularidad a pesar de las variaciones en la curvas de
sus cabafias. Cuando estos dejan de declarar vemos mas que probables indicios de que

sus afecciones politicas les forzaran a abandonar sus actividades econémicas habituales.

En la Tabla 9 se reflejan los cargos desempefiados por estos ganaderos durante el
los afios mas conflictivos en lo que la Guerra de Sucesién se refiere. Aqui comprobamos
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como los ganaderos que ostentaban los cargos ejecutivos de la cofradia no siempre eran

los que poseian mayores cabarias. Asi mismo observamos como, dependiendo del afio al

que nos refiramos, hay una preeminencia mayor de unos o de otros e, inclusive, como

ya hemos adelantado, su definitiva desaparicion de este tipo de cargos y desempefios o

incluso de la propia institucion por el exilio.

TABLA 9*. Oficios que desempefiaron los cofrades del Grafico 16 entre los afios 1688 y 1717.

Adrian Agustin Félix Cossin Jerénimo Jerénimo Félix Jaime Félix Pedro Cavero
Zamora Moliner Blancas del Rio Mezquita
1688 Cs.C.
1689 M. J.
1690 M. Ct.C. P.G.
1691 Cs.C. Cs.C. P.G.
1692 L. Cs.C.
1693
1694 Cs.C.
1695
1696 Ct.C. J. P.G L.
1697 J J.C Cs.C. P.G. L. Tt.J.
1698 P.G. | Ct.C. Cs.C.
1699 P.G. L. J.
1700 J. Ct.C. M. P.G. Ct.C. | Cs.C.
1701] P.G. Cs.C. J. L. J.
1702] Cs.C. L. P.G.
1703 J. Cs.C. P.G. Ct.C.
1704 J. P.G. L.
1705] P.G. J. Cs.C.
1706 P.G. J. Cs.C. | Ct.C.
1707 P.G. J. J. P.C.
1708
1709 P.G. Cs.C. | Ct.C.
1710 P.G. Ct.C.
1711 J.
1712 P.G. Cs.C.
1713 Cs.C. J.
1714 P.G.
1715 L.
1716 L.
1717 L

*Equivalencia de las mayusculas: J., Justicia; L., Lugarteniente; M., Mayordomo; Cs. N., Consejero
Noble; Cs. C., Consejero Ciudadano; P. G., Procurador General; Ct. C., Contador de Cuentas; J. C.,
Jurado en Cap de la ciudad; Tt. J., Teniente de Justicia de la ciudad.

En definitiva podriamos decir que nos encontramos ante un grupo social que

conforma una elite ciudadana. Presumiblemente culta o, como veremos a continuacion

al ver su activa participacién en el gobierno de Zaragoza, con cierto conocimiento de las

letras y las leyes, en la que algunos de ellos serian togados y doctores en derecho -
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especialmente los que alcanzan el justiciazgo-. Su poder adquisitivo, aunque distaria
mucho por lo general de alcanzar a la nobleza y a miembros del estamento eclesiastico,
es cuanto menos considerable en la mayoria de los casos. Eran gentes de una gran
actividad dentro de la administracion del reino, tanto municipal como ganadera, e
influyentes y muy vinculados con el sistema y funcionamiento politico de Aragon.

Para comprobar el alto nivel social y el prestigio que estos hombres alcanzaban
en el municipio zaragozano® baste decir que los sobredichos Justicias de la Casa
ocupaban algunos de los principales oficios de la ciudad entre 1700 y 1707. Todos ellos
aparecen en los documentos municipales ascendiendo en el escalafon de las bolsas de
jurados de la ciudad, desde la quinta hasta la primera (de donde se extraia el Jurado en
Cap). El procedimiento para poder ingresar en una bolsa superior a la que inicialmente
se pertenecia necesitaba la definitiva confirmacion regia y ésta se basaba en los
informes que emitieran las autoridades competentes del reino ya fueran el virrey, el
gobernador o la propia ciudad. Las bolsas eran revisadas periédicamente para eliminar a
los insaculados que ya no estaban en activo (ya fuera por 6bito, enfermedad grave u
otras causas) y para mantener al dia la relacion de consejeros y jurados que estaban en el
juego politico del momento. En 1703 se produce una de estas revisiones generales que
nos permite tomar el pulso a los ciudadanos de Zaragoza que estaran inmersos durante

los acontecimientos que en un futuro préximo sucederian en la capital.

D. Félix Baltasar Cossin de Arbolea, Justicia de la Casa en 1702, es Catedratico
de leyes y canones de Huesca y ese mismo afio ascendié desde la cuarta bolsa de
jurados hasta la primera por su labor como abogado fiscal del municipio®’. Pedro
Cavero esta insaculado en la bolsa de jurado primero®, accediendo a Jurado en Cap de
la ciudad en 1701%, el afio en que fue Justicia de la Casa. D. Agustin Moliner de
Balfarta, es ya en 1682 un excelente candidato para la bolsa de consejero cuarto de la
ciudad de Zaragoza, obtiene, no en vano, informes favorables tanto del virrey como de

la ciudad el 10 de noviembre de 1682*°. Encontramos también una peticién por parte del

% No podemos evitar hacer referencia a la Tesis Doctoral de Sanchez Garcia, S., Del concejo al
ayuntamiento. Cambios y permanencias en el gobierno municipal de Zaragoza, 2 vol., Tesis Doctoral
inédita, Zaragoza, 2005, a la cual nos referiremos en adelante en el particular rastreo de los ganaderos
cofrades en oficios del municipio.

¥ Ibidem, p. 890 y 891.

% Ibidem, p. 885.

% El dia 28 de diciembre de 1701 aparece, ademas, especificado en la lista de participantes en el capitulo
de los Santos inocentes como Jurado en Cap. ACG, Registro... 1700-1722, p. 9.

0 sanchez Garcia, S., Del concejo al Ayuntamiento..., op. Cit., p. 937.
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rey de un informe para su futura ascension a la bolsa segunda de consejeros de la ciudad
el 29 de septiembre de 1691*", pero de ésta no hallamos respuesta ni del virrey ni de la
ciudad. Le hemos de suponer, por tanto, 0 mas baja cuna que otros ciudadanos o, mas
bien, menor influencia familiar (menor, al menos, que la de Pedro Cavero, que veiamos
anteriormente) dentro de la oligarquia zaragozana, lo que no impide que sea uno de los
hombres méas fuertes dentro del capitulo ganadero. En la revision de bolsas de 1703 —
afio que es Justicia de la Casa- Agustin Moliner ya se encuentra insaculado en la de
terceros™.

Juan Jer6nimo de Blancas, probablemente uno de los méas poderosos e
interesantes miembros de la cofradia ademas de su Justicia en 1706, aparece en varios
documentos de 1694 en los que insiste en ser insaculado en la bolsa de Jurado tercero, a
pesar de no tener la edad apropiada®. Es rechazado y no se le concede esta dignidad ni
siquiera a titulo honorifico. En 1697 es caballerizo del rey y maestre racional de
Aragon, lo que le vale, por ser ministro del rey, su entrada en la bolsa segunda®.
Finalmente, durante la revision de 1703, esta en la bolsa primera®. Como veremos, en
adelante ocupara cargos de la ciudad como Jurado en Cap o Zalmedina gracias a sus
afinidades politicas —que terminarian por hacerle perder su oficio de Justicia de
ganaderos en 1706- y, a pesar de su desaparicion de los asuntos ganaderos en 1707, es
un personaje imprescindible para comprender mejor el discurrir de la guerra por
Zaragoza.

Jeronimo Felix del Rio, ultimo Justicia de este periodo (en el capitulo del Ligallo
del 26 de abril de 1707), también es un personaje crucial para comprender el momento
historico en que se encuadra nuestro andlisis, pero con suerte totalmente distinta.
Descendiente de una familia muy influyente, un documento notarial fechado el 2 de
junio de 1701, afirma que es “sefior de Lardiés y Sanfelices y Pardinas del Castiello y
Gorrba™®. Es sobrino de Juan Francisco del Rio, que fuera procurador fiscal durante
mas de treinta afios ademas de presidir el brazo de universidades en 1678, siendo jurado
segundo de la ciudad®’. Jerénimo Felix del Rio logra el ascenso a la bolsa cuarta en

1687 con informes favorables tanto del gobernador como de la ciudad, incluyéndose un

L 1dem.

2 1dem.

*® [bidem, p. 873.
“1dem.

* 1dem.

“® |bidem, p. 961 y 962.
T 1dem.
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memorial en el que afirma ser procurador fiscal del rey (al igual que su tio, al que se
hace constante referencia) hace dieciocho afios*®. En 1691 logra ascender a la bolsa de
terceros y en 1705 hay informes a favor de su ascension a la bolsa segunda tanto del
virrey como de la ciudad*, aunque, sin embargo, le resulté imposible continuar su
ascenso tanto en el municipio como en la Casa de Ganaderos por su acérrima defensa, a
partir de 1707, de la causa dinastica del Archidugque

Por ultimo hemos de referirnos a don Adrian Casimiro Zamora Pérez de
Manrique quien, a pesar de ser uno de los mas importantes personajes dentro de la Casa
(de igual modo que ocurria con Agustin Moliner) no alcanzé la relevancia del resto de
los Justicias anteriormente mencionados. Su linaje es igual o superior al de cualquiera
de los més distinguidos miembros de la oligarquia zaragozana, no en vano su bisabuelo
fue Jusicia de Aragon®°. Insaculado en la bolsa de terceros en 1676 inicia una durisima
batalla legal para que su edad sea dispensada y acceder a las bolsas de jurados segunda
y primera. Terminara con una onerosa acusacion de haber ocultado informacion en sus
peticiones que le costd la imposibilidad de poder acceder a oficio alguno hasta su
definitiva reintegracién en 1701. Resulta muy destacable como Juan Antonio
Malanquilla Palacio, cofrade habitual del capitulo ganadero, intercede por él en 1691 -
aungue con nimios resultados por la obcecacién en su contra del gobernador-.

Definitivamente esté inserto en la bolsa primera durante la revision de 1703°".

Toda esta implicacion en el consistorio por parte de los insignes Justicias de la
cofradia de San Simon y San Judas se da, de igual manera, entre sus Lugartenientes y el
resto de oficiales “menores” del consejo ganadero entre 1700 y 1707. Conforme
descendemos en la pirdmide jerarquica de la cofradia, mayor es la dificultad para
documentar a los cofrades entre la bibliografia y los escritos del municipio zaragozano.
Buena muestra, pues, de como, a pesar de no pertenecer a la aristocracia ciudadana,
también se podia acceder a oficios del consejo de la Casa que, aunque no fueran de la
importancia y exclusividad del Justicia o su Lugarteniente —cuya predisposicion de

ascendiente social debia ser enorme-, permitian la participacion en el control de la

% |dem.

* Idem.

% Ibidem, p. 999-1001.

51 Es muy interesante todo este proceso, recogido por Sergio Sanchez Garcia, ya que nos muestra buena
parte de la problematica que generaba la burocracia del momento. Idem.
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institucion a ganaderos veteranos conocedores del negocio y carentes de la influencia de
estos otros.

Por ejemplo, Francisco Gazo, el Lugarteniente en 1700 y 1706, esté registrado
en los documentos municipales Unicamente como insaculado en la bolsa de jurados
terceros durante la revision de 1703%% Este personaje, sin embargo, debemos de tenerlo
muy presente pues, como veremos, ademas de actuar como Justicia en funciones (por su
calidad de Lugarteniente) durante la ausencia forzosa de Jerénimo de Blancas en 1706,
sera otro ganadero exiliado del reino tras la victoria borbonica debido a su apoyo a la
causa del Archiduque.

Otro importante ganadero en el futuro resulta ser José Chueca, Lugarteniente en
1703 y 1705. Insaculado en la bolsa de Jurado tercero durante la revision de 1703,
accede a la bolsa segunda en 1705 —durante su segunda lugartenencia— con informes
favorables de la ciudad y del virrey®®. Su ascenso dentro del entramado social aragonés
aumentara exponencialmente a partir de 1707, como veremos mas adelante, gracias a
sus inclinaciones politicas proborbdnicas.

Miguel José Virto de Vera, lugarteniente en 1707, es un personaje un tanto
ambiguo en cuanto a sus afinidades. A pesar de solicitar entrar en la cuarta bolsa de
jurados en 1687, serd, finalmente, incluido en la quinta y debera de esperar hasta 1691
para lograr su entrada en la de jurado cuarto®. Méas adelante, en la revision de 1703, se
halla como inserto en la de terceros. Participé indistintamente con los gobiernos tanto
de D. Felipe como de D. Carlos. Es claramente sospechoso de ser austracista por ocupar
la lugartenencia durante el gobierno del archiduque, aunque finalmente saldra airoso
manteniendo su posicién dentro de la cofradia y en el municipio zaragozano durante los
meses posteriores a la navidad de 1710. Fallece en alguna fecha anterior al 13 de abril
de 1713, fecha en la que se anota el recibo del gasto de 12 libras entre la documentacion
de los manifiestos del mayordomo por 6 misas por su alma y la del cofrade Ignacio
Miranda®®. No podemos, por tanto, saber con exactitud sus preferencias politicas.

Jaime Félix Mezquita, Lugarteniente en 1704, fue también un personaje clave
durante el conflicto sucesorio. Su afinidad con la faccion borbonica le valdra ser, en el

futuro, un importante personaje tanto de la ciudad como, sobre todo, dentro de la

52 Ibidem, p. 909.

5% Ibidem, p. 887.

> Ibidem, p. 997.

% |dem.

% ACG, Manifiestos... 1698-1718, p. 18v.
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cofradia. Inserto en la bolsa de terceros en 1677 por influencia de su padre, Jaime
Mezquita (incluido en la de segundos), permanecera mas de trece afios como insaculado
en la tercera bolsa>’. Durante su larga espera hasta entrar en la bolsa segunda en 1691,
recibe el apoyo del secretario municipal Francisco Antonio Espafiol en 1687, de nuevo

otro ganadero que intercede por un cofrade de la Casa.

De entre los Procuradores Generales, cuyo acceso a este oficio era directamente
reservado para quienes habian desempefiado el afio anterior el oficio de Justicia —salvo
decision del capitulo en contrario—, conocemos que tipo de influencia poseian segun

hemos ido viendo en los Justicias del periodo entre 1700 y 1707.

Afadiremos que entre los Mayordomos, Consejeros Ciudadanos y Contadores
de Cuentas entre 1700 y 1707 encontramos a muchos de los cofrades anteriormente
citados. La mayoria de ellos debemos considerarlos como a ciudadanos ganaderos que —
salvo contadas excepciones- aparecen siempre documentados en los registros de la
ciudad como insaculados en las bolsas de jurados quintos y segundos™. Pero, en todo
caso, no seria extrafio que algunos de los ganaderos cofrades que no estan relacionados
con los documentos municipales hubieran accedido a la distincion de participar en el
capitulo por méritos de su familia para con la Casa u otro tipo de distinciones dentro de
la cofradia tales como haber trabajado durante afios para ella en alguno de los oficios
menores 0, sencillamente, por amistad o por estar bien relacionado con otros ganaderos

ya cofrades.

En definitiva podemos afirmar que el funcionamiento de la Casa no se vio
alterado en forma alguna hasta la llegada de las primeras tropas imperiales a los
aledafios de la urbe. La asistencia a los capitulos, la composicion de los cofrades —desde
los mas influyentes a los que ni siquiera participaron jamas del consejo- y las demas
caracteristicas que acompafian a un estudio social de la institucién, permanecieron
invariables, continuando una tradicion antiquisima y que se transmitia a través del

capitulo. Sera posteriormente y mediante las nuevas politicas realizadas por la corona

5 Sanchez Garcia, S., Del concejo al Ayuntamiento..., op. Cit., p. 935.
58
Idem.
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tras la guerra las que realmente alteren el normal funcionamiento de la institucion y

cuando comience una sustancial transformacién de la cofradia.
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CAPITULO VI

LA CASA DE GANADEROS Y LA GUERRA DE
SUCESION EN ZARAGOZA.

La Casa de ganaderos es neutral durante toda la Guerra de Sucesion. Asi se
mantuvo desde los inicios hasta su desenlace final. A dia de hoy no ha aparecido ni un
solo documento que vincule la institucion con uno u otro bando. Al igual que en otras
instituciones aragonesas, no existe ninguna prueba o justificacion que permita a la
corona relacionar estas entidades con los austracistas, ni por tanto, considerarlas como
contrarias o traidoras a la nueva monarquia que surge tras la contienda. Es mas, si por
algo destaca la institucion es por la ausencia de referencias a la pugna sucesoria en sus
archivos. No hay quejas, lamentos ni stplicas a ninguno de los dos ejércitos asi como no
se menciona a ninguna autoridad real durante el periodo. Ni siquiera una contaduria
especifica para las pérdidas que los ganados sufrieron. De no ser por los datos objetivos
de los manifiestos, que evidencian la crisis que se dio en estos afios, no tendriamos
testimonio escrito de los acontecimientos que estaban sucediendo en torno a la cofradia.
No obstante, dado el prestigio social de algunos de sus ganaderos, podemos hacernos
una idea de lo involucrada que podia llegar a estar la sociedad ganadera en los
acontecimientos politicos del reino justo en el momento en el que los primeros
compases de la guerra comenzaban a desarrollarse cerca de Aragon. Por ello, la Gnica
forma de conocer si hubo algun tipo de afecciones a favor o en contra de alguno de los
pretendientes al trono es recurrir a una busqueda individual de las simpatias politicas
que por ellos profesaba cada ganadero en particular. Aqui si que hemos podido
descubrir que algunos ganaderos participaron de forma muy activa en la agitacion
politica zaragozana y por ello fueron sefialados: o bien terminaron triunfantes y
“traicionados” por el rey* o bien exiliados.

Existe una forma principal de reconocer en la documentacién los cofrades que se
involucraron de alguna manera en el conflicto y consiste en comprobar su

comparecencia a las reuniones del capitulo. La asistencia 0, mas concretamente, la

! Més adelante desarrollaremos la idea de la traicion de Felipe V para con la Casa y sus miembros, pues
como regnicolas aragoneses seran sometidos a la Nueva Planta y a supresion de los fueros como traidores
cuando siempre fueron adeptos a Felipe de Borbdn, pues como advirtiera Gregorio Colas Latorre,
“traiciono el sentir de los subditos que habian defendido su causa con sus vidas y haciendas”, ver Colas
Latorre, G., <<Los decretos de Nueva Planta en Aragon: una involucion politica>>, Actes del Congrés:
L’aposta catalana a la Guerra de Successio (1705-1707), 2005.
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ausencia continuada de un cofrade durante los periodos de ocupacion de Zaragoza a lo
largo de la guerra nos mostraran la posible afinidad de estos ganaderos con los bandos
enfrentados. En caso de que la ausencia sea definitiva a partir de la victoria borbonica le
podriamos considerar como un posible austracista. Sin embargo -a falta de otras pruebas
que nos corroboren su lealtad a uno de los pretendientes-, hemos de contemplar también
la posibilidad de que haya vendido el ganado y abandonado la actividad trashumante
para siempre. Por otra parte si que podemos comprobar y descartar que esta ausencia
sea debida al fallecimiento del ganadero mediante la comprobacién en los manifiestos
de las misas que son encargadas en las cuentas del Mayordomo por las almas de los
miembros fallecidos. Por otra parte ante los absentismos temporales no podemos
asegurar que sean debidos a enfermedades u otras incidencias naturales, pero en todo
caso, aquellos que se ausentan exactamente en el tiempo que gobierna uno de los dos
monarcas los contrastaremos con otras fuentes como los Libros de Actas del Archivo
Municipal de Zaragoza® y los trabajos de José Antonio Moreno Nieves, para comprobar
su posible pertenencia a una de las facciones.

Asi pues, partiendo del afio 1705°, analizamos desde la evolucién de los rebafios
de cada uno de los ganaderos segun los manifiestos, hasta el rastreo de sus cargos en la
ciudad y el consejo de la cofradia durante los momentos previos a la llegada de las topas
de Carlos de Austria a la ciudad. Con esta informacion no podremos asegurar si habia

2 En adelante AMZ.

A pesar de que el estallido de la Guerra de Sucesion se feche en 1701 con las primeras operaciones
militares que tuvieron lugar en el norte de Italia, no podemos hablar de que en Aragon resuene el eco de
los tambores de la guerra que se aproximaran hasta bien entrado 1705, cuando cristalicen definitivamente
las revueltas a favor de la causa austracista que prenden como la pdlvora con la llegada a Barcelona del
archiduque proclamado en Valencia y Catalufia como Carlos Ill. Para un acercamiento general a la
Guerra de Sucesion més alla de las fronteras de Aragon: Kamen, H., La Guerra de Sucesion en Espafia
1700-1715, Barcelona, Ed. Grijalbo, 1974, y Albareda Salvadd, J.,La Guerra de Sucesién de Espafia
(1700-1714). Barcelona, Critica, 2010. Para Aragbn y Zaragoza nos remitimos a Borras, G. M., La
Guerra de Sucesion..., op. cit, y a los mdltiples trabajos de Armillas Vicente, J. A. entre los que
destacamos: <<La Guerra de Sucesion en Aragdn (1700-1710)>>, en Beltran Lloris, M., Corral Lafuante,
J. L. Sarasa Sanchez, E. y Serrano Martin, E. (coords.), Atlas de historia de Aragon, Zaragoza, Institucion
Fernando el Catdlico, 1991, <<La utilizacion de la satira politica como fuente: Aragdn en la Guerra de
Sucesion>>, en Ubieto Arteta, A., (coord.), Metodologia de la investigacién cientifica sobre fuentes
aragonesas: (actas de las VIl Jornadas), Zaragoza, Universidad de Zaragoza, 1992, pags. 459-468 y
<<Los efectos de la batalla de Almansa en el Reino de Aragbn>>, en Garcia Gonzalez, F. (coord.), La
guerra de sucesion en Espafia y la batalla de Almansa: Europa en la encrucijada, Madrid, Silex, 2009,
pags. 397-414, asi como a los de Pérez Alvarez, M2 B., <<Los origenes de la Guerra de Sucesion en
Aragbén>>, en Contreras Contreras, J., Alvar Ezquerra, A. y Ruiz Rodriguez, J. I. (coords), Politica y
cultura en la época moderna: (cambios dinasticos, milenarismos, mesianismos y utopias), 2004, pags.
247-254 y Aragon durante la Guerra de Sucesion, Zaragoza, Ed. Institucion Fernando el Catolico, 2010,
asi como a su trabajo conjunto en Armillas Vicente, J. A. y Pérez Alvarez, M2 B., <<Aragon:
conspiracién y guerra civil>>, en La Guerra de Sucesién en Espafia y América: actas X Jornadas
Nacionales de Historia Militar, Sevilla, 13-17 de noviembre de 2000, Madrid, Ed. Deimos, 2001, pags.
219-235.
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un apoyo real de cada investigado a una determinada faccion politica, pero si acercarnos
en gran medida a conocer si la predileccion por alguna opcion dinastica beneficié o
damnifico, el estatus social o, en Gltima instancia, la hacienda y capacidad econémica de
cada ganadero. Pero mas alld de los efectos individuales, toda la sociedad ganadera
evidentemente se vio sacudida por un clima bélico que debid envolver como es natural a
toda la ciudadania, pero no son todos los ganaderos, ni tan siquiera una docena de los
que podemos reconocer indudablemente como afines a una de las dinastias

combatientes.

Un ejemplo de como la guerra alter6 o al menos afectd a la sociedad ganadera
del momento es la carta sin fecha de don Miguel Antonio de Fuentes y Beranui, un
joven letrado que aspira a ser abogado de la institucion. EI documento estd cosido
adjunto al volumen de 1700 y en él se solicita a las autoridades de la Casa que le tengan
en cuenta como letrado para ocupar el insigne puesto de “advogado” de la Casa®. El
sobredicho tiene veintidds afios, esta recién llegado a Zaragoza después de terminar sus
estudios y apenas tiene meéritos para reclamar las responsabilidades que suponia el

ejercicio del cargo. Su misiva comienza asi:

“D. Miguel Antonio de Fuentes y Beranui con la maior veneracion dice: Que
ha sido uno de los mas afectos vasallos del Rey Nuestro Sefior que Dios guarde por
cuia causa fue muy perseguido de los Ministros del Sr Duque de Anjou, y estuvo

5
preso quatro meses con grande quebranto en su salud...”

Se puede observar como el principal mérito que esgrime el implicado es su
pertenencia a uno de los dos bandos envueltos en la contienda militar. Este hecho
resulta de gran valor a la hora de comprobar la importancia que la atmdsfera politica
acabd teniendo en la vida comun de la Casa. Por mas que todo parezca transcurrir por
los cauces de la normalidad y por muchos esfuerzos que desde la Casa se hagan para
evitar las referencias al conflicto externo resulta evidente que afectd de forma directa a
todos los cofrades en particular y a la toma de decisiones de la institucion en general. Al
menos lo suficiente como para que un joven abogado de veintidds afios aluda a su

filiacion antiborbonica para lograr los favores de la Casa.

*Vid. Apéndice fotografico: fotografia 1.
® Documento anexo entre las primeras paginas de A.C.G., Registro de Actos Comunes 1700-1722, sn.
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Desgraciadamente no podemos dilucidar la fecha en la que esta escrita esta carta.
El azar ha querido que sea la Gnica de entre todas las que contiene el volumen que no va
fechada. No obstante parece l6gico pensar que esta escrita en uno de los dos periodos en
los que Zaragoza estuvo controlada por las tropas del Archidugue y, en segundo lugar, y
algo menos obvio, podria tratarse de la segunda fase en la que la ciudad pertenecio a

don Carlos pues el joven relata haber sufrido prision por actuaciones anteriores.

Esta carta nos sirve como ejemplo para ilustrar como, a pesar de manejar una
documentacién propiamente administrativa y ganadera, la cercania de una guerra gue es
un conflicto civil dentro del reino afectara directamente a muchos de sus regnicolas.
Pero sin referencias documentales directas sobre los efectos del conflicto sobre la
institucién o las orientaciones politicas de los cofrades de la Casa, intentaremos
acercarnos a la guerra y sus efectos a través de la escasa informacion que sobre su
implicacion se nos brinda, desde las asistencias a los capitulos y sus declaraciones de

ganado, hasta sus actividades dentro de la politica zaragozana.

-Los principales cofrades de la Casa que participaron durante la guerra-

En 1705 era Zalmedina de la ciudad de Zaragoza uno de los mas insignes
ganaderos de la cofradia: el sobradamente conocido Jerénimo de Blancas®. Este, que por
tradicion familiar, nimero de ovejas y prestigio en el capitulo es uno de los mas
influyentes cofrades de la Casa, sera, sin lugar a dudas, una de las figuras mas
destacadas de todo el periodo sucesorio en la capital. Este mismo afio también hay
varios ganaderos entre los consejeros de la ciudad que participan —junto a Jerénimo
Blancas como Zalmedina- como representantes de cada una de las bolsas de Jurados
(segundo, tercero, cuarto y quinto respectivamente) en una importante comision con el
objeto de proponer a Felipe V un cambio en las ordinaciones de la ciudad. Algunos son
cofrades de regular asistencia a los capitulos de la Casa. Miguel Espinal, José Villabriga
o Francisco Antonio Espafiol, de hecho, estan involucrados en su gobierno con cargos

de cierta responsabilidad en el consejo ganadero.

® AMZ, Libros de Actas 1706 (Ms 73), p. 1.
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Estos primeros ganaderos a los que ya nos referimos en 1705 —incluido Jeronimo

de Blancas- no pueden ser tenidos todavia como partidarios de uno u otro bando, sino

que actuan de forma natural y cotidiana en el normal transcurrir de la actividad ganadera

y ciudadana. No parece légico ni siquiera que sus funciones dentro del concejo de la

ciudad o de la cofradia durante los primeros afios del reinado de Felipe V' fueran a

dejarles algun tipo de macula a los ojos de ninguna de las dos opciones dinésticas.

Sencillamente actian como funcionarios del concejo y participan en los asuntos

pecuarios de la Casa. Sin embargo, dado que aparecen destacados en la documentacion

tanto de la ciudad como de la cofradia, podemos atisbar como evolucionaron a lo largo

de los afios siguientes sus cabafias asi como su participacion y desempefio de cargos en

ambas instituciones.

Como apreciaremos en el grafico siguiente, una comprobacién de los ganados

que declaran en los manifiestos estos ganaderos nos permite resefiar algunos aspectos

muy interesantes.

Gréfico 17. Total de cabezas manifestadas por los siguientes ganaderos.
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" Queda muy lejos de nuestro estudio la discusién sobre la legitimidad del testamento de Carlos II,
sencillamente queremos apuntar que en la fecha a la que nos referimos para el comin de los regnicolas
aragoneses y de sus instituciones Felipe V era “de facto” —que no “de iure”- el rey de Aragdn. Sobre la
legalidad en el problema sucesorio nos remitiremos a Morales Arrizabalaga, J., La derogacion de los

Fueros de Aragon (1707 — 1711), Huesca, Ed. Instituto de Estudios Altoaragoneses, 1986.
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A pesar de las fuertes oscilaciones de la cabafia de Jer6énimo de Blancas en sus
manifestaciones durante el siglo XVI11® podemos decir que aparece de forma regular
anualmente y nunca desciende de las 2.000 cabezas llegando incluso, cerca de las 4.000
en 1717. Es ademas uno de los ganaderos con mayor actividad politica durante la guerra
como veremos en adelante, y cuyos ganados son mas numerosos durante este periodo.
Ademaés la ausencia de manifestacion de sus ganados en 1707, afio en que la ciudad esta
gobernada por el archiduque, asi como esa buena salud de la que gozan sus rebafios en
adelante con la instauracion en el trono de Felipe V nos hace sospechar su méas que
probable adherencia al bando borbonico.

En segundo lugar, salvando la excepcion de Jer6onimo de Blancas, los tres
ganaderos a los que nos referiamos con anterioridad tienen una relevancia escasa, si no
nula, en cuanto al volumen de sus cabafias. Miguel Espinal no participa nunca en los
manifiestos ganaderos a partir de 1694, pero cuando manifiesta su ganado llega en
alguna ocasion a las 1.000 cabezas —como en 1693- estando a menudo por encima de las
500 y sin impedimentos para ser cofrade. Por el contrario Francisco Espafiol, que no
participa en los manifiestos a partir de 1699, cuando lo hace a lo largo del siglo XVIII
apenas declara mas de 200 cabezas. Por ultimo José Villabriga declara de forma muy
parecida a Espafiol pues su cabafia tampoco supera las 500 cabezas, muestran mas o
menos las mismas oscilaciones en la grafica y ambos dejaron de declarar en el crudo
invierno de 1695 pues con un numero de reses escaso y probablemente aln mas
menguado por los rigores de ese invierno, es muy probable que abandonaran la dehesa y
buscaran refugio o estabulacion por su cuenta-. Villabriga dilatd méas sus
manifestaciones llegando hasta 1708. Alli cesara totalmente su actividad. La fecha en la
gue concluyen sus declaraciones no puede pasar desapercibida pues si no ha fallecido en
1708, este comportamiento estaria justificado en caso de ser un ganadero cercano a las
filas austracistas. Mas teniendo en cuenta que los cuatro ganaderos abajo citados
aparecen en la documentacion de la ciudad como miembros activos en la vida politica
dentro del concejo zaragozano todavia en 1705, por lo que Espafiol y Espinal no estaban
muertos ni probablemente retirados de sus actividades econémicas a pesar de cesar sus

declaraciones a finales del siglo XVII.

® Hacemos referencia Gnicamente a lo que declara en las primeras décadas del siglo XVIIl y a las
cantidades de ganado que posee. Mas adelante reproducimos de nuevo su ganaderia y la de su padre,
haciendo referencia a la controvertida situacion personal durante la guerra.
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Si bien es cierto que todos ellos podrian poseer pastos propios donde abastecer
sus animales, evitando de este modo aparecer en la documentacion, Villabriga y
Espafiol parece posible que poseyeran una cifra muy cercana a la que aparece en los
legajos, pues su regularidad en las manifestaciones en una cifra colindante a las 200
reses parece un indicativo fiable de que sus reses rondarian ciertamente esas cantidades.
Tan s6lo Miguel Espinal, cuyas oscilaciones abarcan cifras tan dispares que van desde
las poco méas de 200 en 1689 a las casi 1.000 de 1693, podria alternar campos propios
con los de la Casa, aunque las matacias o la compraventa de ganado también podrian
explicar perfectamente este tipo de variaciones.

En el caso concreto de estos cofrades, parece un hecho contrastado que la
importancia y el peso social y politico que poseian algunos ganaderos en la ciudad
significaban para la Casa valores muy superiores a la importancia de sus ganados y la
riqgueza de sus actividades ganaderas. Ganaderos como José Villabriga o Francisco
Espafiol no deberian tener acceso a ser cofrades de la institucion segin las pocas
cabezas que manifiestan. En el cuadro que exponemos a continuacién podemos
comprobar como la desconexion con los asuntos de la cofradia que muestran estos dos
ganaderos a partir de 1700 coincide en el tiempo con la desaparicién de sus
manifestaciones de ganado en los manifiestos. Del mismo modo Villabriga dejé de
ocupar oficios a partir de 1702, lo que reforzaria la posibilidad de que abandonaran

paulatinamente la cofradia por motivos ajenos a los avatares politicos del reino.

Tabla 10. Oficios que desempefiaron cofrades Jeronimo de Blancas, Francisco Espafiol,
Miguel Espinal y José Villabriga entre los afios 1689 y 1707.

Jerénimo de Blancas Francisco Espafiol Miguel Espinal José Villabriga
1689 Consejero Ciudadano
1691 Consejero Ciudadano
1692 Justicia
1693 Procurador General
1694 Procurador General
1695 Procurador General
1699 Lugarteniente Contador de Cuentas
1700 Mayordomo
1702 Contador de Cuentas
1706 Justicia
1707 Procurador General
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A pesar de las dudas que podemos abrigar sobre la participacion activa o0 no de
estos ganaderos a favor de uno de los dos bandos segun la documentacion de la que
disponemos en la Casa, encontramos noticias de Miguel Espinal en las listas de
austracistas con bienes confiscados por Felipe V en noviembre de 1707, lo que vendria
a confirmar nuestras sospechas’. En el caso de Francisco Espafiol s6lo encontramos a un
tal Pedro Espafiol vecino de Alagon, que tal vez fuera un familiar pero nos resulta dificil
afirmarlo®™. Y en cuanto a Villabriga no parece haber nada en su contra en la
documentacion consultada.

Donde si tenemos la certeza de hablar de un ganadero proclive a una de las dos
opciones dinasticas es con Jerénimo Blancas, que se involucrd de tal manera que hubo
de sufrir presidio durante la primera conquista de Zaragoza por el Archiduque,
figurando en todas las listas de traidores. Posteriormente el mismo Jeronimo de Blancas
huyd forzosamente durante la segunda conquista, pues su nombre aparecia entre los
condenados a muerte por traicion, desapareciendo de la escena administrativa de la Casa
de Ganaderos para siempre™. No asi de la politica aragonesa, pues con el final de la
guerra y la definitiva pacificaciéon del pais, Juan Jerénimo de Blancas serd nombrado

por el nuevo Felipe V como el nuevo Zalmedina de la ciudad, en pago a su leal servicio.

Un simple vistazo al grafico que reproducimos a continuacion, nos muestra
como tras la desaparicion en los manifiestos de José de Blancas, los ganados de la
familia debieron ser aglutinados por Jer6nimo. Su padre, poseedor de un promedio que
se mantiene en torno a las 1000 cabezas, hubo de dejarselas a su hijo, sumandose estas a
la ganaderia que ya habia comenzado a declarar unos afos antes. A pesar de que parece
muy probable que las cifras manifestadas por los dos ganaderos, sean las de todas sus
reses, la cierta irregularidad en que se presentan en algunos momentos sus declaraciones
nos permiten sospechar que los Blancas poseyeran terrenos circundantes en la ciudad.
Es probable, pero también lo es que dadas las grandes cifras de compras y ventas

manejadas por los ganaderos de la Casa que hemos encontrado a menudo en los

% Ver Sanchez Garcia, S.,<<Noticias sobre austracistas aragoneses y el secuestro de sus bienes>>, en
Revista de historia moderna: Anales de la Universidad de Alicante, n® 25, 2007(Ejemplar dedicado a: El
foonflicto sucesorio (1700-1715) coord. por Giménez Lépez, E. y Guillamén Alvarez, F. J., p. 277.

Idem.
1 No lo encontramos ni desempefiando oficios ni asistiendo a los capitulos, pero sus declaraciones de
ganado aparecen anualmente en los manifiestos sin ausencias destacadas salvo en 1707. ACG
Manifiestos... 1698-1719, s.n.
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manifiestos’?, tanto José como Jerénimo de Blancas, realizaran importantes
transacciones comerciales con sus ganados, cuanto menos lo suficientemente grandes
como generar las marcadas oscilaciones que se representan en el grafico.

En el caso de José de Blancas, apenas aumentan y disminuyen sus ganados unas
500 cabezas entre las escasas 1.000 que manifiesta habitualmente entre 1687 1694, y las
aproximadamente 1.400 que posee en 1690 y 1693. Su hijo aumentara
considerablemente esas cifras elevando la cabafa a una media de 2.000 y 3.000 cabezas
entre 1696 y 1727, llegando a las 3.500 en 1721 y a las 4.000 en 1718.

Grafico 18. Total de cabezas manifestadas por José de Blancas y Jerénimo de Blancas.
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Pero mas alla de las consideraciones puramente pecuarias, lo que queda patente
es que si bien José de Blancas fue el hombre mas importante de la Casa durante el final
del siglo XV1I, ocupando numerosos cargos del consejo de oficiales, siendo el Justica y
Lugarteniente durante muchos afios, su hijo no le anduvo a la zaga. No en vano, siendo
José el Justicia que -tras ostentar el cargo durante 4 afios seguidos por dispensa especial
de las ordinaciones otorgada por el capitulo entre 1685 y 1688- fue artifice de las
Ordinaciones de 1686. Pero Jerdnimo también fue uno de los hombres fuertes de la
cofradia. Siendo muy influyente en el concejo de la ciudad, también fue Lugarteniente y

Justicia y termino apostando por el bando que venceria la guerra por lo que su andadura

2 Hemos de recordar que en el capitulo 1V de este trabajo veiamos cémo durante algunos afios los
animales comprados y vendidos anualmente por los ganaderos podian llegar a oscilar entre las 15.000 y
20.000 cabezas.
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exiliados, asi como la devolucién de sus bienes confiscados, traeria consigo a muchos
de los que se fueron hacia casi dos décadas. Es aqui donde de nuevo retornan algunos de
los cofrades de la Casa, regresando no s6lo a la ciudad si no también a su antigua
actividad como ganaderos, aunque, por supuesto, nunca en la alta posicion que
ocuparon antafio dentro del concejo®. El primero de ellos, Jeronimo Félix del Rio,
reaparece en el capitulo de los Santos Apostoles San Simén y San Judas del 28 de
octubre 1726%. Es el primer ganadero exiliado que vuelve a la institucion y también fue,
sin duda, el austracista mas relevante de todos durante los afios de la guerra 'y en busca y
captura por parte de la nueva monarquia en el poder tras la segunda entrada de Felipe V
en la navidad de 1710. Su llegada no es recogida por la documentacién y pasa
totalmente desapercibida en las resoluciones del capitulo. No se vota su readmision
como cofrade. Sencillamente su nombre aparece en la relacién de asistentes®. Nada
mas.

Esta discreta inclusion del “nuevo” cofrade en la que parece que sencillamente
llegé y particip6 de las reuniones ganaderas contrasta con la praxis real de la actividad
administrativa. Por ejemplo, su nombre, que no habia vuelto a aparecer en ninguna
extraccion de oficios desde su desaparicion en 1707%, esta de nuevo insaculado para el
siguiente ligallo del 15 de abril de 1727. Y no sélo estd insaculado sino que sale
extracto en la bolsa de Lugarteniente y es votado en la terna. De hecho obtiene 7 votos
frente a los 9 de Bernardo Oddn y los 20 de Ignacio Segovia®. Asi pues parece no haber
pasado el tiempo y a pesar de que 29 cofrades no le votaron, parece tener no pocos
apoyos, de hecho, méas de media docena de ganaderos lo veian como Lugarteniente a
pesar de estar recién llegado. Participard muy activamente en los siguientes capitulos,
asistiendo a catorce durante los tres afos siguientes, hasta que deja de asistir

definitivamente en 1729. Tampoco declara méas ganados tras su Gltima manifestacion en

Lopez, E. y Guillamén Alvarez, F. J., pp. 257-302 y, del mismo autor, <<La llegada de los Borbones:
transformacién y adaptacion en la élite de gobierno de la ciudad de Zaragoza>> en Salas Auséns, J. A.,
Migraciones y movilidad social en el Valle del Ebro (ss. XVI-XVIII), Universidad del Pais Vasco,
Servicio de Publicaciones, 2006, pp.83-104. Sobre austracismo en general Amor de Soria, J.,
“Aragonesismo austracista (1734-1742) del Conde Juan Amor de Soria”, Edicion y estudio introductoria
de Ernest Lluch, Zaragoza, Institucién Fernando el Catélico, 2000, Saavedra Zapater, J. C., Entre el
castigo y el perdon. Felipe V y los austracistas de la Corona de Castilla, 1706-1715, en Espacio, Tiempo
y Forma., Historia Moderna, 2000 6 Solis Fernandez, J., Austracismo e historiografia a principios del
siglo XVII1, Calamocha, Ed. Centro de Estudios del Jiloca. 2006.

2% Encontramos referencia a estos ganaderos en el capitulo V.

% ACG, Registro... 1722-1757, s.n.

3L Idem.

2 ACG, Registro... 1722-1757, pp. 142-145v.

% Ibidem, sn.
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